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Bernae 
sumptibus HUBERI ET SOCIORUM (KÜRBER) 
MDCCCXLV. 


Helvetiae decori 


Eo. Casp. Orellio 
defancti fratris amico 
et suo 
pie colendo 
hunc librum 


dedicat 


auctor, 


Me, 


Praefatio. 


Operis Platonici de Republica argumentum, finem, con- 
structionem, artem his prolegomenis illustrare propositum 
nobis fuit. Quod vix aliter fieri poterat quam ut totum opus 
ab initio usque ad finem, strenue sequentes ipsius auctoris 
vestiria, perlustraremus, singularum partium argumentum et 
nexum expenderemus, virorum doctorum de iis rebus sen- 
tentias examinaremus, falsa refelleremus, vera defenderemus, 
quorsum spectarent et pertinerent omnia ostenderemus. Nam 
ut in pictorum excellentium tabulis ad unum eundemque finem 
vergunt omnia; ut suo quaeque loco posita sunt; ut opaca 
collustrata se invicem adiuvant, nec quidquam aut addi aut 
demi posse prudentes intelligunt: sic in hoc Opere ad unum 
eundemque finem collineare omnia videntur, et tanta arte 
disposita et ordinata esse minima maxima , ut nihil addi possit, 
nihil revelli, nihil aliter collocari sine magna praestantissimi 
Operis labe. In tanta igitur re summa nos cura et diligen- 
tla, ut par erat, versatos esse, vix est quod moneamus; 
optamus tantum ut inde aliquid bonae frugis ad Platonem 
recte intelligendum redundet. . 
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Bernae 
sumptibus HUBERI ET SOCIORUM (KÜRBER) 
MDCCCXLV. 


Helvetiae decori 


Eo. Casp. Orellio 
defaneti fratris amico 
et suo 
pie colendo 
hunc librum 


dedicat 


auctor, 


bimus. — Quod. autein Morgensternius - pütat, non magnopere 
verendum. fuisse Socrati, ne-sihi e pridiana: narratione nonnisi 
ea pecensemti, quae optimam illam rempuhlicam spectarent, ab 
aliquo eorum: qui aderant obiiceretur, alia, eaque: potius etiam, 
quam isía de republica, heri disputata esse, id magnopere ve- 
rendum fuisse arbitramur. Nam etiamsi politica quae .comme- 
morat, ut plene inaudita el c«geóota auditorum animis quam 
altissime adhuc inhaerere probabile esse concedimus, . multo ta- 
men 7regeóo£orego fuerunt de philosophis magistratibus placita. 
Cf. Reipbl. lib. V. p. 472, St. Et quis, nisi indignus qui talia 
audiret, oblivisci potuisset ea, quae de idea honi disputata erant? 
Idem de aliis etiam rebus statuendum. 

Postremo quaeras, cur coniungere Plato voluerit hos libros, 
Timaeum, Rempublicam, Critiam, si non vere, sed tantum qua- 
dam ex parte argumento se invicem adiuvarent? Cur in alio 
opere, de argumento librorum de Republica quasi historice lo- 
quens mentitus sit Plato, et falsam ita de operis fine speciem 
excitaverit, quod Morgensternius et qui eum sequuntur coguntur 
Statuere? : | | 

Quae si vera sunt, stare non potest Schleiermacheri sen- 
tentia, qua eos, quibuscum Soerates Timaei initio colloquatur, 
de civitate tantum habitos sermones audire voluisse sutuit "). 
Cuius sententiae quasi ansam dedisse videntur Platonis verba : 
010 xoi yOdg éyo Óravoovusvog vuv ósoucvav t& negi trjg vtoAt- 
viec Ore O eiv rgoD vue éyagiLousv. Sed quid, quaeso, his ver- 
bis inest, ex quo colligere possis, eos quibus narraverit hester- 
num sermonem Socrates, omissis reliquis, de civitate tantum 
dicta audire voluisse? Quid tum fiet hoc Platonis loco, ' 4o 
ovv àr OuAgAvÜ Qty róg, xaganto y Oég, og & xeqaAatorg 
maÀw énavslOtiv; v noOoUutv &TL TL TOV ÜrnDévtov 
ànoAsunouevov; Ti. ovónuGQg, &ÀX aUTAR raUT QV TG 
AegOévra, e Zuxgortg. Porro ad hoc etiam mihi animum 





*) Cf. introd. in Rpbl. p. 68. Diese nun hatten, wie aus den dortigen 
Aeusserungen hervorgeht, ganz eigentlich Sokrates Reden vom Staate zu 
hüren begehrt; und wenn er gleich deshalb die ganze Verhandiung erzühlen 
muss, so blieb für sie doch der Staat die Hauptsache. 


— unn 


velim convertas, quod 7JoAireía quam habemus, haec ipsa est 
sermonis a Socrate pridie habiti narratio. — Quid igitur statue- 
mus de iis locis, quibus inter narrandum iustitiae inveniendae 
gratia civitatem a se condi dicit"), si convivae, qui, id quod 
patet ex Timaei initio, collectam a Sócrate postulaverant, tan- 
tum de civitate habitum sermonem audire vellent? Nonne baec 
tanquam frontibus adversis sibi opposita esse, nec simul stare 
posse vides? 


*) €f. Pol. lib. II. p. 388. sqq. 8t. 
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De operis titulo et inscriptione. 


C. E. Ch. Schneiderus ad initium Reipublicae haec adno- 
tavit: « Inscriptionem fecimus qualem et ipse facere potuisse et 
antiquissimorum codicum atque Aristotelis et Theophrasti au- 
ctoritas a Proclo sig zzv lloAwt&iav p. 350. l. 8. sqq. ed. Bas. 
1535. prodita commendare videretur», et paullo serius: «Quod 
in nonnullis codicibus additum est 5 zegi Óixaiov id mihi cum 
Diogene Laértio L. III. 57. Thrasyllo potius, quam cum Olym- 
piodoro comment. in Alcib. p. 75. ed. Creuzer. ipsi Platoni 
tribuendum videtur. » Vere autem de hoc omni negotio Schleier- 
macherus iudicat: «Ohnstreitig sind alle solche zweite Ueber- 
schriften, die sich bei mehreren platonischen Gesprüchen finden, 
von spüter Hand vielleicht zufüllig entstanden, und fast überall 
haben sie die nachtheilige Wirkung hervorgebracht, die Leser 
auf eine unrechte Spur zu führen, und so von der Absicht 
des Philosophen und der Bedeutung des Werkes theils viel zu 
beschrünkte theils ganz falsche Ansichten zu begünstigen.» Cf. 
introd. in Phaedrum p. 55. His addantur quae Stallbaumius 
introd, p. XIX. verissime monuit. Cf. etiam Excursum nostrum 1l. 


PROLEGOMENA AD PLATONIS REMPUBLICAM. 
Reipublicae liber primus. 


'"AAAdà v60e ys oiualb Gs qdvas dv Ósiv návra ÀAóyov c0z6Q Leov 
Ovvtgdvat odud v6 6éxovra aUrÓv aU0rOU, COg6 ungre dxéqalov elvat 
ure dxovv, dAÀÀà uéoa re Éyeuv xal àxga, zoézovr aAA5iong xal v 
0Ào yeypaujéva. Piat. Phaedr. p. 264. C. 





SECTIO I. 


Initium sermonis, cuius artem et simplicitatem omnes mi- 
rantur*), quasi scenam rov óoxuorog ob oculos ponit. Narra- 
tur eo, quo modo factum sit, ut.Socrates cum Glaucone Pole- 
marcho reliquisque personis dialogi Cephali domum pervenerit. 
Describitur probi senis ingenium, commemorataque pietate erga 
deos, voluptate quam ex sermonibus capiat, ne cervical quidem 
cum sella addere oblitus est Plato. Coramodissime ex his ipsis 
sermonis origo ducitur, interrogante Socrate: x«i Ón xoi cov 
joéwg àv nvO'oiuny 0 ti G0, aivezot roUtO, érteiür] éyroUO o rjOr) eL 
qAuxiag, 0 01) n yrgoog ovÓg quaai stvac ol rtoujro, moregoy ya- 
Aeztüv TOU Üiov, 7) tu); OU evt  ekayyéAAetc. p. 328. E. Non philoso- 
phorum de rebus reconditis disputationem, sed vulgi sermonem 





*) Cf. Diogenes Laért. III, 37. Dionys. Halicarn. de comp. Verb. c. 
25. Quintilian. VHI, 6. 
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audire tibi videaris, nec quidquam hic serium quaeri, sed for- 
tuito sermones ultro citroque fluere credas. Facile adeo aliquis, 
ignarus artis dialogicae Platonis, si reliqua non spectet, in sol- 
venda hac quaestione, zorsgov yoAsnóx TOU fiov x. r. é. dialogi 
finem positum esse suspicetur. Cur igitur non in ea, quippe a 
qua oriatur dialogus, sermonis finem quaerendum esse putave- 
runt interpretes? Haud dubie, quia graviores aliae sequuntur. 
Viderunt enim Platonem, quo sermonis vulgaris consuetudinem 
retineret, nec in sermonem irrueret, sed accederet, ex re haud 
ita recondita, sed facile cuivis obvia, sermonis initium repetere 
debuisse. Quod de hoc loco omnes valere consentiunt , idem 
nos de aliis valere docebimus. . 

Cephalus senex festivus et locuples, qui senectutem satis 
commode ferebat, prudenter ac vere respondet ad ea quae So- 
crates ex eo quaesiverat, interrogatusque quid boni maxime 
divitiis se consecutum esse existimet, facilius sibi iis factum esse 
respendet iustitiam tueri et colere, ob eandemque causam meliorem 
se spem habere de vita post mortem fuiura, qua peccatorum 
poenae iniuste agentes maneant. Tam apía est huic loco haec 
senis sententia, ut ea nihil aliud quaesivisse videri possit auctor, 
praesertim quum obiter íantum pronunciata sit, nec in statim 
sequentibus sermo ad eam redeat. Sed eadem haec sententia, 
qua introitum operis ornari videmus, sub fimem recurrit, cf. 
lib. X. p. 614, A. sqq., ut iam bie semina spargi videamus 
eorum quae postea dicentur, et ad idem redeat sermo unde 
profectus sit, et quasi orbem suum absolvat oratio. Haec igi- 
tur, licet obiter tantum commemorata , tamen fortuita esse non 
possunt, et ipsius senis personam hanc ob causam induatam esse 


putamus. 


Oritur deinde quaestio de eo quid iustitia sit: rovro Ó' «vro, 
TQv ÓixatooUrov, nótego rjv GÀAnO tav avro quGousy eve ertAOQ 
OUTO.Xcel TO czto0t00vat, &v tig T. t«ga zov Aaffn x. v. £. Cephalus 
autem Polemarcho sermonem tradens. ad procurandum sacrifi- 
cium discedit. Ad bune locum Cicero in epistolis ad Atticum 
IV, 16: «Quod in iis libris, quos laudavi, desideras personam 
Scaevolae, non eam temere demovi, sed feci idem quod in 
lloAwtiíc deus ille noster Plato. Quum in Piraeeum Socrates 


zu d. oum 


venisset ad Gephalum lecupletem et festivum semem, quoad pri- 
mus ille sermo baberetur, adest in disputando.senex; deinde 
quum ipse.quoque commodissime locutus esset, ad rem divinam 
dicit se velle discedere, neque postea revertitur. Credo Plato- 
nem vix putasse satis consonum fore, si hominem id aetatis in 
tam longo sermone diutius retimuisset. » "Verum vidisse Cicero- 
nem vix mihi persuaserim. Nam paulo ante Cephalus dixerat 
Gg &U lOOt, Or. tuo.ye 000v ai GAÀeL al xat& T0 GGpa 100voà 
aoo Qoiyovre, rogoUTOV aUEovree ai regi rovg Aoyovg &uóv- 
hice T& Xci rOovci. p. 338, D. His addas quod secundum Pla- 
tonem seniores maxime circa philosophiam versari debent; cf. 
lib. VI, 498, B. C. VII, p. 540, A. B. Videtur igitur de iusti- 
tia ac pietate dictorum dicendorumque veritatem, hoc iusti piique 
senis exemplo comprohare voluisse Plato, quemadmodum etiam 
in Phaedone iis quae de. animorum immortalitate disputentur , 
quasi cumulum accedere recte iudicant Socratis personam, et 
simul innuere, primae quasi scenae huius prooemii hic finem 
esse. ta ipsa ea quae adhuc extra rem posita esse videntur, 
ipsius rei haud contemnenda pars sunt. 

Fortasse quis quaerat hoc loco, cur non in invenienda 
iustitiae definitione dialogi finem positum esse putandum sit? 
Fuisse multos antiquitus in ea sententia dialogi inscriptio, de 
qua supra diximus, declarat. Nec iniuria, si rem ut proposita 
est, in dialogo accipere semper liceret. Hodie non in ea sola re 
dialogi fipem versari volunt, quoniam aliae quaestiones sequan- 
tur graviores, et quod sanae rationi repugnaturum sit, scripsisse 
Platonem tantum opus, iustitiae explicandae gratia, quod multo 
brevius fieri potuerit. Id autem concedi debet, hoc saltem loco 
nondum quidquam aliud quaeri. 


SECTIO II. 


Polemarchus Simonidis auctoritate iustitiae definitionem qua- 
lem accipere videbatur Cephalus, ór: zó r& Ogeioutva éxago 
amnoóid0vat Óixavov ig, tuetur. "Variae deinceps a Polemarcho 
proponuntur sentenliae de huius effati sensu, omnes tamen ex 
eodem quasi fonte profectae, quod sit iustum prodesse amicis, 
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damnum afferre inimicis, et reiiciuntur ut parum verae. Postre- 
mum disputatio inter Polemarchum et Socratem eo redit, ut 
8$ quis iustum esse dicat, reddere cuique quod cuique debeatur, idque 
ita intelligat, wt inimicis damnum, fAov, a iusto viro debeatur, 
amicis utilitas, eum sapientem non, esse, inter se conveniant, quia 
parum vera pronunciet, quoniam 4ustum non esse demonstratum it, 
cuiquam damnum afferre. Non. esse. igitur 4d. Símomidis dictum, 
neque Biantis et. Pitaci, potius. id. videri. IIepicvógov. &ivot. 3j 
litgÓtxxov :) EpEov :$ loumviov rov Omfeiov, 5 twog &AÀov 
Héya otouévov üvveaÓ at nÀovatov avópOc. Cf. p. 8336, A. Docet 
hic locus, disputationem huc usque deductam pertinere ad ever- 
tendam de iustitiae v1 et natura sententiam, quàlis non virum 
iustum, sed tyrannum deceret, et id saltem sine ulla dubitatione 
eoncedi debet, hane de iustitiae vi et natura disputationem, rei- 
publicae ratione habita, institutam videri. His autein quae modo 
ex Platone disputavimus accedit etiam illad,. quod secunda huius 
prooemii quasi scena, hac Sooratis sententia finitur, quod indi- 
eatur etiam personarum colloquentium vicibus. 


' — SECTIO III. 


Prodit quasi in scenam Thrasymathus. 1s Socratís cum Po- 
lemarcho sermonem saepius interpellare conatus: erat, sed pro- 
hibitus est a reliquis, totum sermonem audire cupientibus. Quum 
vero disputandi finem fecissent illi, non amplius quietem egit, 
sed colligens se, quasi fera quaedam. bestia, involavit in eos, 
tanta vehementia, ut eos discerpere: velle videretur. Socrates 
et Polemarchus melu perculsi: diffugerunt. Tum Thrasymachus 
in medium proclamans, quae vos, inquit, dudum nugae tenent? 
el quid stulte agitis cedentes vobis ipsis? Deinde flagitat a. So- 
crate, ut non solum interroget gloriolam captans, sed etiam 
ipse respondeat, nec falsas iustitiae definitiones, quarum plures 
enumerat, in medium proferat; se enim tales nugas non esse 
admissurum. Socrates haec audiens perturbatus est, et Thrasy- 
machum intuens pertimuit, ac nisi eum prior conspexisset, quam 
ille Socratem, mutus factus esset prae üimore. Nunc autem, 
quum ille sermone excandescere inciperet, eum prior intueba- 
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tur, uí respondere posset, et tremens, o Thrasymathe, inquit, 
ne irascaris, nam si peccemus in disputando ego atque hic, prohe 
scito quod iuviti peccamus. Noli emim credere, nos. aurum 
quaerentes, nobis invicem voluntarie non cedere et perdere eius 
inventionem, 4ustitiam vero quaerentes, rem omnt awro potiorem, 
tum ita stulte nobis cedere, neque omnem operam impendere. 
ut appareat. Credas, o amice. Sed.opinor non valemus. Aequum 
est igitur, ut. vos viros fortes nostrum misereat, non pigeat. 
Quibus euditis ille in Sardonium risum profusus, mehercules, 
inquit, haec est notissima illa Socratis ironia, idque et ipse.no- 
veram et his praedicebam, quod respondere ipse nolles, et dis- 
simulares, et omnia potius faceres quam, responderes, si quis 
quid ex te quaereret. Ad haec Socrates, laudans cum ironia 
Thrasymachi sapientiam, qui id facile praevidere potuerit, quum 
iam ante disputationis imitium has atque ias responsiones se 
non admissurum esse minatus sit. Tum Thresymachus: Quid, 
inquit, si:aliam responsionem praeter omnes istas, meliorem his, 
ostendero? Quid vis perpeti?. Quid aliud, .inquit Socrates, quam 
quod convenit perpeti nescientem?  Convenire autem, discere 
ab eo qui sciat. Se igitur id perpeti paratum esse. Tum Thrasy- 
machus: Dulcis enim. es, inquit. Sed praeterea quod discis ex- 
pende. etiam. peeusiam. Cui rei cum ab iis qui intererant ser- 
moni consultum esset, Thrasymachus tamen, etiamsi cupidus 
dicendi,: quippe qui egregiam. responsionem se habere putaret, 
lergiversari, et Socratem, ut diceret, urgere. Tandem vero, 
precibus eorum qui aderant exoratus, dicere coepit. Ponit igitur 
justitiam esse ro toU xgetcrowog &vugégov"). Tum. Socrates. quid 
haec.sibi velint, interrogat.. Nam procul dubio eum, non hoc 
dicere: 8i Polydamas.athleta nobis fortior sit, eique. boum car- 
nibus-.vesei conducat, eundem cibum nobis illo debiloribus uti- 
lem iustumque esse. Tum Thrasymachus Socrati obiicit, quod 





, *) Esse id vere politicum praeceptum apparebit ex hoc legum loco; IY. 
p. "lA. B. |. Schneidero: ojre yàg mpóg vÓ» nóÀsuov oUre zpóg dgerzv 
0ÀnV pAénew 0eiv qao roUg »óuovs, &ÀX rri; dv xoSegnxvta 7 zoAsía, 
taír5 lüciv vO $vugépov ,- Óóxcog Goóer ve del xal uz) xaraAuSoerat, 
xal róv qctt Ópo» voU Oixaiov Aéysa Sur xaAALUS oUro. KA. Ios ; 43. 
"Ort. 10-00 "ptirrovog $vjiqépos' éplv. .Cf, 194. 
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sermonem ita accipiat, quomodo ei quam facillime iniuriam in- 
fligere possit. Socrates, id ita esse negans, rogat, ut clarius 
dicat quod velit. Tum ille: Eir ovx:oioGo, &qx, oz» t&v ntoÀtov 
al uiy rvoavvoUvrat, ei 08 Ónuoxoetovvtos, ci Óóà aQigoxpototr- 
701; llüg yaQ ov; ÜvxoUv roUro xgorei &y íxmgg moÀe, TO 
&oyoV; Ilavv ys; "Ti8sra, Óóé ys voUg vouovg éxagm vj oQgym 
"toüc TO GUr; Svpqpépov, ünpoxoeria này Anpoxoorixove, TvQevyig 
à? TUQOMVIXOUG xci ai &A oUTu. Üíusvo, Óà anéguvay TOUTO 
Óixatoy toic coyouévosg eive, TÜ agio Sungpépov, xol TOV TOUTOV 
éxforivovzo xoAatoveiy ag morovonoUvra vs xoi aóuxoUvta., ror 
ovv doviv, o B£iriee, 0 ÀA£yco , dy emto0aug Toric vtOÀ0t toUrÓYv siye 
Oixouov, TO Tc xo ecrpxvíag üoyrie Evug£ogov. ovtr às fOV xQa- 
Téi* (ce Svuffaivrs TQ Ops Aoyi;ouévw rxwTayobD siot TO 
evt Óixouov, TÓ TOV xosirrovog Evuéoov. €f. p. 338. E. taque 
nescis, 4nquit, quod civitatum aliae a tyrannis, aliae a. plebe, aliae ab 
optimatibus reguntur? Cur non? Qui autem. in émperio sunt $4 po- 
testatem habent 4n. unaquaque oioitate? Omnino. Ponit. autem leges. 
«numquodque mpertium respiciens id quod. sib cemmodum, demo- 
cratia democraticas, tyrannis (yrannicas, et reliquae it. hunc nodum. 


 Ponentes vero declarant id iustum. esse subditis quod. sibi commodum, 


atque id migrantem punsunt, tanquam peccantem contra leges éniuste- 
que agentem. — Hoc igitur est, mi optime, quod dico, 4n' omnibus 
civitatibus idem. esse iustum, id. quod. constituto 4mperio: commodum. 
Jd vero potestatem habet, «f. eveniat. recte: considerant ubique esse 
idem iustum, vo rov xotirtovog &vugépov.. p. 338, E. 

. — Vividissimis usus coloribus in his descripsit Thrasymachi ima- 
ginem Plato. Huius feritati apte ex adverso ponitur Socratis fictus 
timor atque modestia, nec facile pictor aut statuarius diversam 
utriusque virini dolem melius tabula aut aere exprimere potuisset. 
Num haec ornatus tantum causa, et ut lectorum animi exhilararen- 
tur, ita composita putemus? Muretus quidem, laudato Aristotele 
rhetoric. II, 23. adnotavit, Herodicum solitum dicere de Thra- 
symacho, eum semper Thrasymachum esse. Nos etiam gravius 
quid huic loco subesse putamus. ' Indicari nobis videtur hac 
Thrasymachi ferocia, exacerbatum eum fuisse disputatione So- 
cratis cum Polemarcho habita, quod sua effata de iustitiae vi ac 
natura ea peti putaret. Nam postrema Polemarchi sententia, 


* 
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qua statuit iusfum esse, prodesse. amicie, damnum afferre snismicis, 
haud multum discedit a Thrasymachi de iusto opinionibus; et 
ratio. a. Polemarcho defensa quasi pars est eorum, quae magis 
ytvixoc. & Thrasymacho ponuntur. Ut Socrates in disputatione 
cum Polemarcho iustum esse negat, roig: uà» iyOpgoig BAcfguv 
OpsíAegÜ e, ropa ro) Óuoiov mvOpOg, toic ÓB qiAoig cpéAti 
p. 335, E. ita contrarium affirmat serius Thrasymachus. p. 353, 
C. &yvotic , 0T, 7 uir dixeto0ívm xol TO Oíxoioy aAAOTQUOV 
aye oy TQ OVTi, TOU xgeirrovoc Te xal Goyovtoc fvugépov , 
oux&ícx 08 ToU rt&iÜOonvov vs xci vmuosrosrtog fAofhm x. v. & 
Atque. ut illam iustitiae definitionem Periandri, aut Perdiccae, 
aut Xerxis, aut Ismeniae Thebani esse dixerat Socrates, ita ex 
sola imperantium voluntate Thrasymachus omne iustum repetit. 
p. 338, E. Quae si vere disputavimus, non solum hanc Thrasy- 
machi de iustitiae vi et natura disputationem, sed priora etiam 
ia, arctissime cónnexa esse apparebit cum quaestione de Re- 
publica; quod per se iam verisimile videri debet, apud Plato- 
nem, summun scribendi articem, intercedere nexum quendam 
arctissimum inter singulas partes disputationis, nec saltuatim 
quodammodo ab una ad alteram perveniri. Non negamus autem, 
imo dicimus, Platonem vividissime delineanda Thrasymachi fe- 
rocia, avatitia, superbia , , Cui opposuit Socratis prudentiam et 
humanitetem, simul iam istis innuere voluisse, vera esse non 
posse,. quae tam rudis et vanus homo de iustitia, summo rei- 
publicae fine ac fundamento, dicat^. Est autem bic locus ad 
cognoscendum dialogi nostri finem gravissimus , ob eamque cau- 
sam paulo diligentius explorandus. Iustitiae enim natura hic ita 
explicatur, ut e civitatum variis formis quod ubique iustum sit 
puse "pereat 'Est Nitür quaestio vere política, et agitur hoe 


*)- Cf. aliter de his iudicantem A dicenadienim Einl. p. 9, 10. Is 
enum sumit, Platonem etiam similitudine artis, priora opera in memoriam 
revocare voluisse legentibus, et sedatiore sequentium librorum sermone in- 
dicare, quam fieri potuerit planissime, hanc venustatem artis parum aptam 
esse atque adeo contrariam inveniendo vero. Horum alterum no bis nimis 
quaesitum videtur, alterum ita comparatum est, ut, si verum $it, non in- 
telligam, cur non omneni istum artis splendorem atque sppartum in hoc 
opere prorsus abiecerit Plato. 
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Joco, de principio et fundamento depravaterum civitatum om- 
nium, qwod primum evertehdum erat ei, qui perfectam cioilatem 
extruere vellet, ut, novis fundamentis 4aclis, opus rie: extruerefur. 
&ÀÀa ón tie A£y&g tQómo» Tüg ÓwryQue o; fefüvsig, 9v 
Oéyo, &gneQ mivoxoa stoÀw te xci Ov avÜQumuy mourOv uv 
xeagiv nmowjuay Gy, 0 oU neu QqUtv' GÀX oUv oigO , Or. 
ToUvr« üy.tUÜUg tGV &ÀÀcy Ówysyxiip, Tq) prre iÓLTOU LES 
sOÀsog iÜsAjco, Gv Owegóc. ugóà ygaqew vouovg, mpiv 7 
megas» xeSagav v) «vroi storggos. lib. VI. p. 501, A. Quid 
igitur habet quod improbari possit, si in describenda opüma 
civitate. ponendisque principis, Platonem viam eandem ipgresum 
videmus, quam in condendis civitatibus philosophos séqui dirit, 
ut, antequam vera principia proponat, solum purget falsaque evertat, 
quae tum tantam vim in animos hominum exercere coeperant? 
Pertinere- autem. volumus haec dicta ad omnem de eo quid iusti- 
tia sit, usque ad hunc locum agitafam controversiam. Quae 
quum ita sint, et quum haec Thrasymachi sententia, in qua.de- 
fendenda omnis Thrasymachi, refellenda Socratis veraesíur oratio, 
gravissima primi libri pars sit, sequitur, iam primo libro de 
iustitia agitatam quaestionem ad. Rempublicam pertinere. 

Socrates igitur primum docet fieri posse' ut mogistratus, 
quorum imperio parere subditis iustum sit, errore ducti ea fieri 
iubeant, quae ipsis damno sint, tum vero nihil magis ro toU 
xgeizrovog Evugégoy iustum esse, quam zo 1o &vigégoy. . Hanc 
argumentalionis necessitatem. ita vitat Thrasymachus, ut neminem 
magistratum, quatenus vere mogistratus sit, errori ebnoxium 
esse dicat. Socrates igitur eandem veri magistratus definitionem 
secutus, rem tandem eo. deducit, « omnes magisíratus, eosque 
qui ciostatibus praesit, quatenus sint magistratus et praesiné ; 808 
suum ipsorum sed. subdito: um commodum curare probet. p. 339—342, 
E. Quum huc deductus esset sermo omuibusque pateret, ser- 
monem de eo: quod iustum esset in contrarium abiisse, tum 
Thrasymachus non amplius respondens, Dic mihi, inquit, o So- 
crates, nutricemne habes? Interrogante Socrate, cur non respon- 
deret, sed ista potius quaereret, id ideo fieri dicit, quod xopv- 
Duvre non animadvertat, nec emungat cui opus sit, quum neque 
gregem neque pastorem dignoscat. Comparens igitur eos qui 
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civitttibus prdesimt oum pástokibus gregum, his nom id quod gregi 
optimum sit cutaé esse affirmat; sed quod ipsis, "eandemque 
rationem -inter 'eübditos -prineipesque civitatum intercedere ait. 
Nam -4ustitians esse. revera. alienum: bownum, qua. iusti sibi éncomto- 
dum ' pararent; énéusiorum  vero- e. 4mperantium: commodo :; sereirent. 
Justum virum sempér' inferiorém 'esse fniusto, idque facillime 
intelligi posse, si: quis summam iniustitiam consideret, quae-in- 
iuste agentem beatissimum reddat, miserrimos dutem, qui iniuste 
tractentur. et iniuste -agere nolint, si»«, d? To9TO rV Tv- 
ocvvíó'w. : Quam sententiam ita: refellit Socrates, wt Tüirasy- 
machum: sibi non: constare. doceat. Omnes enim qui: praesint, 
quaterus :praesint, non suum ipsorum sed: subditorum cómmo- 
dum spectare ". Eam ob causam mercedem 'dilesse. debere tis qui 


civifates ettari sint jv argenti, véli honorem ,' eel. poendm, si 


imperare quis nolit. :Negante tum'Glautone, se intelligere, quám 
poenam! diedt : Socrates; mercedis: loco TH&übendam  - optimorum 
igitar, Socrates-inquit, rnereedema non novisti; si imperare velint; 
Namr honoris aut. atgenti :eüpidum-- esse türpe -et "diet et esse. 
Hanc ol causanv, neque pecuniee gratia: velle'imperare bonos, 
neque honoris:ergo; -neétpue-- onini: palani imperii grátia mercedem 
postulantes mercénarios. velle tominari,: neque clam ipsi ex. im- 
perio auferentes fures; neque etiam honoris. gratia: non enim 
esse honoris cupidos.: Opoertere' vero iis-necessitatem adesse et 
poenam, si:imwperare volint;:. Unde 'sponte sua. ad. imperium: ae- 
cedere, neque necessitatem exspectare; turpe haberi. --Poenarurmà 
vero gravissimam. esse subditum: esse nequiori, si ipse iinperare 
nolis: quam timentes videri imperare, quarido imperehnt,:bonos. 
Tum eos accedere-ad hmperium tiotitanquam ad bonum éliquod 
euntes, neque jp bene iis foterum. sit in- 0; 'séd. UN 
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*) Cf. eum his Cfesro pro Planelo c. 35. Ut nes in: màneiptis parandh 
quamvis frugi hominem, si pro fabro aut pro tectore emimus, ferre moleste 
solemus, si eas artes, quas in emendo secuti sumus, forte nesciverit ; 
sin autem emimus, quem vilicum imponeremus, quem pecori praeficere- 
mus, nihil. in eo nisi frugalitatem , laborém, vigilantiani esse curamüs: sié 
populus Romanus dellgit magistratus quasi rei publicáe vilicos ; in quíbus si 
qua praetereà est ats facifé patitut; en mimus Mis) eordm et innocentfa 
contentus est, bo d . oS 
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ad necessarium aliquid, neque habentes quibus. deferant melio- 
ribus se aut similibus. — JVam wrüs bonorum virorum $i. fieret, 
son minore s(udio expetitum.  ir$ ne. guis imperetf,. quam nunc ut 
wunperent, et (um. palam fore,. quod re vera. verus princeps natura 
fion suum. conunodum. spectef, sed. subditorum, ut quivis intelligens 
glos sibi prodesse polius elsgat,, . quam ut spse ali4s consulens negotia 
habeat. im xwÓvvevés, zOAg GvÓQuy cya wy sb yéXOLtO, TtéQt- 
MOyntov v siyGL.tÓ M) GQy&V wGRAQ WÜP TÓ OQyev, xoi &r- 
roUÜ« à» xaragayig yevéG Ont, Ori vu Ovr&. GAnÜivOg AQyuy 
OV mépuxs tO GUtQ áuugégov GxontggOa,. aÀÀAm TO TQ cQyo- 
Héwe, gri m&g ày O yiyveXgXcV Tü «wqpsAsiGU eL uaAAov fAorrO 
vn Q«AAov rj GÀÀOV üwptAudw moeyuere xav. p.847, D. Cf. lib. 
VII, p. 520, C. sqq. . 

Intelligitur ex his iam primo libro quaestionem. de iustitia 
ita tractari, ut cum quaestione de Republica arctissime .cohae- 
reat; nec falso nos ante decrevisse videbimur,. haheri hanc de 
perversis iustitiae definitionibus disputationem, ut eversis, quae 
vulgo poni soleant, civitatum principiis, tanquam purgato solo, 
perfecta Civitas rite extrui possit. Ac recte ex his nobis colli- 
gere videmur errare eos, qui iustitiae illustrandae causa de Re- 
publica disputari sumunt. Nam primum naturae rei magis con- 
sentaneum est, iustae Reipublicae.explicandae causa de iustitia 
agi, quae, non explicata iustitiae yi et natura, explicari ipsa 
non poterat, deinde, ut illud factum sit, secundo demum libro 
p. 368, C. factum est. Unde igitur iam hoc loco civitatis per- 
fectae mentio, z0Aewg cvógw» «yocXcw? Cur iam hoc loco tam 
accurata philosophorum magistratuum descriptio, qui coact$ tan- 
tum ad Rempublicam accedere velint, quae tamen quaestio sexto 
demum libro explicatur? lib. VI. p. 599, B. ') Mihi igitur ser- 
monis in Republica occupati hic semina spargi videntur, et prae- 
parari quodammodo disputatio de.Republica. Qnod sensisse 


*) Parum recte tamen hunc primum librum a reliquo Reipublicae cor- 
pore separatum fuisse, et tum demum additum esse sumunt, quum Socra- 
tica iustitiae notio In principium, quo societas humaba regeretur, a Platone 
commutata esset. Cf. C. F.. Hermann Geschichte und System d. plat. Phil, 
p. 539. Nam interna quadam necessitudine haec nostra cum ipso Operis 
corpore coniuncta sunt, et eadem in toto Opere iustitiae notio obtinet, 
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videtur etiam Séhleiermacherus. Cf. Einl. p. 11: «Der zweite 
Punkt fst die von den Mitanterrédnern sehr leicht, ja ohnerachtet 
mancher damaligen der Sache günstiger Umstinde doch zu leicht 
zugestandene Behauptung, dass nitmlich die, welche 'am meisteri 
geeignet sind zu regieren, sich doch damit nur deshalb befassen, 
weil eine Strafe dáraüf steht, und wenn auch keine ahdere dóch 
die, dass sie widrigenfalls selbst von 'Schlechteren regiert wer— 
den. Indess dürfen wir die Leichtigkeit, mit welcher diese? 
für den platonischen Staat hóchst bedeutende: Satz hier im All 
gemeinen durchgeht, ihm nicht zum Fehler anrechnen, da die 
besondere Art, wie er. hernach in Anwendung gebracht wird, 
sich in einer hóchst glánzenden Barstellung rechtfertiget. » 


SECTIO IV. 


Huic quaestioni 'alia qwravior subiungitur : Tovro iy UY 
£yaye oUÜÓcuy CvyzwpU Opcovuago, wg TO OÍxoi0v dor. vO roD 
xosírrovog Evuqépov. a kA tobro uiv 87) xoi siGerü D tg OxewousDa* 
noÀU Óé not Óoxti ueitor eivoc 6 vyr Àéytt Opgaav- 
uayog tüv toU GOixov Biov puaxov stvat xosittO, 7 
róv ro ó,.xaiov. p. 947, E. Indicatur: his dicehdorum ordo 
ac dispositio. ' Opponuntur auteri iam dicenda iis, quae Thrasy- 
machus defenderat,' esse iüstitiam- TO tov xosírtovog Svptp£gov, 
contraque ostenditur , quot bona habeat, esse iustum, 0c« av 
&yaÜ-à Eys, tÓ Oixeiov sivvi; — Ne autem his et similibus locis 
in errorem adducamur statuamusqué, defensionem iustitiae « 
falsis criminationibus-esse id quod hoc opere praecipue qudera- 
tur, tenendum est ei, qui iustitiam principium iustae civitatis 
facere vellet, probandum fuisse, iustitiam esse prae omnibus aliis 
rebus appetendam, et aut aperte profitendum se Reipublicae causa 
id docere, aut dissimulandum cur id fieret, quod dialogo sponte 
et fortuito nascenti convenientius videri debebat. Hac igitur 
quasi veste ipsum dialogi corpus induit Plato.  Valere hoc sal- 
tem de ea sermonis parte, in qua cum maxime Xeresnur, res 
ipsa demonstrabit, 

- 14. Non pudet autem Thrasymachum pronunciare, virtutis loco: 
habendam esse iniustitiam, iustitiam contra esse mavv yervoíay cvrj- 
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Ü'uay, iniustitiam vero sv//ouAiav, prudenfes.atque adeo bonog 
esse perfecte iniustos, qui civitates atque. populos .sibi- subiicere 
valeant. Üt ye v&sÀéug, équ, oiQi T8 GÜLXElY, TtOÀ&g T6 Xei £OVIj 
óvvauevo, «avOQuaoV vq. £xvroug roicO et. Cf. p. 348, D. 
Nec dubitat afürmare iniustiliam egse. xoà xeAov xai (gyvpov. 
Concedit deinde iniustum plus babere velle cum. iustis tum in- 
iustis, iustum vero iniustis tantum. His concessis ifa utitur So- 
crates ut doceat, omnes qui artis alicuius gnari et prudentes sint, 
i.'e. boni quod attinet ad: banc rem, non quidem gnaris et pru- 
dentibus plus habere velle, sed ignaris et imprudentibus.  Con- 
trerium plane.accidere arts alicujus ignaris et imprudentibus. 
Bonis igitur similes esse iustos, malis iniustos, Cumque conces- 
sisset Thrasymachus, cui quis similis esset talem eum esse, bo- 
nos esse iustos demonstrat Socrates, malos qui iniusti. p. 350, 
C. Valent autem haec non tam ad probandam iustitiae prae- 
stantiam, sed gradum his fieri putamus ad veriorem iustitiae defini- 
tionem. Nam.demonstratum saltem est, esse eam 1n virtuls numero 
reponendam. Cf. Schleiermacher. Einl. p. 11. 

2. Post haec Socrates, quamquam facile refellere poterat 
Tbrasymachum, qui iniustitiam fortiorem validioremque iniusti- 
tia esse diceret, eo quod. concessum. jam esset, esse eam insci- 
üam, tamen, accuratius se rem explorare velle declarat. ita igi- 
tur pergit: «JDicisne civitatem aliquam. iniustam ,esse et. velle in 
servitutem .Amiuste redigere alias cvvifates e(. redegisse, multasque in 
potestate sua. habere. devictas? Cur non? inquit, idque optimam et 
iniustissimam mazime facturam. otelligo, Socrates inquit, .hanc 
tuam fuisse orationem. Sed de his haec tantum specto: Num 
civitas, quae superior facta si, swue iustitia . hanc. potentiam  habi- 
tura sit, an. cum tus(ifia necessario? .Si, inquit, quemadmodum 
tu paulo ante dixisti iustitia sapientia est, cum iustiia; sin, ut 
ego dixi, cum iniustitia, Omnino delector, inquam, o Thrasy- 
mache, quod non solum annuis et abnuis, sed optime etiam 
respondes. Tibi enim, ipquit, gratificor. Bene agis. Sed hoc 
etiam mihi gralificare et. dic: putasne civitatem aliquam aut exer- 
citum aut latrones aut praedones, aut quam aliam multitudinem, 
coniunctis viribus iniuste aliquam rem suscipientes, aliquid effi- 
cere posse, si iniuria se invicem affligerent? Minime vero, in- 
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quit. Quid si id non fieret? nonne melius? Omnino. Turbas. 
enim 0 Thrasymache, iniustitia et odia et proelia excitat,: iuslitia 
vero concordiam et amicitiam. Nonne? Esto, inqwit, ne'a te dissen- 
tiam. Recte agis, optime. Sed hoc etiam miht dicito : : st hoc 
iniustitiae sit, odium gignere ubicunque sit, nonne, in liberis 
servisque si fuerit, faciat ut se mutuo odio habeant, turbasque 
excitet et parum aptos: omnino reddat, quo quid communiter 
agaht? "Omnino. Qtid autem, sí in duobus foerit, nonne dissen- 
tient odioque $e habebunt, et inimici sibi invicem erunt 'atque 
iustis? Erunt, inquit. Quid vero, o mirifice, ' si tn 4mo' fuerst, 
num amitfet vim suam; an habebit? Non minus. habeat, inquit. 
Talem igitur vim habere videtur, ut sí n civitate aliqua .aut na- 
tione, aut. exercitu aut quoquam alio. fuerit,: efficiat ut id secum. 
nihil agere possit, propter turbas et discordias, et inimicum sit 
sibi et cuivis adversario atque iusto? Nonne ita? Omnino.» Quod 
si in wo fuerit, eadem omnia efficere magis innuit, ' quam docet. 
p. 852, B. : Kol v £vt 0j, oluct, évotue taUte« navto noujoer, 
üm&p méquxev dpyalsaO oi" moürov uiv áüUvorov vitüv no&rt&w 
QtoujOe. GregicGovre xol oty ouovooUrte avrov éavtQ , éteto 
iyÓpgóv xci íavtQ xci roig Ówxeioig. 7) yao; Noi. Non facile 
quem fere arbitror, qui bunc locum plene intelligat, nisi cognita 
jam babeat ea, quae' postea 'de iustitiae vi ac natura a Platone 
libro potissimum quarto et nono dicentur. Nam subest ei iam 
vera iustitiae notio, ex fácultatibus animi earumque mutua ra- 
tione repetita, quam praeparat. Potest igitur argumento esse, 
non quaeri iustitiam demum £n. Republica, quod libro secundo se 
facere velle Socrates profitetur. Cf. lib. II. p. 369. Nam: id'si 
esset, non iam hoc loco vera iustitiae notio indicaretur. Praeci- 
pue tamen in his Reipublicae rationem haberi intelligitur. Nobis 
igitur omnia ea quae de. iniustitiae effectu inde a p. 351, D. —— 
p. 959, D. dieta sunt, eo pertinere videntur, ut probetur, itiusti- 
(iam, quae omnem communionem tollat, societatis civilis principium 
et futidamentum. esse non: posse, quod Thrasyrmachus affirmaverat. 

Sed pergamus. Pagina 352. C: haec habentur: Or; uiv: yàp 
x«l coqg:errepo) xot ausivove «ei OvvararteQo, nyuart&t ol Oixuigt 
qaivObrur,; ol 8b aüiwov ovO2 nyarrsw pet GÀÀmAwP OlOl té, 
— —— -—— ET UL ys TtauTDOVTQOL' Xa r&Àéwg GOixoL; reÀécg 0l 
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xai wQOTTy GÓUVVOTOL" raUr€ nip oUv Ort oUrOG Éyst uc Dave, 
&ÀX .0Jy dc GV tO ztoOrov iríiÓsco: &i dà xaà Gusuvov Gogiv 
eí Ótxeuiou rTOy GÓizov xci suÓciuové£gepot &tOLV, 
Ómeg T0 Ucepov ngovOcucD a axé£ooÓ ce, axtntéoy. 
qaíivovro, này oUv xci vU, de y uoi doxei, db Gv stxoqusr 
Oueg Ó £r. (éAr.ov axsnríOv. oU yoQ mpi TOU mtzvyOvrOG Ó 
Aóyoc, cÀÀA negi ro9 Ovrwve rQómov yp Liv. Ac mobis quidem 
hoc loco satis mirum aceidit, cur, quum haec omnis disputatio, 
inde a pag. 397, E. ideo institui videretur, ut doeeretur. quan- 
tmm praestaret vita iusti, — «AAa roüso uàv Ór xat toaUOug 
cxewoptÜa' noÀs O6 uov Óoxei weizov sivo 0 vUy.A£yet Opacv- 
peyog TÓv roU uüixov (Mov qcoxwv voi wxgeirro, Tj vOv zoU 
dixotov —— cur, inquam, nuno ea res iia commemoretur, £anquam 
hoc demum loco de ea quaerere incepiat , nec antea dica eodem 
ómnia pertineant. Id ita explicandum videtur, ut Pletomem, cui 
propositum fuerit hac dialogi parte.praeparare veram iustitiae 
definitionem, et docere ex consequenti, ut aiuht, pernieiosam 
esse vim iniuslitiae,.quae omnem vitae communionem tollat, ac 
principium et fundamentum civitatis esse non possit, abscondisse 
parumper statwamus, quorsum haec: dicía pertineant. Nam eo ipso, 
quod beatiores esse praedicat Thrasymaohus iustis iniustos, .ad 
accuratiorem de re tam gravi, a qua omme de vita humana insti- 
tuenda iudicium pendet, disputationem, b..e..ad sérmonem de 
civitate, ut secundo libro docebitur, aditam sibi patefacit Socrates ; 
sermonis quotidiani, quem imitatur dialogus, a severis diseipli- 
nae legibus abhorrentis servata negligentia dicenda. cum dictis 
facillime connectit, et conservat externam totius Operis conforma- 
&onem, qua laudandae $ustitiae causa: hunc- sermonem. haberi simu- 
lat. Quod cur simulaverit serius magis etiam apparebit, hoc 
loco tantum teneatur, parum aptum fuisse naturae dialegi quesi 
Sponte nascentis ac procedentis, dicendorum finem eique ordinem, 
secundum artis regulas factum, iam imiio sermonis pronunciare. 
Non tamen oblitus est Plato. attendentibus et totam operis ra- 
tionem diligenter persequentibus, quaedam signa proponere, quae 
viam quasi monstrarent, ex quibus intelligeretur quorsum dicta 
vere pertineant. Nam id certe hac disputatione nostra perspi- 
cuum fit, videri in his probare Socratem vitam iusti potiorem 
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esse vita iniusti, quum tamen elio: dicta: eius vere pertineat. 
Cf. etiam p. 384, B. Nam ibi etiam non curat quae p..347, E. 
sqq. proposuerat, quod certe casu et fortuito factum: non est. 
Monendi igitur sunt Platonis stadiosi, ne, externae dialogi con- 
formationi nimium tribuentes, rem ipsam minus. curent. . 

3. Demonstrat deineeps Socrates, declatata quaestionis gsra- 
vitate, quum beatitas cum virtute ita coniuncta sit, ut beatitas: 
nulla esse possit sime virtute, probatumque sit, iustitia esse 
virtutem, beatos esse. iustos, iniustos contra miseros, neque uti- 
liorem iniustitiam iustitia. Brevissime haec omnia disputata sunt 
inde a p. 352, E. — 354, A, neo aliam ob causam, id quod pro- 
bat cum ipsius disputationis brevitas et argumentum, tum So- 
eratis in fine libri confessio, quam ut aditus. ita fiat ad accura- 
tiorem de iustitiae vi ac natura disputationem, vel ut verius 
dicam ad civitatem, ut libro sequenti videbimus. — Praeparari 
autem his quoque veram iustitiae notionem, ex. anims virtue 
repetendam, nec. opus esse: condere civitatem, ut iustitiae vera notio 
constitWi possit, ex Vis quae etatim sequuntur apparebit. "IG ón, paro. 
tea)t« TÓÓ: axéspur yvy Scu vt Epyov, 0. GÀAw tu Ovrav ovO. ay. 
ivi vtoeEotg; oiov r0 Tovovóe" tÓ intpeAeiaD ot xe GQruy xe fPoy- 
AsusG Dau xi va zoiaUTa vuxyte, 800" Og ao, 1 7) V9, Órxextig 
y avra &modoipuey 2t6ct qiue tic éxtivov eivae; Üudsyi áAAq. 
Ti à'av rà im; sPvxtie quaoper épyov ean ; Maga , ; égn- 
Üvxovr xol egernv qeuév viva vri eiyas Dopev. "4o ew 
7toTà, 0 Ooaoipoxe, Apoy T& aUTic (pym SU A7tQye Ito. GTS- 
gop.Evn f7G OixttcG atriis ; 7 eOvratov; Ouvatov. vayxa 
apo xax: vri Xa &pyexy xui émrusAcia d as, " 0? aycóy 
moüvTOa .TGUtG 8U "pasar. Ayayxt. Üvxovv agetnv ye 
gvveyoprnaausy wuyngg eiyauv ÓLXGLOGUYYXV, XtXLay 
ài aÓLxvay; Zuveyeognougusv yag. p. 353, D, E. 

lam ad finem primi libri pervenimus, qui ita habet: «Has 
lergissimas tibi dapes habeto, Tbrasymacbas inquit, in Bendidiis, 
e Socrates, . À te, Soerates inquit, o Thrasymache, postquam 
mitis mihi factus es et irasci desiisti. 

«Non tamen bene emnavi, per me, non vero per te; nam 
ut fastidiosi. homines: semper allatos cibos praegustant rapientes, 
priusquam prioribus modioeriter.freiti sint, $ta ego quoque mihi 
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videor, priusquam quod: initio: quaerebamus. invoniasera , iusínm. 
quid esset, :relieto illo.eupide quáesivasse de. eo,:num pravitas 
sit-et'imscitia, aw sapientia:.et. virtus, e£. incidente postea sermone 
quod. utilior iniustitia: quam iustitéa, non. abstinui quin, ad hoc ac- 
cederem ab-illo,. ut mihi nuno. acciderit per dieloguni ut. nihil 
sciam.:.Quando enim iustum: quid sit. nescio ,.-profeocto nesciam, 
nam virlus sit an non, et.num. qui habeat. eam- nen .beatus sit 
an-beatus.»» TaUr« Om cou, deu, o) owporrag , eictcoU«w y 
roig Jisvóidsiotg. YmO.uoV vye, 5v.À. Syn»: t: Gponiuary: é&xeÓs 
lo. toco .éyévov xa go Aercaniooy incite). . av pévreL «cO. ye 
elglogéen, ' 'U Eau ov, axAE. oU. du gá* àÀA .amep: ol. : Agro TOU 
Qt: naparegonEvov diy cuovres ete So EbG' 7tQiy4TOU tgoréoov 
perQimg &aoAcUSGL, Xoi 2yc wor Daxc m, rto: 0:TO ;TtQOTOP. 
daromeüpev. evoeiv , £0 -Óixot0y O Tb ftotr. igiv; epípevos, &xeivov 
OQLTJUGA. Ex TO guéyagó ot Tz 60i-XUTOD, eLTE W(XUO: dci x«i 
ay c Los, elTE gogí& xci xostq. xai éun egOvTOG av 
U gagov ÀOy0u, Or,L.AvOLTtASGSQOY 7 GÜrX(G-TT)G Üt- 
XGt00UVNQ OUX.GICEG yu. 80-7) OUO ÉL TOUTO ÉÀ- 
Oeiv cm ixtiv o7, agre MOL vwyl yéyovey £x ToU ÓutÀoy ov 
pov. etÓévot. Onors yeo. cO: Ólxoto» Hn otüm 0 égiy 'agoái 
eiaopon, &TE ager; tig ovOG tUyyéver, eir8 xal o9, xgi stOTEQOV 
0 &yo» cUtO-OUx &0Ómüpoy igi», ij EUOmiuo. 

Non fastidiosi hominis instar egit Socrates, «o7teQ oi Aiyvou 
TOU ct 7TaQpemspoutvov amoysvavre, cgnoloreec, Bec dimisit 
quod primum quaesiverat, iustitia quid esset, sed multa contu- 
lit quae valent ad recte judicandum de vi ac natura iustitiae, et 
ordine hic omnia procedunt, totusque sermo inde a p. 347, E. 
quasi.ex adverso. respondet iis quae adhuc defenderat Thrasy- 
machus, iustiliam esse.ro rov xgeirovec Bvuqégor, -oixeuxv. Óà 
ToU mntiÜOuévov T8. xdi vnunostoUvroc ÓfAoflh)v, et praeparatur eo 
vera iusütiae nolio.. Quod etm vidit Sehleiermacherus:  Drit- 
tens.ist nogsh zu beachten, dass schon die lezte: Verhanddung des 
Sokrates mit dem: Thrasymachus die. Wendung: nimmt, die Ge- 
rechtigkeit nicht darzustellen als: etwasi nur. zwischen zwei von 
einander gesamderten .stattfindendes; eondern.aurh. als :etwas in- 
neres,-und -so; aueh die Ungerechtigkeit als etwasiinnerlich Zwie« 
$palt und Zerstórung anrichtendes, wenn sie den Theilen eines 


und desselben Ganzen gegen einander einwohnt. Durch welche 
Betrachtumg »un auch. der. Weg. gebahut.ist zu der Art und 
Weise, wie die Frage. von .der ASCEUUM im folgenden be- 
handelt wird. 

Falsum est autem quod hoc bd dicit Socrates casu incidisse 
sermonem, quód sit vita iusti polior quam vita iniusti, xal 
"EGÓVTOG CU VOTEQOV AOyOV, OTL AvaireAéaregov 5 GOixie rg 
ÓuxenocUvge. Nam id iam inde a p. 347, E. se docere velle 
declaraverat, nec praestitit, Haec igitur operis pars totum efficit 
et in se absoluta est. . Exemplo igitur satis lucülento esse, po- 
terit haec extrema primi libri pars, finxisse Platonem multa de 
dicendorum dictorumque fine àc dispositione, docebitque quanía 
arte in pangendis dialogis ita versatus si, ut,. quum alia omnia 
agere videatur, tamen ad finem suum pergat , et per speciem 
nullo usus ordine tamen quam optime omnia disponat. Nam in 
hoc loco, in quo versamur. nihil. aliud veri inest, quam nondum 
inventam. esse Austitiam. Qua confessione: Socrates Atyrsto suam 
accusando, largissimani : disputandi occasionem ita quaesivit ut 
uon quaesita, sed sponte illapsa esse, videretur. 

Nam ad ipsam de eo quid iustitia vere esset quaestionem , 
in quo tanquam fundamenío optima civitas extruitur, optime sibi 
aditum aperiebat ita, ut iis quae adhuc disputata sint nihil se 
didicisse et desultorie in omnibus se egisse diceret, Rem ita 
esse quemadmodum nps dicimus facile inde perspicitur, quod ne 
mediocris quidem scriptor rectum ordinem omniumque sermonis 
partium dispositionem tam parum curaturus essel, quaníopere 
sermonis recte dispescendi praecepta. se hic neglexisse profitetur 
divinus Plato. Debuit, autem, . quum in dialogis ad vulgarem. ser^ 
monem, desultorie ad c quaecunque obvia devolantem, se accommo- 
darei Plato, hanc quoque eius consuetudinem imitari, ita tamen, 
ut pér speciem neglecto omni ordine, ordine omnia procederent. 
Nam non attendentem tantum talia fallunt , altendentem vero 
stimulant, ut partium dispositionem et ordinem, quem celando 
indicat auctor, .ipse investiget atque iüveriat. Quam vere haec 
a nobis moneantur , ipso "Secundi libri initio declaratur : Eyo 
niy ov» tcUrC simGV Quy Aoyov &mnAÀayDoi, 10 Ó' mv gc, 
Gg &Ouxe, TtQoolutov. bol rue c 


cuim 26 vlreni^ 
Primi libri finem recte ac suo loco positum 
esse ostenditur. — 


Antequam bunc primum. librum deseramus, proponenda est 
Schleiermacheri de Republica in libros distributa sententia, quo- 
niam ea res cum quaestione nostra quam maxime connexa est: 
« Die Eintheilung in zehn Bücher. ist allerdings, wenn gleich 
Aristoteles sie nicht berücksichtiget, uralt, und weil schon seit 
den Commentatoren des Stageiriten das Werk immer nach die- 
ser angeführt wird, muss sie auch immer beibehalten werden; 
allein dass sie von Platon selbst herrühre, ist wobl nicht wabr- 
scheinlich zu machen. Mir wenigstens widerstrebt es anzuneh- 
men, dass wenn er das Werk zu theilen nóthig gefunden hátte, 
er eine so ganz mechanische gar nicht gliedermüssige Zerstükke- 
lung sollre angegeben haben, die jeder, der den inneren Zu- 

sammenhang des Ganzen aufsuchen will, ganz bei Seite stellen 
muss, wenn er nicht soll in Verwirrung gerathen. Denn nur 
mit dem Ende des ersten Buches schliesst auch der erste Theil, 
und eben so beginnt mit dem Anfang des letzten Buches auch 
der Schluss des Ganzen; ausserdem aber treffen mit einem in 
Bezug auf. den Inhalt bedeuténden Abschnitt nur noch das Ende 
des vierten und des siebenten Buches zusammen, Alle übrigen 
Bücher brechen so in der Mitte einer Verhandlung ab, dass 
auch nicht einige Redensarten daran gewendet werden konnten, 
Schluss oder Eingang zu bezeichnen. Da nun die Bücher einan- 
der an Umfang ziemlich gleich sind, so kann sich die Sache 
leicht so verhalien, dass man den ersten bedeutenden Abschuitt 
als Maasstab angenommen und so viel Theile gemacht hat, als 
sich in ziemlicher Gleichheit mit diesem ergeben wollten, ein 
Verfahren, wobei man offenbar nur die Abschreiber und die 
Büchersammlungen im Auge haben konnte ^)» Indigna sane est 
Platonis ingenio ea ratio, qua in distribuendo opere non partes et 
argumentum, sed molem tantum spectaverit. Aliena a Platone 


*) Cf. introd. p, 4, 5. 
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videri debet ista partitio, si negligenda est nexum totius operis 
quaerentibus nisi turbari velint, atque adeo.non videmus, cur 
ob antiquitatem suam retineri debeat, si a Platone profectam non 
esse demonstrari possit. Sed iam statim initio nos retinet illa 
cogitatio: qua fortuna factum sit, ut quatuor librorum initium 
cum recta partitione operis conspiret? Deinde nec ista temeraria 
eorum qui opus in libros dispescuerint eura arridet animo nostro, 
qui in parte quidém librorum argumentum, ip reliquis molem 
tantum spectavisse dicuntur. Haec dicia in praesens sufficiant ; 
quae praeterea dicenda sunt suis locis addentur. — Nostra 
vero sententia haec est: In singulis libris partium operis, in 
quas distribuendum videbatur, initium esse, ita tamen, ut, quod 
artis regulae et dialogi natura postolabant, eae transitiones ab una 
parte disputationis ad alteram iia lenes sint, ut quantum fieri 
possit minime appareant. Neque repugnat haec sententia alteri, 
voluisse Platonem, videri totum opus quasi unum quoddam cor- 
pus atque integrum. — De primo hoc libro. nos vere iudicare 
interpretes omnes consentiunt. Nam secundi libri iniàm: éyo 
uiv ovy raUra &mov Quy Aoyov &myAlayOcw rÓ Ó Qv Goo, 
eg &04x6, ftQootuu0y, ea de re dubitare nos non sinit. Ceterum" 
cf. Schneider, praef. p. XII, XIII, 


5 
J 


n Reipublicae liber secundus. 





"7". " SECTIO T1. 

Extrema "primt-libri:: parte demonstratum iverat Socrates, 
quantum iustitia: iniustitiae praestaret; ipse tamen eonfessus, ar- 
gumentatione sua nihil effectum. videri, quoniam explicatum non 
sit, quid sit iustitia. Rem igitur eo iam' inclinare videmus; ut 
quid iustitia vere sit quaeratur. : Sécundus autem liber hoc in- 
itium: habet v Quae quum dixisset .-Socrates'so a sermone liberam 
utabat, z0 Ó' 5» pu wg &£oixe,. nmoooiuiov.  Glauco enim: non 
persuasisse Socratem aiebat, quod 'omni modo meliüs sit^ esse 
iustum quam iniustum, et velle 'se audire. rí t' égtiv ézurspov 
xal riva &yet ÓUvagjuy avtÓ xcÓ' avro £vóy &v Tjj pvyr, rovg 0d 
pio ove xoi rà yiyvoutva am avruv caca yotgew. Cf. p. 358, B. 
Sermonem pro iustitia, quod sit melior iniustitia a- nemine adhuc 
se audivisse quemadmodum velit: velle se éam per se laudatam 
audire a Socrate; ob eamque causam se laudaturum quam possit 
maxime vitam iniustam, eaque re declaraturum, quemadmodum 
ipse iniusti&am vituperari, laudari iustitiam velit. — Dici igitur, 
bonun: esse iniuriam facere, iniuriam perpeti malum, maius autem 
malum iniuriam perpeti, quam bonum iniuriam facere; propterea 
utile visum esse iis, qui alterum vitare, eligere alterum nou po- 
tuerint, pacisci invicem, ut iniuriam neque inferant neque pa- 
tiantur. Inde coepisse leges ferri et pacta, imperium legis 
coepisse appellari legitimum et iustum, eamque esse originem 
iustitiae, in medio positae inter optimum, si quis iniuste agens 
poenam hon luat, et pessimum, si quis accepta iniuria ulcisci 
non valeat, iustitiamque in medio amborum positam amari, non 
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tanquam bonum,.sed propter imbacillitatem, — Natn. qui iniuste 
agere. possit et sit vere vir, eum: certe nom pacisci cum alio, 
neque inferre iniuriam neque .perpeti, nisi insaniat. —. Quod 
autem ii qui iustitiam exerceant id propter imbecillitatem inviti 
faciant, id optime tum perspici, *si iusto atque injusto. facultas 
detur .faciendi quod velit, Utrumque. enim idem persecuturum, 
cupiditate plus habendi, quod omnis nafura persequátur ut bo- 
num, lege autem et vi traduci ad. colendam. aequalitatem, —— 
Iudicium autem ipsum vitae illorum recte fieri posse, si iustis- 
simus afque,. iniustistissimus disiungatur. "Vult igitur Glauco ut 
nihil detrabatur iniusto de iniustitia, neque. iusto de iustitia, sed 
perfectus uterque sit in. suo officio. Primum igitur iniustus nón 
deprebendatur, nam perfectissimam iniustitiam .esse eam, ut quis 
videatur esse iustus, etiamsi mon sit.. Itaque perfecte iniustus, 
iniustissima agens, opinionem maximam iustitiae sibi ,aequirat, 
Ei ex adverso. opponatür iustus: vir. simplex ..et: probus, qui 
non videri, sed esse bonus velit; nec wideskur is. esse. iustus; 
nam $i videatur, fufuros.ei.honores et. praemiá, quia .talis. esse 
videatur; non. conspicuum igitur fore, utrum iustitiae, an prae- 
miorum et.honorum gratia talis sit. Nudandum igitur omnibus 
praeter iustitiam ,' et in contraria. priori conditione ponendum. 
Nibil igitur iniuste faciat, et maximam. tamen iniustitiae. opi- 
nionem de se excitet, ut sit probatus .quoad iustitiam, quod non 
moveatur falsa fama et iis quae itide oriantur; sed sit immutabilis 
usque .àd mortem; videatur esse imiustas per vitam, sit vero iustus, 
ut uterque.ad.extremum venientes, hic iustitiae ille iniustitiae, iudi- 
centur, uter eorum felicior. Miserrimam ideinde vitam. iusti qui 
yideatur esse iniuswus describit; beatam eontra ipiusti qui videatur 
esse iustus. — Adimantus Glauconis serinonem- excipiens, primum 
laudes vulgares iustitiae, vituperationes iniustitiae, persequitur, 
quae non:ítam.ad.ipsas, quam ad :commoda. et. damna ànde pro- 
venientia, pertineant ; deinde. exponit iustitiam plerumque law- 
dari tanquam pulcrum aliquid, sed :difficile et: molestum, iniusti- 
Uam , vero .ut iucandum .et facile, . et opinione. tantum ae lego 
turpe.  Utiliora. auteny. iniusta. iustis. plerumque dici, et: beates 
praedicári e£. homorari malos, divites et aliis facultatibus ornatos, 
contemni et.negligi eos qui infirmi et;pauperes: siut, etiamsi 
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sint ilis meliores, — Maxime autem mirabiles videri sermones 
qui .de diis habeantur, quod: dii multís bonis miserias et malam 
vitam tribuérint, contrariis autem contrariam sortem. : Praeterea 
dyVpreg x«l never persuadere, esse sibi facultatemi a diis da- 
tam, sacrificiis et carniinibus, si quis quid iniustum commiserit, 
id expiandi cum voluptatibus et festis, et, si damnum afferre 
inimico velit, nocendi cum iusto tum iniusto, indaectionibus et 
vinculis: persuadenles diis servire ipsis. Non mirum igitur si 
adolescentes, qui ex dictis quae sequantur recte colligere sciant, 
ad iniustitiam, specie iustitiae ornatam deferantur, quum iustum 
esse, hisi etiam videaris, nihil omnino prosit,  Vincendas ita 
videri iniusto difficultates omnes ut lateat, coniurationes et socie- 
tates ineundas, addiscendam artem persuasionis in conmeione et 
in judiciis; deos, si non sint, parum curandos, si sint, placan- 
dos sacrificiis et muneribus, initiationibus aliisque modis. Quae 
quum ita sint, non mirum, si omnes summam iniustitiam iusti- 
tiae praeferant. Eius autem rei caüsztm esse, quod memo un- 
quam iustitiam leudaverit alio modo, quam ut glóriam, honores, 
praemia quae inde oriantur, respexerit; evró Ó' éxoegov rj; 
evro) ÓvPeust ày T$j ToU Éyovy voc yvyr bv xol AayOavoy 
Ü*ovg vt xal ávOQgwmovg ovósig muwrtort oUt £y mowjosu oU i» 
tOlotgAoyotg insbrjAO:» ixaveg vU Aoyw, wg tO: uiv u£yraroy 
xaxov Occ LGytu wuxr év «avt, Omeciocvvg O0? uéyustov 
&yeO0y. Postulat igitur ut non solum doceat sermone quod sit 
iustitia iniustitia potior, sed quam vim exserens utraque in eum 
qui habeat illas, ipsa per se altera malum; altera bonum sit, ti 
movoUGa éxaréQa róv éyovra attr Ob eir 7) uiv xaxày, 
75 08 ayaÓ'ov icti opiniones vero auferat. Nam id misi faciat 
eunmr laudare videri non iustitiam prem. sed iustitiae speciem. 
Cf. etiam p. 367, E. 

Etiamsi concedatur, quod concedimus, ea quidem mente 
quam iam aliquoties significavimus, primum librum in iustitia 
versari, ex secundi tamen libti initio recte-colligetur, non pem 
dere ex primo libro de tótius Operis argumento, consilio, fina 
iudicium. -Eyo pày OU» tuta ez» wuqy Àoyos dnuAL apóat. 
rO )' 5v ga, dg Eoixe, noooíusiov. De vocaboli 7pooí- 
piov significatione cf, lib. VII. p. $31, D. &AÀa rteumoAU éoyoy 
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Mya, à Zwapateg. . Toi feeotpíQu, iu ó dye, 7j TiOQ AÉyuig ; 
jj OUX (Op&M, Ote ztGyTC TGaUTG. vtQoQiuto Gti erOU TOU VOROU, 
0y Oti uo sv; ov yag rov doxoüs, y& aov ol roUre Ütuvoi Óuae 
Aexrixol &ivoi. Hoc loco zó srpooiuov sunt eae artes atque dis- 
ciplinae, quibus ingenium r«w.quvAexe» ita acuitur atque alitur, 
uL dialecticam discere possit; illis.praepareetur solum custodum - 
ingenia, appetendae disciplinae nihil iis inest, Cf. etiam p. 539, 
À. et D. et Timaeum p. 29,. D. ad quem locum Proclus: 'O 9? 
vOLLOG- simo eno TOV au Dag youev. oUro, 0E eiGt. ué- 
An Tu&. "tO. Ó7) vVOLuUV TOVTUX) 7tQOOÍJLLX mQoraTreny eie aou, 
& xal óub TOUTO ngowiuAegnucre ixc&Aovy. Quod si hanc rov 
nooousiov significationem ad hunc locum transferamus, tum. pa- 
tet, primo libro agitatam quaestionem, non esse id quod vere 
quaeratur, sed praeparari iis quae ibi disputentur id quod vere 
quaeratur, adiuvari etiam Fecum eorum cognitionem quae vere 
quaerantur. 

De ipsis vero Glauconis et Adimanti oraüonibus haec te- 
nenda: Perlinere eas ad quaestionem de iustitiae iniustitiaeve 
praestantia, qua tanquam forma totum opus includitur. Sed 
quum postulent Glauco et Adimantus ut iustitia ipsa sola laude- 
tur, neglectis honoribus et praemiis, sequitur non esse id quod 
hic praecipue quaeratur laudem iustitiae, licet, totum opus con- 
tuentibus, magni momenti ea res videatur esse. Nam tum etiam 
praemia et honores commemorari recte poterant, nec, récte lau- 
data iustitia, timendum erat, ne, non ipsa, sed honores et prae- 
mia laudata viderentur.  Volunt igitur doceri quid sit iustitia. Ei 
enim, qui perfectam s. iustam civitatem condere vellet, ante 
omnia opus erat scire, quid esset iustitia, ut ad eam, tanquam 
exemplar animo propositüm, iustam civitatem delineare posset. Hoc 
igitur nobis velle videtur cum Socratis extremo primo libro con- 
fessio, nondum inventam esse iustitiam, tum Glauconis et Adi- 
manti tam severa et saepius repelita postulatio, ut iustitia per 
se laudetur. Iustitiae vero laudem non esse id in quo Platonis 
opus praecipue versetur, inde etiani colligitur, quod nono demum 
libro prima eius rei mentio denuo iniicitur. Comparentur cum 
his quae ad lib. L. p. 347, E. de T— EOMIeDue po 
primi libri adnotavimus. 
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Quaerendam autem esse iustitiam in aBÍme non in Repu- 
bliea, diserte nec semel flagitant Glauco et Adimantus*) ; ii con- 
tra, qui iustitiam omnem evertunt, originem eius ex pacto re- 
petunt; &or  EreóovaAlgjAovc dOncor TE xei éODdvtoL xoà 
ópngotípoy yavevrei, voig ur ÓvPwuévoic t0 uiv. &uptiysw, t 
OP wipsiv Boxei: AvoeteAeiy. £uvSvoO' on aXlyAoig ur. Geli uv 
déixciu Ort, x&v éyrsUD ev. OrvipltamD et vónovc ti9evacor xai 
Buy Ü rjkac avtor xe. Ovopetiats TO U*Ó TóU'Yopov énirayua vo- 
MAROV vt xoi OlxaiOv, xci etvau Ór) TavtIV yéVscig te xoi ovciey 
Quraiocóvo x. r. é£, Cf. lib. H. p. 359,.A. 
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SECTIO IJ, E 
- Quae quum dixissent Glauco- et Adimantus, hortati Socratem 

ut. iustitiae patrocinium susciperet, hic, Dubito, inquit, quid fa- 
ciam, nam non habeo quomodo auxilium feram, videor enim 
non posse: argumentum vero, quod quae contra Thrasymachum 
dicens £omprobasse mihi videbar, meliorem esse justitiam iniu- 
stitia, non accepistis " '): neque, quomodo auxilium non feram, 
habeo. Timeo enim ne fas non sit despondere animum, cum 
vituperari iustitiam audias, meque auxilium ferre, quamdiu spires 
et vocem mittere valeas. Optimum igitur pro viribus ei opitu- 
lari. Tum Glauco et reliqui rogaverunt ut omni modo auxilium 
ferret neque dimitteret .sermonem, sed investigaret quid utrum- 
| que sit, et de utilitate utriusque verum quomódo se habeat. " 
76 ovv DAavxay xci 0i. GÀÀOL &£ovro cayti TQO7U fouduse 
xal L &veiyau TOv ÀOy ^0V ^ àÀÀ Qugevrijona Po, tL T £O TY 
ixaTEQOY xai megi tmJg, oqetiog. Cvtoiv r&ÀnOig 
noréQug &y ti. , Dedita opera et priori sectione totam Glau- 
conis atque Adimanti postulationem, de eo, quid et quomodo a 
Socrate dici velint, et nunc Socratis responsionem, cum lectore 
communicavimus, ne de fine. atque consilio operis, quod secun- 
dum illa in laudanda vera iustitiae praestantia positum est, ullum 





: *J Cf. locos quos supra spatiosioribus litterís exscribendi curavimus. 
**) Vide ipsum contraria profitentem primi -fibr! fine. 


dubium relinquatur. Et rhiramur sane haec scribere Stallbau- 
mium: «Quamquam vero Plato ipse nusquam, quid potissimum 
spectaverit, claris verbis significavit, sed potius pro more suo, 
callidissima arte occullavit, quorsum summa universae disputa- 
tionis contendat» cet. Cf. introd. in Pol. p. XXVII. Nam hoc 
quidem satis constat, Platonem dicere et velle, i laudanda vera 
iustitiae praestantia operis finem positum esse videri. Itaque 
duo tantum relinquuntur: aut. positum esse 4n ea. re operis finem, 
aut simulare id. Platonem. 

Iam pervenimus ad :eum locum, in quo totius disputationis 
de Reipublicae fine et consilio. tanquam cardo vertitur. taque 
ipsa Graeca verba.cum lectore communicabimus: Eizo» ovv, 
Socrates inquit, Ovep éuol &ofev, Ori TÓ Unrnue o ÉiyerQoU- 
ptr, OU qiavàoy , «ÀX otv BAémovroc , ax &p,oL qpoivevon. érteuóm 
oUV "eig OU deuvoi, 0oxei dro, qv à iyo, voto noujgeaó ot 
CTQNOw) CUTOU, olevneo üy & ctoocéraéé rig yonuuoro Opuxpa 
nogón ev avoryvayen 1") vvv oÉU flJAénovouw, &neizot rig évevom- 
06/, OtL TX CUYO yodpuerro égu mov xal XAAoOt peibo "a xal 
iv neitoyi &guaov. &v égayr, oipan, éxcive. TtQOTOV Gvayvovtag 
ovTOG émugxonsiv rà éAortw, tb TG eVra OvtG rvyycye. Ilavv 
uiv OUV, ég 0 ósiuevtog* &ÀÀG Tí tOLOUTOV, ( D'oxoese, év 
Uu neQi tó Óixaiov Cutrot. xaoges ; Ero QOL, ép, ipo. ÓL- 
XOLOGUVH, qeuiv, eet niv ayópoc £vüg, égi- OÉ ttov xai OÀng mó- 
Atug; llavv ye, 5 Ó Og. ÜxoUv psiGov zt0Àtg évóg GvÓQOc; 

Mei&ov , ép. "lowg totvvv nÀsLv &y Óuxotogvvg à to peibovt 
évsirj xol .guvy xata éd iy, &i OUV BovAsaÓe , "tgürov £v roig 
moÀsGL Ünrnouut?, moiov ri gw, Entito OUTUG énioxewousóa 
xai év évi éxagw Tv roUV usibovog Opoi Tito &y ry) oU éAaTTO- 
yog té émiaxomvvrag. AAÀe uo, Ooxeig, &ypr, xxÀog AÉynw. 
4g ovr, qj» à éyo, & yiyvou£vu Tt0ÀtV OtacotiusDa AOyw, xal 
Tiv Óuxoi00VYQv cvtngg iQoiuev Om yvyvouéviy xol eu cóuxiuy ; 
ray v, n Ó 0g. OUxoj)v yevouévowv eVtoD éAnig eUmeTécepoy 
iOsiy brroUuev; Ilov ye  dowei OUV xpo dnieioiioo 7tE- 
gaivetw ; oiuat niv 790 ovx OÀiyov égyov &UtÓ siyoi. Oxomsits 
ovy. éoxenra,, &qu o JAósiuavrog, &AAC ur) &AÀwg moie, Cf. p. 
71. 1. 21. ed. Bekk, p. 368, C. ed. St. 

« Dias igitur, quod mili videbatur, quaestionem quam adiremwus 
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ton: 64556. facilem. sed, acute cernentis, ut mihi videretur. Quum igitur 
nos fon simus ealidi, videri mihi, énquam, quaestionem ita. insti- 
tuendam esse, quemadmodum non. acerrimis oculis praediti, si par- 
vas lieras e longinquo legere iuberentur, animadvertentes easdeti 
literas. etiam. akbi maiores 4. matori. scriptas extare.— Satis enim - 
opportune id. accidere. arbitrarentur, et. primum 'dllas legentes, con- 
siderarent minores, utrum eaedem essent... Optime vero, inquit Adi- 
mantus: sed quid. eiusmode, o Socrales, in quaestione de $ustitia ani- 
madvertis? Dicam tibi, inquam. — Iustitia, dicimus, est unius virs, 
est. eliam totius. civitatis? Omnino, inquit. Igitur. snaius. civitas 
«no viro? Maius, inqui. — Fortasse igitur. plus. iustitiue 4n, maiori 
inest et facilier cognitw, — SY igitur. placet, primum $4. etvitatibus 
quaeramus quale sit, tum. 4ta. etiam. consideremus && singulis qui- 
busque, matoris similitudinem 4n. minoris. specie considerantes. — Vi- 
deris mihi, inquit, bene dicere. |. Nonne igitur, inquam, si nascentem 
civitatem consideraremus oratione, etiam. sustitiam | eius videremus 
nascentem et «niustitiam? Fortasse, inquit. Igitur. hoc facto spes est 
facilius nos visuros quod quaerimus. — Multo, * Videturne igitur co- 
nandum esse 1d efficere? Puto enim non parvum 1d. negotium fore. 
Considerate igitur. Consideravimus, inquit. Adimantus, sed ne aliter 
facias. » 

Tenendum est ante omnia: Iustitiam, quae sit animi virtus, 
et posse et debere inveniri in animo, non in Republica, nec 
opus esse ad eam inveniendam describere Rempublicam, falsum- 
que esse omnino tanquam maioribus signis expressam videri iu- 
stiiam in Republica, quam in animo, quum in Republica uulla 
omnino reperiatur, nisi derivata ex animo. Nam quaestiones 
mere politicae, de civitatum origine, de diversis hominum clas- 
sibus quae primam civitatem constituant, de opificibus, de agri- 
colis, de mercatoribus, de militibus, de militum educatione per 
gymnasticam et musicam artem, de medicis, de mulieribus et 
infantibus, de magistratibus, de civitatum generibus et permu- 
tationibus, quid conferre possunt ad iustitiam aut illustrandam 
aut inveniendam ? Haec autem sunt in quibus: Socratis, qui se- 
quitur, de civitate sermo versatur, In eadem sententia fuit Tiede- 
mannus: «Haec si, prout verbis sunt exposita, accipiamus, to- 
tam de republiea disputationem iustitiae tantam declarandae 
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causa institui facile nobis persuadeámus: id quod secus tamen 
revera se habet, cum absurdum sit, tam longum ordiri sermo- 
nem, adeoque prolixe de republica ordinanda disserere, ape- 
riendae iustitiae, quae brevioribus potest exponi, gratia. Quod 
igitur quaeritur de iustitia, prologi tantum locum tenet.» Cf. 
Tiedemann. Argumm. Diall, Platt, in extr. tom. opp. Plat, ed. 
Bipont. p. 176, — Eorum quae diximus veritatem ii ipsi con- 
cedere coguntur, qui aliam de operis fine et consilio sententiam 
tuentur. Cf. Morgenstern. commentatt. tres de Platonis Republica. 
Halis Sax, 1794, p. 109, not. 55: «Illud a Socrate petunt, ut 
id, de quo sensui suo confidunt, certis ratiopibus evincat, eorum- 
que persuasionem firmiorem reddat. Id quod ita facere Socrates 
conatur, ut ipsi quoque iam persuasum. esse de illius rei veri- 
(ate necesse sit, tum quum perfectae civitatis imaginem adum- 
brare incipit, sic conformatam, ut illa notio de animi humani 
virtute, cepni eani omnium virium concentu ad Rationis modos 
temperato, quam clarissime elucere possit.» Quae quum ita 
esse videret Morgensternius, iusliliae non inveniendae, sed illu- 
strandae causa, civitatem perfectam describi voluit. — Stallbau- 
mius adeo id ita esse, quemadmodum. dicimus, negare.non po- 
test: «Hanc autem. iustitiae consummataeque virtutis notionem 
quanquam ex animi huniani natura repeliit; aliter enim eam vix 
potuit investigare » ct, Cf. Stallbaum. l. c. p, XXVIII Is igitur 
secum ipse pugnat ibid. p. LV, ita scribens: «Atque hoc loco 
video aliquid dicendum esse de verbis libri II, p. 368, C. sqq., 
ex quibus fuerunt qui docere conarentur philosophum optimae 
civitatis imaginem ideo potissimum proposuisse, ut virtutis do- 
ctrina illustriore aliquo exemplo confirmaretur. Màagnopere enim 
vereor, elegans haec ab uha disputationis parte ad alteram 
transitio ne viros egregios in magnum errorem induxerit. Etenim 
verba illa, si quid video, hon hoc indicant, civitatem hac maxime 
de causa fingi, ul iusütiáé. vis et Datura in clariore luce collo- 
cetur, sed illud potius significant, futurum esse, ut in civitatis 
imagine, quippe umo homine ampliore atque grandiore virtus 
expressior cernatur eiüsque vis et natura facilius perspiciatur. » 
Recte Stallbaumius loci sententiam expressit, si haec, uli dicta 
sunt, accipi possent. Quod tamen feri non potest, ut ipsum 
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ante testari vidimus, quoniam iustitia, quae est animi virtus, 
non in civitate, sed in hominum tantum animis recte quaeritur, 
Tamen vero Plato hoc ipso loco tam clare se iustitiam in civi- 
tate quaerere velle pronunciat, quippe in qua facilius inveniri 
possit, quam in singulis hominibus, quemadmodum maiores lite- 
rae melius cognoscantur quam parvae, ut. qui id non audiat, 
eum nihil. unquam auditurum esse putem. Aut igitur errare 
philosophum necesse est, aut nova ineunda ratio. His rationibus 
et re ipsa convicti, multi interpretes, de Republica, non de iusti- 
tia hic sermonem esse statuentes, hanc Platonicorum dialogorum 
rationem reprehenderunt, veluti Carolus Sigonius. Confer ope- 
rum Tom, VI. Mediol, 1737, p. 466.,quo loco ita scribit: 
«Est igitur ita haec quasi dialogi fabula constituenda, ut aut in 
primis verbis, quod saepe factum ostendi, aut non ita. multo 
post, extet atque appareat, quid sit id, de quo inter eos quos 
induximus, disputatur et quaeritur, ne diu lectoris animus in 
argumento percipiendo aberret, atque usque ad extremum su- 
spensus et parum propositae sententiae compos deferatur.» Er- 
ravit tamen, id quod in singulis dialogis minus artificiose con- 
structis recte observari viderat, in: omnibus observandum esse 
iudicans. Et satius fuisset, causam indagare qua inductus Plato 
-— quo non fuit alius dialogorum recte conficiendorum maior 
artifex — saepius aliam rationem sequatur, quam ita: temere 
reprehendere, quod apud Platonem saepius locum habere videbat. 
Idem l. c. p. 467: «Apud Platonem autem nullam saepe eius- 
modi reperias propositionem, sed diu sententiae et conítrover- 
siae, quae inter eos versatur qui loquuntur, incertus, mente 
vageris et fluctues, nec certum, cui haereas, locum invenias; ubi 
vero proponitur, saepius obscure ita fit, ut vix sentias, quan- 
quam in eo omnem animum mentemque defigas.» Adeoque per- 
fectissimo Platonis operi, Politiae, id vitium inhaerere putat. 
Cf. ibid. p. 468: «Idem dici de Politia potest, in qua de iusti- 
tia disputatio instituitur, ita ut ubi Polemarchi et Glauconis 
(Thrasymachi?) sententiam Socrates refutarit, nec suam tamen 
ipse protulerit, tum addat, melius iustitiam in civitate, quam 
in privato cognosci, atque ita de sua illa republica. instituenda 
sermonem exordiatur, quem per novem libros usque ad extremum 
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perducit, Eodem plane modo Tiedemannus l. l: « Quod igitur 
quaeritur de iustitia prologi tantum locum tenet: mec recte 
Plato, quid sibi vellet his libris occuluit, aut legentium saltem 
oculis subtraxit, cum scriptoris, praesertim philosophici, longam 
ingredientis orationem, sit, quem sibi proposuerit finem, ante 
exponere, ut quo tendant singula, lector intelligens, rectius prom- 
ptiusque cuncta perspiciat. » 

Nobis res ita expedienda visa est: Ei qui Rempublicam 
perfectam s. iustam describere vellet, explicanda erat iustitiae 
vis atque natura. Cf. Pol. lib. VI. p. 500, D. sqq^ Duobus id 
modis fieri poterat, ut aut aperte profiteretur scriptor Reipubli- 
cae describendae causa se iustitiam quaerere; aut, dissimulato 
vero consilio, rempublicam iustitiae inveniendae causa se descri- 
bere simularet.. Utrum dialogo aptius fuerit, iam dispiciamus. 
Non eaedem omnino cadunt leges in dialogum, quae in reliquum 
sermonem. Sunt utriusque sermonis leges re eaedem, specie di- 
versae. Observari quidem debet in dialogo eadem, quae in reli- 
quo sermone, eius ordinandi et in partes distribuendi ratio, celari 
vero eam licet in dialogis et aliquantulum immutari, quo dialo- 
gus ad sermonis vulgaris formam propius accedat. ltem neces- 
sarium est, esse finem ad quem omnis sermo tendat, tum in 
dialogo tum in reliquo sermone, eo tantum discrimine, quod in 
dialogo, ob eam causam quam diximus, interdum celari licet, qui 
sit is finis, quem in mere philosophico opere proponi necesse 
est. lta fit, ut in dialogis lectores ardenter exspectent, quor- 
sum .oratio abitura sit, nec id ante praevideant, qua re lectorum 
voluptati nimium quantum consulitur. Quanta enim voluptate 
lectores perfundi existimemus, qui .celato dialogi fine, celatis 
partibus eius, haec omnia ipsi invenfant, et opus integrum, cum 
omnibus partibus, tanquam unum corpus per articulos affabre 
connexum, dnimo ac mente contueantur? Aut quod potest esse 
maius philosophandi incitamentum, quae major studiorum merces? 


*) Quod si igitur ab ea re dialogum incipere videmus, tft& ut postea 
demum sermo de Republica oriatur , debet id ipsum argumento esse, non 
esse iustitiam id quod praecipue quaeratur. Contrarium statuerunt plerique 
interpretes. BI 
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Quare, ut rem exemplo illustremus, si perfectam, summa virtute 
et beatitate. praeditam, civitatem describere velis, exponendum 
quidem est, in qua re omnis virtus et beatitas consistat, nec 
vero, si quidem dialogum scribere, i. e. sermonis quotidiani leges 
in disputatione observare velis, antea pronunciandum, te velle 
perfectam civitatem describere, et, quoniàm id aliter fieri non 
possit, primum explicare, quid sit iustitia, deinde, hac re satis 
explicata, civitàtem extruere sermone. Vides, id si fiat, omnem 
vim dramaticam interire; audientium :exspectationem, quorsum 
omnia abitura sint, tolli; neque sermonis quotidiani facilem in- 
stabilem vagamque rationem, sed strenuas austerasque disci- 
.plinae leges observari. Apta esset haec ratio operi, quod vo- 
cant, systematico, in quo auctores saepe profitentur, se hanc vel 
illam disciplinam ratione et via tradere vellé, operisque finem 
atque consilium, eiusque in partes distributionem ordientes de- 
scribere solent. Sermo vulgaris, qui dialogis exprimitur, ab una 
aliqua re fortuitum initium capere solet, non praemeditato ante 
reliqui sermonis ordine, nec in partes distributione. Movrevo- 
pmo, épn, axontioD eL Ge, eite agaósFóueÜro rpeygoiav Tt xai 
xung Elg cv "0A &te xoi ov. "Inug, 9v ) £o, xci mtÀEU 
&ru TOUTOY' OV yaQ Ó7, &yuyé 7t» oi0c* GÀX Org àv 0 ÀOyoc 
neo nvteUuc pégm; rRUTH Lv £ov. cf. ua III. p. 39^, D. 
et primi libri finem "). 

Porro gravius videri debet esse propositum, quam quod 
sermonis familiaris facilitati respondeat, de optima civitate ita 
velle dicere idque ante pronunciare, ut omnes partes eius, mi- 
nimae maximae, accurate enarrentar. Quam ob causam adeo 
huius sermonis magnitudinem excusare Platonem videmus — 
oiu, uiv yag ovx 0Àiyov £pyov avró sive, — et praeparare 
legentium animos, ne nimium diu, relicta quaestione de iustitia, 
in Republica versari videatur. Contra nihil reprehensionis babe- 
bit, si quis iustitiam, per quam ita ad rempublicam facillimus 


*) Cf. Cic. Brut. c. 22: «Sequitur ut cuiusque generis nota quaeratur 
et formula. Magnum opus et arduum ut saepe iam diximus: sed ingre- 
dientibus considerandum fuit, quid ageremus, nunc quidem iam, quocunque 
feremur, danda nimirum vela sunt. » 
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aditus erat, se quaerere velle dieat, e(, quasi id dedita opera. ita 
insh(utum. non sit, oplimam civitatem, tanquam aliud agens; descri- 
bat. Nam in sermone quotidiano facile quidem oriri . potest 
quaestio, utrum praestet iustum esse an iniustum, quippe a quo 
omne de vita agenda iudicium pendeat, minime vero sermoni 
quotidiano aptum censebimus, de republica perfecta et nova con- 
denda et ordinanda incipere sermonem. Qnare Platonem hac 
civitatis hominisque comparatione, quibus utrisque iustitia insit, 
maior, tantum et magis couspicua in illa, specie verissima, et ob 
hanc ipsam causam ad fallendum accommodata, aptissime uti pu- 
tamus, ut de civitate, quam: eius spectat oratio, dicere possit. 
Quod si igitur dialogus ab eo initium capiebat, ut quaerere vel- 
lent huius tanquam dramatis alicuius personae, quid esset iusti- 
lia, et utrum praestaret iustum esse an. iniustum, ab ea quae- 
sione ad aliam non ita transire dehebant,. tanquam nón pertineret 
ad priorem et diversa esset, sed quam maxime cum eadem con- 
iuncta. — Ad comprobanda ea quae diximus egregie faciunt 
quae adnotavit Schleiermacherus: Es muss dieses ihm die Haupt- 
sache gewesen sein, jede Untersuchung von Anfang an so zu 
führen und darauf zu. berechnen, dass der Leser entweder zur 
eignen inneren Erzeugung des.beabsichtigten Gedankens, oder 
dazu gezwungen werde, dass er sich dem Gefühle, nichts gefun- 
den und nichts verstanden. zu haben, auf das allerbestimmteste 
übergeben.muss. EHiezu mun wird erfordert, dass. das Ende der 
Untersuchung nicht geradezu ausgesprochen: und. wórtlich. niederge- 
legt *berde, welches Vielen, die sich. gern beruhigen , wenn sie nur 
das Ende haben, gar leicht zum Fallstrick gereschen. kónnte, dass 
die Seele aber «n die Nothwendigkeit gesetzt. werde, es xw suchen, 
und auf den Weg geleitet, wo sie es finden kann. Das erste ge- 
schieht, indem sie über ihren Zustand des Nichtwissens zu so 
klarem Bewusstsein gebracht. wird, dass sie unmüglich gutwillig. 
darin bleiben kann. Das andere, indem entweder aus Wider- 
sprüchen ein Ráüthsel geflochten wird, zu welchem der beab- 
sichtigte Gedanke die einzig mógliche Lósung ist, und oft auf 
ganz fremdscheinende zufallige Art manche Andeutung hinge- 
worfen, die nur derjenige findet und versteht, der wirklich und 
selbsthátig :sucht. Oder die eigentliche - Untersuchung wird mit 
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einer andern, nichí wie mit einem SohMeier, sondern «ie. mit einer 
angewachsenen. Haut überkleidet, welche dem. Unaufmerhsamen, aber 
auch. nur. diesem, dasjenige. verdeckt, 10as. eigentlich soll. beobachtet 
oder gefunden werden, dem Aufmerksamen aber nur noch den Sinn 
für den innern Zusummenhang schárft und. làutert. Cf. introd. in 
Plat. opp. p. 19. Cum his ita dictis videtur coniungendus esse 
alius eiusdem summi: viri locus, qui est ibidem p. 51.: «Zum 
inneren und wesentlichen der.platonischen Form gehórt alles, 
was für die Composition aus der Absicht die Seele des Lesers 
zur eignen Ideenerzeugung zu nóthigen folgt, jenes óftere Wie- 
deranfangen der Untersuchung von einem anderen Punkte aus, 
ohne dass jedoch alle diese Füden in dem gemeinschaftlichen 
Mittelpunkt wirklich zusammengeführt würden, jene dem An- 
schein nach oft willkührliche and nur aus der losen Haltung, 
die ein Gesprách haben darf, zu entschuldigende Fortschreitung, 
welche aber doch immer absichtsvoll und künstlich ist, ferner 
das Verbergen des grósseren Zieles unter einem kleineren, dos in- 
direkte . Anfangen mit. etwas. Einzelem, der dialektische Verkehr 
mit Begriffen, worunter jedoch die Hinweisung auf das Ganze 
und aüf die ursprünglichen Ideen immer fortgeht.» Nibil igitur 
reprehensionis habere puto, quod ,Plato quum Rempublicam 
praecipue spectaret, iustitiam se quaerere simulavit. "Ad hanc 
difficultatis expediendae rationem vocat ipse Plato. Cf. lib. III, 
p. 402, A. St.:"Qonsp &pa, sv 0. éyà, yooupetov ztépu TTE 
lxavug siyOpsv, 0r& TG GtOwysie uj AnvO voL ?uGg OA yo ovra 
iy &mectv oig cti msgupegopsve , xol oUT £v GpuxoG oUT i 
psy qTtuuxLouev cUtO, wx OU Ó&£OL eigócveaD en, aAAx moy 
TCyOU ngovÓupoUusóo Oveycyvolaxew, Gg OU "t90TEQOv égóutvoL 
yooauperixol ng OUTOG &youev. ' AAnO o. O$xoUv xai tixo- 
vag ypauuatov, et mov inj v vóaGuy 5j ày xavósrQoic 
iugeivoivro, 0v nporégoy yvogoutÜüc molv àv avrG 
yvüpsv, GÀ éatt tUe auris TEIG r8 xal users ; Ilavto- 
"tao niv oU». "Ao 0UV, O A£yo, "9o Deu, oUrcg ovóà uovoi- 
xot mrgórepov daóueóra, OUTE CUTOL OUTE OUC qUpu5v quiv 7e- 
ÓsvrfOov & Va, TOUG quAaxa , ngiv Gy.tG TTG goxpgoguvn ion 
xci avópeieg xoi PAavO'egiüTtTOG. xat peyelonoenelag xai 00a 
TOUTGV GÓtÀqU xci và tOUTOV GV Pvevrim xovrGyOU ntQigépo- 
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paye yvopilopum xoà éwovtc iv oig &warww eic OevopisDa, xdi 
avtO xoà t&g etxopeg cUTGY, x. T. é. Quod. si quid video Plato 
ipse lectores, hac comparatione literarum maiorum minetiorum- 
que in eam opinionem inductos, ut iustitiae fontem atque ori- 
ginem in civitate reperiri posse crederent, in rectam viam re- 
ducere voluit eo,' quod hoc loco eadem eomparatione literarum 
usus, disertis verbis affirmat, non posse literarum imagines cogno- 
sci, nisi quis ipsas literas cognitas habeat, eodem modo se rem 
habere innuens cum virtute, et iis rebüs, quae virtutem, quasi 
imagines, repraesentent. Quid enim iustitia in civitate aliud esse 
potest , quam. illius verae iustitiae, quae in hominum animis 
extat, quasi imago quaedam ex ila expressa?  — 

Atque ita satis explicatum esse putamus, quod Schleier- 
macherus intelligi non posse putaverat, cur, si in republica 


versaretur oratió, contrariam speciem Plato excitaverit: Will 


man aber doch von diesem Punkt ausgehen, dass die Darstel- 
lung des Staates der eigentliche Hauptzweck sei, so würe doch 
kaum zu begreifen, warum absichtlich der Schein des Gegen- 
(heils hervorgerufen würe.» Cf. p. 64. et 65. introd. 

Idem, quum praetervidisset iustitiae. quaestionem ad ex- 
truendam perfectam . civitatem necessariam esse, eamque adeo, 
mente saltem et cogitatione, praecedere debere, quippe in qua, 
tanquam fundamento aedificium, civitas cum omnibus partibus 
suis niteretur, sua tantum causa iustitiam explicari putans, ra- 
tionem modumque qua iustitiae quaestio cum quaestione de civi- 
fate coniuncta sit, plane .abhorrere a recta ratione existimavit. 
Cf. p. 65, introd. Nos infra docebimus, in his omnia rectissime 
se habere, partiumque operis dispositionem, si a primo libro, 
quod prooemii instar est, et a Glaüconis atque Adimanti in 
priore secundi libri parte iustitiae vituperationibus, quibus aditus 
ad ipsum sermonem pfaeparatur, recesseris, et ipsum Operis 
corpus respexeris, plane eam esse, quam Schleiermacherus velit, 
licet aliam ob causam, quam ille velit, Nam tenendum, non 
potuisse doceri, in qua re civitatis prius conditae, id quod fla- 
gitat Schleiermacherus, iustitia et témperantia posita sit, nisi in 
condenda civitate earum virtutum exemplaria, quae sunt repe- 
tenda ex animo, ante oculos habeat conditor; : viriutumque disci- 
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plinam, non ex fonte suo, h. e. animo, sed ex civitate sola, 
ut vult Schleiermacherus, repetitam, valde mancam futuram fuisse, 
nec ullius docti desiderio respopnsuram. .Cf. Excursum nostrum 
I. quo argumenta, quibus Schleiermacherus docere voluit /7o- 
Avretag finem non esse Rempublicam, refelluntur. 


SECTIO II. 


Deinde . enarrat Socrates civitatis originem, quam inde re- 
petit, quod unusquisque nostrum multis rebus indigeat, mec 
avraQxme sit. Ita, quum aliorum auxilio nobis opus sit, plures 
unum in locum congregari et oriri civitatem. Tam in his Pla- 
tonem animi rationem habuisse Schleiermacherus suspicatur, 
quem non solum hic, sed aliis etiam in locis, ex singulis par- 
tibus compositum esse Plato dicat, ita quidem, ut si vita hu- 
mana futura sit, nulla pars aliarum partium auxilio carere possit. 
«Auch dieses aber ist auf der andern Seite nicht ohne be- 
stimmte Beziehung auf die Seele, sofern sie nicht nur hier, 
sondern auch anderwáürts bei Platon als ein Zusammengesetztes 
dargestellt wird, und zwar so, dass wenn ein menschliches Leben 
sein soll, keiner von ihren Bestandthejlen irgend eines von den 
andern entrathen kann.» Cf. Schleiermacherus introd. p. 13. — 
Non omnino vere. Nam si haec non adversari dixisset Schleier- 
macherus doctrinae Platonis de animi facultatibus, nihil contra 
dicerem. Sed quum nullum nostro loco vestigium insit, quod 
haec animi habita ratione dicantur, qui compositus sit ex plu- 
ribus parlibus, quarum unaquaeque, si quidem vita humana [w- 
tura sit, aliarum auxilio carere non possit, veram putare non pos- 
sum Schleiermacheri sententiam. Verum autem est iam haec 
repetita esse ex iustitiae notione serius explicanda. Nam descri- 
bitur in bis tertia civium classis, respondens illa animi rw 
&iÜvurrixo. Quod ita esse, cum res ipsa docet, tum accura- 
tius a nobis infra, demonstrabitur. Praeterea dicit hoc loco So- 
crates unumquemque uni tantum negotio operam debere navare, 
quoniam id cum animi facultates, tum negotiorum perfectio ifa 
postulent *). Quod cur ita instituerit, ipse explicat lib. IV, p. 


*) Cf. p. 369, estt. ed. Steph. « 
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483, A. ed. St: 9 yap i$ doyfjc iOéusD'a Osiy nowiv Ox nav- 
TÓg, üre tiv nOAw xatwxibouev, ToUrO ÀOTw9, cg ópoi Óoxei, 
$jüTO& TOUTOU ti 5iÜOQ 9 Óueuocorg. iÓéfusD'a 0) Ónnov xci noA- 
Aexig dA£yopev, e£. u£uynaon, Ors Eva. Éxeasov ty Ó£o, ExitÓtUGIV 
TOV meQi TzY vtOÀwP, 8lg O CUTOU ?) QUOiC PutnÓmoTGT nágv- 
xvia ej. "EAcyouty yag. Kol umv Oro y& tÓ t& avroU noattüv 
xci uy noÀvmgayuoveiv Ouxotocvvg éGTi, xoà rOUTO GÀÀOV T8 
moÀÀww axgxoauev xci curo) soÀÀoxig &ipnxautv. Etonxauty 
y&p. Tovro roivvr, ijv à. iyà, €) qiAe, xivÓvveves tgónov Tiva 
yuyvóusvov 7) OixouioGUrQ tivat, t0 TO cvrOU nocrt&u. et lib. 
IV, p. 443, B. ed. St.: TéAscov àg« Zuiv rO &yvnmwiov GnoreTé- 
Asgra, O équev vnonrtUGOGL, Gg tUÜUG «QyOuEvOL tijg CvtOÁ6«G 
oixiGery xata, Üsov ruva &&g GQynv T& xol tU7zOV TiVQ trjg Ótxou0- 
gvvus sivDvyevouey Spe prévan. Ilavyrazaoci. này ovv. TO óé ya 
v &go, à IAavxov, Ót 0 xal uxptàsi, &OwÀOY tL tnüg Ótxouo0v- 
yng, TO TOY piv OXVTOTOJUXOV quoe ügU toc EyELV. GXVTOTOLEIV 
xoi &AÀo poodv TIQarTéiP, TOV ÓB réxroVixOV rextaupeO Dau , xai 
T&AÀ« 07 ovro. CDatvetas. 

Quod si igitur probavimus, non dissentiente Schleierma- 
chero, dicta haec esse, habita iustitiae ratione, nonne sequitur, 
non quaeri hic iustitiam in civitate, verum civitatem ad iusti- 
tiam ordinari? et civitatem ita, non iustitiam, esse id in quo 
operis finis versetur? Nam hoc ipsum, unumquemque uni tan- 
tum negotio debere operam navare, per se spectatum, nihil 
commune habet cum vera iustiliae notione, quum per se aeque 
iustum esse possit, unum plura agere, sed sua tamen "). 

Enarratis hominum qui eam civitatem constituant generibus 
lib. II, p. 371, E. St. Socrates : E oU», € " AOsinavre, inquit, 
you uiv sene 7 nous, (OT eiva, reÀ£a ; "awe. lIlov ov 
&y 7tOt6 £V vri &m 5 v6 Dixernoguvm xal» GO ; xob TiVL Suo 
éyytvouévn ov eoxénpueca; Eyo né», ép, oUx iyvOG, vw 
Zuxgareg, eL Hi mov éy aVUTQV. TOUTUY xosiíc Tw Tj] "iQÓg GÀ- 
AnAove. '.4AX (owe, nv Ó é&yo, xaAuS Myug, xai GXETTÉOYV 


" 
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*) Ex sententiarum hoc loco nexu, et ex iis quae diximus, colligitur, 
veram non esse Stallbaumii explicationem verborum p. 370, C. óza» eig &v 
xarà qUow xal à»y xatgq x. v. é. Cf. et p. 374, C. 
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ye xai ovx &noxvnréov. Quamquam hoc loco interrogat 
Socrates, ubi sit in hac civitate, iam perfecta, iustitia et iniusti- 
tia, Adimantusque se id nescire respondet, fortasse tamen in 
horum commercio eam reperiri suspicatur, tamen, affirmans 
fortasse verum dicere Ádimantum. et quaerendum esse neque 
desistendum, xei exenvéov ys xoi ovx anoxvgréov, quae verba 
ad quaerendam iustitiam pertinere videntur, sed alio etiam per- 
tinere possunt, neglecta ea quaestione ita pergit: /Zoorov ovv 
axevyonutd a, rive rooxov Ówruoovro, oi OUTO TtGQEUZEURO- 
uévoi, Sunt haec quoque ita comparata, ut ad quaestionem 
propositam de iustitiae vi et natura pertinere putes. lam enim 
Socratem. àv evrov rovtwv yotiy Tn tg ngog aAÀnAovg inda- 
gaturum esse iustitiam atque iniustitiam exspectes, Pro eo, cal- 
lide repetito vocabulo oxe&wwuebw, considerare se velle dicit, 
quo victu usuri sint, quasi in victu eórum quotidiano inveniri 
possent, quae in animo quaerenda esse probe sciebat, Tantum 
vero abest, ut iustitiam deinceps quaerat Socrates, ut orationem 
satis longam de' civitate inde nectat. Necessario tamen si iusti- 
tiam in civitate quaereret, hoc loco subsistendum fuit ostenden- 
dumque, quo modo ex hofninum commercio leges et iura pro- 
deant, quae sint initium iustitiae. lta iustitia inventa esset, 
qualem supra p. 359, A. ed. St. descriptam vidimus, quam 
iustitiae originem et definitionem Socrates falsam iudicabat, 
eui ex animo hominis natura et vis eius explicanda videretur. 
Cf. p. 3660, C. St. Tenendum praeterea Platónem ne iis quidem 
locis, quibus serius ad hanc operis partem respicit ac docet, 
quatenus ea cum quaestione de iustitia connexa sit, mentionem 
facere TZc sp0c cAAnAovg votiac, sed eius rei, quod qui- 
vis unum atque suum negotium tractet. Non igitur vere quaeri 
hoc loco iustitiam, sed simulari tantummodo, evidens'est. Sunt 
vero haec ita facta, ut artem Platonis, "qua quid intendat et 
quorsum spectet omnis sermo quam maxime celat, inde intel- 
ligere optime queas. Exspectant quidem: omnes iam explicatis 
iis quae de civium victu dicere volebat, iustitiae originem 
Platonem indagaturum esse, non sentientes se hoc ipso loco a 
via deduci et tanquam in insidias ab hoste structas ultro intrare. 
Nam ita longam inde orationem de civitaté mectit Socrates, 
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eaque lectorum animos ita capit et tenet, ut iustitiam quaeri 
fere obliviscantur. Ne vero si nulla omnino institiae mentio 
inüceretur, etiam evamesceret ea species, qua iustitiam se quae- 
rere Socrates simulat, iustitiae mentionem tam callide subinde 
infert, w de eieitate disserentem de sustitia dicere lectores sibi per- 
suadeant. Quod cum hoe loco, tum aliis multis factum videmus. 

Aliter de his statuit Schleiermacherus ihtrod. p. 14. has 
de mercatura, de pactis conventis leges omittere Platonem 'iudi- 
cans, quia parum graves viderentur. Sed cur parum graves? 


t 


SECTIO III. 


Vivendi rationem parcam et modicam horum civium deinceps 
describit Socrates. Glauco tamen hanc vitam vituperat: Koi 0 
IOeuxe» vnoAgfiov, '"vcv Owov, 6équ, «e &oixec, zt0L6ig TOVG 
&vógeg éctuau£yovc, p. 372, C. volens inngere, omnem luxuriae 
apparatum, qui in magnis civitatibus deprebendatur, negligere So- 
cratem. Qnae Glauconis verba Socrates non ut cggitata, .sed. ut 
dicta erant, capit.et 425;07 Aéysig, inquit, émaAeOOugv, Ote xal 
Oyov &ovci. ltem reprehensus a Glaueone: Kai 0g Er Óé 
VQy mnoÀw, » 2£wxpgareg, équj, xazsGxiVabeg, Ti Gy «vrGg GÀÀO 
;j taxUte iyograócc; quid ille innuat se intelligere dissimulans: 
"AAAa nog xor, inquit, o I'Àavxov.; oTandem, quum Glauco sen- 
tentiam suam clare pronunciasset,. frustra diu tergiversatus: 
Eisv, inquit, uovÓcvo. QU nO0Aww, € &OiX6, GXOJLOUUSV HOVOV 
Ong yiyverou, GÀÀAG xai vQuqwoay. noAw. iauoc OUY OUÓR xax 
&yEL' OXOmO0UVTEQ y&Q xoi TOLRUTNP Toy GV XOt(OOuLeV TV U6 
OuxextogUynv xoi aOixicy Ong morb toig moAegiw Sjqvovtor. Cf. 
p. 372, E. Nullum novimus interpretem,. qui hanc Socratis ter- 
giversationem explicare conatus sit. Haesit tamen in his Astius 
et, ut infra videbimus, Schleiermacherus.. Astius enim ad verba 
xaraxAWévreg émi.Gtu.fadevr haec adnotavit: Geterum in hac 
descriptione, . ut in cap. sequente, .satis clara ipsunt ironiae vesti- 
gia; baud dubie Plato sententiam aliquam id. temporis celebra- 
tam, vel Sophistae poéfaeve alicuius locum ante oculos babuit.» 
Nobis res ita expedienda. videtur: :Indieare.his voluit Plato zQv- 





E m 


quoqoe s0Asg descriptionem a proposito operis, quae est optima 
civitas, alienam videri. Adhibetur eam ob causam, ut, non 
prodito consilio, non quaeri iustitiam, sed potius ad normam 
eius optimam civitatem institui, de optima civitate, cuius pars 
sunt milites, ad quos iam pergebat oratio, dicere posset. Nam 
luxu gignitur bellum, bello autem milites necessarii fiunt. Si 
res non ita esset, sed sua etiam causa luxuriantem civitatem 
describeretí, nonne multo diutius in hac re, de qua multo plura 
dicenda erant (cf. lib. VIII. IX.), commorari debuisset, nec tam 
celeriter ad contrarium, h. e. vitiis puram civitatem, redire, 
quod non animadvertentibus ipsis factum esse saepe fatetur? 
lustitiam in civitate luxurianti invenifi non posse facile patet, 
idque Platonem ipsum infra saepe asserere videmus. Si in 
tgvipoom Tt0Às inventa esset iustitia, quae ibi alia inveniri 
potuit illa, quam supra descripsit Glauco? Cf. p. 358, E. sqq. 
Quare ne mirum accideret legentibus quod de eiusmodi rebus 
ageret, et ut conservaret falsam speciem de operis fine excita- 
tam, hic additum puta' «fortasse ita melius intelligi quomodo 
iustitia et iniustitia in urbibus oriantur.» Socrates autem adhuc 
non hanc, sed illam se quaerere dixerat. Sed poterant haec 
ita accipi quasi invento altero, alterum sponte pateret; et vide- 
batur iniustitiae maior esse necessitudo cum luxurianti civitate. 
Quare hanc etiam se quaerere simulat, non vere quaerit, Sunt 
igitur haec omnia callidissime instituta ad decipiendum lectorem. 
Atque haec ipsa a vera quaestione aberratio et in describenda 
luxurianti civitate parva commoratio facit, ut tanto magis celetur 
quorsum tendat omnis sermo et qui sit finis eius, et ut eo 
tutius in describenda perfecta civitate, pergere possit. 

Sed attende sequentia: z piv ovv cAnÓuv; sOA Ooxti uoi 
silva, ij» OwAmAvO«usv, woOmeQ vytujg tig t( Ó av flovAscÓs 
xci qpAeyualvovgov mw Otwgncousv, ovÓ2v &nbxoàve. Cf. 
p. 372, E. Quae verba quomodo intelligenda sint niultum quaesi- 
verunt interpretes ; nobis dubium non est, quin his innuat Plato, 
a perfecta civitate, quam vere spectet hac omi disputatione , 
alienum esse dicere de his, nam etiam tertiae civium classis in 
perfecta civitate victum atque omnem vivendi rationem mode- 
ratant esse deberé; ac propterea ea quae adhuc dixerit &AgOivre 
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«0Àé0c, quam etiam vyu dicit, haec quae nunc dieat, qàsy- 
uuwovgrne, h. e. aegrae civitatis, propria esse, 

Non diu tamen ih hoc, quem ingressurus esse videbatur, 
sermone versatur, nec utitur eo ad inveniendam iniustitiam, sed 
paucis de luxu hominumque turba im eiusmodi civitate expositis, 
solum, quod ante ad nutriendos cives suffecerit, non amplius 
sufficere ait. ita vicinis eripi agros et oriri bellum, Koeiyjóéy 
yé nw Aéíyeusv, rv O yo, pr 5b Tu xaxOv, uut 66 &yod Or» O 
mOAsuog égyülsrei, GÀÀG cocoUrov uoVOV, Or, rtoÀlÉuOU cU yEVsULV 
sUoxxoptv, & av ueAuga Taie moASGL xci (Dig xci Onuocio xaxa 
yiyvezat Otov yiyvttot. Cf. p. 373, E. n his plura. nobis: mi- 
rabilia accidunt: 1) quod belli. mala, quae maxima esse con- 
cedit, acouratius exquirere hon vult; 2).quod non utitur iis: ad 
inveniendam. iniustitiam , ex qua belli mala oriuntur; 3) quod; 
tamquam magnum.aliquid et memorandum, belli originem se dicit 
invenisse.  Colligimus ex his, ne iniustitiam quidem quaeri in 
ToUqxop.mOÀs, et verba Orc stoAcuov av yéveaw evoxxopnsvy ad« 
dita esse, ut lector. speret, fortasse etiam ita necopinato inven- 
tum 'iri fustitiam. Adiuvatur ita his quoque opinio quaeri inusti- . 
tiam, sed, re .aceuratius et ab intelligentibus totam operis con- 
Structionem pensiteta, tollitur. Facit huc etiam Schneideri ad 
hunc locum adnotatio: «Scilicet belli mentione iniecta, quod 
omnium malorum quasi seminarium habebatur, — — exspectari 
poterat, ut Socrates singula deinteps mala, vel, si quae essent, 
bona enumeraret, quae sic ex bello, uti ex luxu bellum, na- 
scerentur. Itaque hoc .se facturum negat et belli origine detecta, 
ex quo plurima mala prodire fatetur, statim ad id pergit, quod 
his omnibus medicinam allaturum et simul institutam . civitatem 
perfecturum erat.» Cf. Schn. adn. ad h. l. p. 169. lam igitur 
revertitur sermo ad perfectam civitatem. Opus enim esse dicit 
iis, qui bellum gerant. «Porro, mi carissime, aucía eivitate 
opus est non parvo exercitu, qui pro fortunis iisque quos modo 
commemoravimus cum hostibus dimicet. Quid vero? hie inquit, 
Ipsi nonne sufficiunt? Non sufficiunt, si tu et nos omnes recte 
concessimus, quum fingeremus civitatem.  Concessimus autem; 
si recordaris, fieri non posse ut unus plures artes bene traetet.» 
euoAoyoUnsy:dé rov, sb uéuygco, GÓvvotoy Bye moAAcg NaÀdg 
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dgyabsa Doa TÉyvag. dAmOm. Aéysig, &qr. Cf. p. 375, A. St. 
Si conferre velint lectores, quae de hac re supra disputavimus, 
constare sibi in eo Platonem agnoscent, ut omnia in civitate sua 
ad iustitiam, cuius: praeconceptam -:animo, habebat notionem, 
non quaerebat, componat atque ordinet. Cf. lib IV, p. 5433, 
À. St. et p. 5443, B. Nulla tamen in his diserta fit iustitiae 
mentio atque ita, ut omnia ad eam componi profiteatur philoso- 
phus,: quod contrarium fuisset dialogi praestantissimi artificio. 
Quare ne singularis militum ordo, respondens ille animi.rg O'vuo, 
quem, iustitiae notionem secutus, instituit auctor, parum neces- 
sarius videretur, qüoniam veram causam huius instituti afferre 
non poterat, multa adhibita cura probare studet, eum tanto 
magis necessarium esse, quanto difficilius et gravius sit militum 
negotium. Quae, prudenter sane.disputata; tamen non omnem 
de instituti necessitate legen&ium animis scrupulum eximunt. Tum 
demum dubitare de his desinunt, si iüstitiam, qualem ipse animo 
conceperat, sequi in his Platonem cognoverint, et respondere 
singularem militum ordinem animi ro: Q'uuo.. Pertinet igitur 
haec quaestio de luxurianti civitate, nec ad perfectam Rempu- 
blicam, nec ad virtutis originem, .sed ea tantummodo, vestágiis 
vix apparentibus, transitus fit ad' sermonem de singulari militum 
ordine. Ad eum vero vix alia via pervenire poterat, nisi omnem 
operis rationem turbare vellet, qua Reipublicae perfectae ple- 
nam compagem vere exírueret, iustitiam .:se quaerere eimulans. 
Ceterum omnis sermo de civitate luxurianti vix unam paginam 
complet. Cf. Steph, p. 372, E. — 375. Quod ita esse quum 
non videret Schleiermacherus, mira sane de hoc loco prolocutus 
est, p. 14. introd. : «Bedenklicher schon erscheint dieses, dass 
die Nothwendigkeit auf Krieg. und Vertheidigung Bedacht zu 
nehmen, mit welcher die ganze Organisation des platonischen 
Staates auf das genaueste zusammenhüngt, nur aus einem Stre- 
ben nach Wohlleben abgeleitet wird, welches Streben doch 
Socrates eigentlich missbilligt, und nur die allereinfachste auf 
die Production der unentbehrlichsten Bedürfnisse sich beschrün- 
kende Gesellschaft für die eigentlich gesunde erklürt, — — — 
— —— — — . Wendet man nun aber eben dieses auch auf 
die Entstehungsart eines geordneten Znustandes in der Seele 
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selbst an: so würden dann alle Tugenden auf einem krankhaften 
Zustande beruhen. Vielleicht jedoch ist nur jenes Lob eines 
ganz unentwickelten gesellschaftlichen Zustandes, als sei er die 
eigentliche Gesundheit, nicht so ernsthaft zu. nehmen als es in 
neueren Zeiten von, Vielen ist gesungen worden. Denn wenn 
gleich auf die ungestüme Forderung der Andern Socrates vor- 
züglich sinnliche Genüsse, Bequemlichkeiten und Künste, die im 
Verfolg grüsstentheils verworfen werden, als dasjenige nambaft 
macht, was demnach ejngelassen Werden solle: so fehlen doch 
in der Beschreibung jener ursprünglichen. einfachen Gesellschaft, 
woblbedüchtig móchte ich glauben, aucb alle geistigen Elemente, 
obne .welche das Leben nicht zu leben ist, Auch hievon liegt 
also die eigentliche, Abzweckung wohl in der Bezugnahme auf 
die Seela, in welcher ja auch erst bei grósserer Mannigfaltigkeit 
sinnlicher Reizungen und bei sich vervielfáltigender Tháüigkeit 
die Tugend bestimmt hervortreten und der Gegensatz .zwiscben 
gut. und schlecbt sich entwickeln kann, vorher aber nicht.» — 
Poterat haec ipsa.res, quod defensionis et belli rationem haben- 
dam esse ex voluptatis studio improbato repetat Plato, ita enim 
Schleiermacherus, et quod, si haec de luxu in civitate dicta ad 
animum transferantur, id quod tamen postea facit Schleierma- 
therus, auctis demum voluptatum illecebris virtutem se ostendere 
monens, iía omnes virtutes ex aegritudine quadam animi et 
morbo originem haberent, quasi in viam reducere | Schleierma- 
cherum et docere, non esse haec dicta animi causa et ut expli- 
caretur iis prima virtutis origo. ldem sine idoneo argumento 
sumit fortasse nom serio laudari rudem. istam, nec excultam so. 
Atreidp , quoniam in ea omnia. deficiant, quae desiderio animi 
atque rationis. satisfacere possint. Nam quae Schleiermaeherug 
desiderat, ea abesse debebant a civitate ea, cuius non perfectam 
absolutionem, sed originem primam naturae legibus quam ma- 
xime consentaneam, z05jgcL Óà 7) zjusrégm zocic, Plato volebat 
üescribere. Ac laudatur iste status non ita tanquam eum Plato 
perfectissimum indicet, sed ipsa potius cupiditatum voluptatum- 
que mediocritas laudatur, quae sit sanitas quaedam. — Nec potuit 
Plato alia ratione in hac civitatis descriptione versari, si tan- 
quam per gradus, nec animadvertente lectore, ad ipsam perfe- 
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ctam rempublicam orationem deducere et verum operis finem 
celare vellet. Quam rem ita esse, ut diximus, cum ex eo loco, 
quem Schleiermacherus, non iniuria, multos parum recte cepisse 
existimat, qui est p. 372, E. St. zj uiv ov» GÀnJivQ nol 
Doxei nor tivat 1|» QuAnAvOauev, conto UVying") tig" perspi- 
citur, tum ex compluribus aliis in quibus v7:0eg sóAscg descri- 
ptionem, quam reliquerint, tanquam ipsis non animadvertenti- 
bus, se denuo in sermonem recepisse Socrates monet, Cf. lib. 
III. p. 399, E. St. Koi vr tüv xvve, eixoy, AsAnOaopuév ys Óua- 
xa cipovtsg. ztaMy 1v agre rQvqay &pepnty now. og govevy- 
vío y& "tig, 7 Ó Og. "[OwL On, épyy, xa rà Aomà xa&«loo- 
Ae». Porro falsum omnino est, quod Schleiermacherus statuit, 
Platonem existimasse virtutem non ante vim suam vere exsere- 
ré, quam voluptatum illecebrae multum auctae sint, Contra ea 
Plato, ut virtus esse possit, omnes voluptatum illecebras extur- 
bandas e civitate esse putat. Hine illa po8tarum ex civitate 
ablegatio, lib. III, p. 397, St.; hinc severae leges illae quae 
musicae omni praescribuntur, lib. III. p. 398, St.; hinc parca 
custodum vivendi ratio; interdicto auri argentique usu, lib. 
IH p. 415, extr. St. et praecipue p. 416, C. St.; hinc illa 
horum placitorum defensio lib. 4V. p. 420, St.; hinc illa ma- 
gistratibus mandata cura ne in musica quid innovari sinant, 
lib. IV. p. 424, B, St.; hinc alia multa quae sponte cuivis iu 
memoriam succurrent, velut& illud, quod eiusmodi cupit esse 
iudices, qui ipsi expertes et sint et fuerint ommis iniustitiae, 
eamque per longam vitam in aliis tantummodo cognoverint. 
Non alia causa commovit Platonem, cur philosophos in civita- 
tibus, ut nunc sint, non facile existere diceret; cf. lib. VI. p. 
499. E. St, ; eosque ipsos, si civitatem bonam nacti essent, multo 
meliores futuros esse assereref. . Cf, lib. VI. p. 497, A. Neque 
id ipse ignoravit Schleiermacherus. Cf. introd. p. 67: Da aber 
nun Platon den Begriff der Tugend findet, ohne auch nur eine 
Vorstellung zu haben von einer solchen absoluten Freiheit, 
vermóge deren der Mensch in jedem Augenblick, abgesehen 
von allem seinem bisherigen Thun und Sein, alles sein kann 


*) De stgnificatione huius vocis cf. lib. IV. p. 444, E. 8t. 
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was ihm eben einfülit, sondem so zusammenhünperd mit dem 
Gebiet des Werdens, in welches der Mensch hier versenkt ist, 
dass es' eine solohe: Mischung: der Seele gibt, bei welcher nur 
em schwaches Rudiment von Tugend móghich ist, «nd dass es 
nur eine Art und. Weise der. Erssehung gibt, durch eelehe die Tw- 
gend sich i ihrer. ganzen Fülle omtfalten kann: 80 erhált der Staat 
eine hóhere Bedeutung. und es ist natürlich, dass dieses vor- 
rüglich mit dargestellt wird, wie in demselben die Erzeugung, 
durch weiche ja die versoliedenen Mischungen der Seele ent- 
stehen,. unter die Botmüssigkeit der gemeinsumen Ver&unft ge- 
stelit wird. » Porro, si sumamus Platonem ista sz0Aewc tovqo- 
d»; desoripüone indicare voluisse animi statum, ín quo virtus 
oriatur, parum verosimile est, tam obscure eum hoc facturum 
faisse, a€ ne postea quidem, quum totus est in explicando recto 
animi statu, accurate ac diligenter eam rem expositurum. 

Satis certis igitar argumentis demonstratum est, haec ad 
quaestionem de iustitia nihil omnino pertinere, prenetumque:o de 
Republica hie ubique sermonem esse. 

Antequam vero ab bis ad sequentia progredidmuür, exa- 
minandum videtur Schleiermacheri de. omni hac Operis Platonici 
parte iudicium. Cf. introd. p. 15. «Nur das scheint freilich 
die: Derstellung des Staates selbst zu sehr jener Beziehung auf- 
ruopfern, dass weil in der Seele die Trennung der Funktionen 
der Grund ist, woreuf die ganze folgende Tugendlehre ruht, 
deshalb auch die Vertheidigung und Kriegführung, weil sie einer 
eignen Funktion in der Seele entsprieht, ohneráchtet doch das 
Kriegführen im Staate nur unterbrecheh. vorkommt, doch von 
allen andern Gescháften gesondert einen eignen Stand bildet. » 
Et paulo serius: «So leicht aber auch diesem Uebelstande würe 
abzuhelfen gewesen, wenn er die gemeinen Krieger aus den 
Gewetbtreibenden genommen und: nur die Anführer zu einer 
eignen Abtheilung gebildet hátte; er that es nicht, weil dann 
das eiferartige in der Seele keinen ganz eigenthümlichen und 
vollstándigen Reptüsentanten gehabt hlitle im Staat. So sehr 
erscheint die Darstellung des Staates an' und für sich hier unter- 
geordnet, und alles nur darauf berechnet und dadurch bestimmt, 
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dass er das vergrósserte Bild .der Seele sein soll, um an dem- 
Sselben die Gerechtigkeit besser zu' erkennen.» 

In his Schleiermacherus vera falsis miscuit. Nam recte 
vidit respondere hunc militum ordinem Ovuo, nec aliam ob 
causam institutum esse, quam ut ea omnia quae iustitiae notio- 
nem consütuant in civitate quoque reperiantur. Parum recte 
autem in ea re reprehend& Platonem, quod. ita nimium praeva- 
leret in omni hac de civitate disputatione, iustitiae ratio, cuius 
cognoscendae gratia id ita institutum putat. Nam non praevalet 
in his iustitiae ratio, sed omnia ad civitatem pertinent. Cuius 
quum principium Socrates iustitiam posuisset, omnia ad eam com- 
ponere debuit, et. laudandus potius est quod constanter .id fecit. 
Ipsa autem Schleiermacheri reprehensio, ad iustitiam hic omnia 
componi atque ordinari, probat, non quaeri in his iustitiam, — 
quod ne fieri quidem potuit, quum.iustitia in civitate- sit tan- 
quam imago quaedam verae lustidae in animo —- sed cognitam 
iam fontem esse omnium eorum quae instituere videmus Plato- 
nem. Et quae de animi facultatibus, earam numero mutuaque 
ratione, qua iustitia efficitur, infra dieuntur, ea tam plana. atque - 
perspicua sunt, ut ad ea illustranda non opus sit civitatem ex- 
fruere. Sed non his solum defenditur Plato. Non enim deerant 
Aegyptiorum, Cretum, Spartanorum instituta, a quibus eam rem 
mutuam sumeret, a Graecorum institutis non abhorrentem, qui 
vilibus opificiis corporis animique vires corrumpi arbitrarentur. 
Et consentit hac in re cum Platone Aristoteles. Cf. Aristot. 
pol. lib, VII, c. 8. et 9. ed. Gottling. 

Tum Socrates 'electurus eos, qui natura apti sint ad urbem 
custodiendam, haec pronunciat: Huéregov 05 égyov av &g, emt . 
oioí T éguiv, ixAéEac Oca, vig T6 xoà molo, quaes. erint 
eig ntoAewg guia.  Hyérepov Hévror. Ma dia, qv à £&yo, 
QUx ago qaulov nmoayua nooneDa* Opin 0? ovx astoÓsLALeTéoOV, 
0Jov y, &v Ovrv«Qug maogsixn. Ov yàg ovv, £qu.*) ita in memo- 
riam revocans quae p. 372, A. dixerat, et simul innuens, se 
quaestionis:de iustitia, cuius. inveniendae gratia haec omnia di- 
cantur, bene memorem esse, ne quis eorum qui audiebant, ser- 





*) Cf. p. 374, E. St. 
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monis anfraetibus permotus, ad alia. omnía aberrantem in viam 
quast reduceret. Ita haec quoque ad iustitiam pertinere lectores 
facile sibi persuaderi sinunt, praesertim exspectantes quemad- 
modum bis usurus sit Socrates ad inveniendam iustitiam *. Deinde 
canis et adolescentis generosi naturam nom differre dicit quoad 
custodiam, utrosqne enim acres ad sentiendum, veloces ad per- 
sequendum si quid senserint, validos ad pugnandum de eo quod 
arreptum sit esse debere, et fortes etiam, x«i urv aróotiov ve, 
si bene pugnaturi sint. Fortem vero esse neminem nisi qui sit 
ÜvuottÓónc. taque Óvuosór esse custodem necessarium. Si 
vero lenitas deesset custodum animis, non semet ipsos solum, 
sed alios etiam cives dilaniaturos esse. Eam tamen naturae in- 
dolem v (vuociós: videri esse contrariam. — Quurh ita haerereft 
oratio, recte, inquit, haeremus, discessimus 'enim ab imagine 
proposita. Nam non necessario se invicem excludere has na- 
turae dotes, id iam in canibus generosis deprehendi posse , qui 
erga eos quos norint lenissimi sint, ferocissimi vero advérsus 
ignotos. — Quaerit igitur debeatne is qui bonus custos futurus 
sit, praeterquam quod sit &vuociónc, etiam qrAocogoc tr,» qvoiw 
esse? Quod quomodo intelligendum esset, quum se non capere 
Glauco diceret: «Etiam hoc, inquit, in canibus videre est, quod 
dignam admiratione in animali, Quale hoc? Quod quem igno- 
tum viderit, aegre fert, nihil sane mali ante perpessus: quem 
vero notum, diligit, etiamsi nihil unquam: boni ab eo senserit. 
Nonne id iam admiratus es? Omnino, inquit, adhuc non adverti 
animum : quod autem facit hoc, manifestum est. At vero com- 
tus videtur affectus naturae eius et vere philosophus. Quo modo? 
Quatenus, inquam, faciem nülla alia re amicam et inimicam 
distinguit, quam ea, quod alteram norit alteram ignoret. :Quo 
modo vero g«Aouc2ig non sit, quod cognitione et ignorantia 
distinguat quod familiare sit ab alieno? Fieri non potest, in- 
quit, ut non sit. At vero, inquam ego, 70 ye gtAoua D ic 
xai quA0cogov idem? Idem vero, inquit. Itaque non dubitantes 
ponamus, etiam in homine, si adversus familiares et notos mitis 
futurus sit natura, qiAo0ogor xct qiiouoó r ipsum debere esse? 





*) Cf. eum hoc loco lib. 1I, p. 368, C. 
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Ponamus, inquit. » Cf. Bib. IE. p. 376;. ed. St. — Sunt baec 
omnia aceuratissime expressa ex iis, quae infra de amit facul- 
tatibus, de virtutibus et iustitia disserit philosophus. Cf. de Qvuo 
dicta lib. IV. p. 440, B. sqq., cum iis quae hic de custodum 
lenitate disputata sunt. Non dubitamus, quin attente e& consi- 
derate legegtibus mirum aecidat,. quod philosophicam custodibus 
adesse indolem eo probet, quod cames etiam eiusmodi natura 
praediti videantur. Sed excusabunt fortasse haec, et poético 
ingenio hanc venáam concedentes, et praesertims nescientes quan- 
tum philosophiae custodiljus inesse velit auctor, quum ad digno- 
scendum; amicum ab imimico same exigua philosophiae pars suf- 
ficiat. Ha plerique decipiuntur. Poaita enim sunt haee propterea 
& Socrate, quoniam horum custodum pars multo praestantissima 
veri philosophi et rectores civitatis futuri sunt. Vides ita quanta 
arte Plato in his virtutam et iustitiae tanquam vestigia sequatur. 
Nam ne cogeretur fateri, exstruere $e omnem civitatem iustitiae 
tanquam exemplaris perpetua ratione habita — quod conérarium 
fuisse docuimus Operis artificio — bic eallidissime canis eompa- 
ratione utitur, quo pbilosopham indolem custodibus .attribueret. 
Vere autem desiderat fortitudinem, quae nitatur in ea animi fa. 
cultate qua irascamur; sapientiam, quae posita sit in ea animi 
facultate qua vera a falsis dignoscamus; femperantiam, quam 
virtutem ante oculos habebat in describemdo modico ae tempe- 
rato vilae genere quod tertiae civium classi praescribebat, atque 
ita in condenda civitate iam ommibus iis virtutibus usus est, 
originem.earum adeo indicans, quae iustitiae notionem: eonsti- 
tuunt. 4/(aque face patet, Platonem $n. civitate non. solum. non 
quaerere $ustitiam, sed. callidissuna arte. celare, praeconceptam | se 
habere animo iustitiae notionem ad eamque omnia. dirigere. . 


SECTIO IV. 


De nutriendis vero et educandis custodibus Plato in hunc 
modum disputat: Q'oévorras 0 ó7) uiv ovtot xci naiócvÓ aovtot 
Tiva tQOzt0V; Xai «Qa zv nooUgyov rjuiv éasiv evró gxonoUde rrgüg 
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TÓ xariÓEl .0Un&Q byéxO TttayT GC OXOTOUMEY ), dixaieovvip 
Té xai adio, riva tQOnov £v rtoÀsL yiywesau; iva uy 6éuj4ev bte 
y0y Àoyev 4j .GVgVOV Ouesioper Kai 0 TOU I'Aovxovog aÓ8À qos, 
Ilayv py OUV, £g), 6/06 ngogÓpxo nQoUQyov &V(L, &g. TQUCO 
eii "ur axépiy. Ma dia, 5n» ó é&yo, € qus "füsiuavst , 
0Ux apo egeréov , oUÓ t wexooréQe rvyycve. ovda. | QU .y«g 
ovv. "lO. ovv, (gmnsp & pU puD.oloyovviég tE xol gyoAmw 
&yoytég ÀOy« moiOsuc&y roUg «vÓQeg.  .dÀÀAa aon"). Quid? 
Num sperari licet puerorum nutritione et educatione enarrata 
inveniri posse. quid sit iustitia? An contra sciri primum oportet 
quid sit iustitia, ut puerorum educatio ad eam accommodetur? 
Num quid igitur verosimile est Platonem puerorum educationem 
enarrantem , iustitiam voluisse invenire? An palam est eum ita 
simulare, ut civitatem perfectam possit.describere, nec tamen 
peccet contra ea quae antea dixerat, quaerere se velle quid iu- 
sitia vere esset. Qua tamen re complures interpretes ita, usi 
sunt, ut inde concluderent horum librorum finem non esse rem- 
publicam, .quoniam Plato toties repetat, iustitiam esse quod quae- 
rat Cf. inprimis Morgensternium p. 35. et. p. 50— 53. Sed 
qua alia re, quaerere sane licet, Socrates conservare potuit spe- 
ciem semel excitatam iustitiam esse quod quaereret? Imo ex- 
hac ipsa re non inepte quis possit concludere, operis finem et 
argumentum non versari in iustitia. Nam si Plato vere quae- 
reret iustitiam , cur id toties imculcare legentium animis neces- 
sarium. fuit? Neque vero negari potest, his etiam aliquam .veri 
speciem inesse.. Nam qui se ita falli passi sunt, quod plerisque 
legentium accidisse confidimus, ut haud cunctanter probarent ab 
ipso philosopho non probatam, sed fallendi tantum causa fictam 
Sententiam, melius in civitate reperiri iustitiam, ii non mirabun- 
tur cum legerint, iustitiam facillime reperiri posse in civitate 
bene instituta, s. in civitate cuius cives bene instituti educatique 





*) Cf. eum istis, si placet, haec Stallbaumii verba: «Quamquam vero 
Plato ipse nusquam, quid potissimum spectaverit, claris. verbis significavit, 
sed potius pro more suo, de quo alibi disputavimus, calidissima arte oc- 
cullavit, quorsum summa universae disputationis. contendat, cf, l. c. p. XXVII. 


22) Cf. Dp. 319. med. -St, ; " I * 


— 56 — 


fuerint, quod hoc loco iam non ipsum Socratem sed Adimantum, 
quo species veri augetur, testari videmus. 

- 'Sed videant lectores, quanta arte Plato orationem paulatim 
ad civitatem perfectam, in qua omnis qui sequitur sermo ver- 
satur, deduxerit. Primum in civitatibus iustitiam se quaerere 
velle declarat, deinde in una tantum civitate. Itaque civitatis 
àlicuius de medio originem explicare velle videtur, sed agrico- 
larum, opificum, h. e. tertiae civium classis in sua civitate vi- 
tam parcam et modicam describit; occasione, quae se offerebat 
ad quaerendam iustitiam zv «vrüv rovrwv yotig TW Tj vo0g 
&AAyAovc, non ufitur. Deinde in rgvqoore n0Asoc descriptione 
paulisper immoratur, in ea etiam iustitiam iniustiliamque se in- 
dagare velle simulans; sed inventa belli origine, singulari mili- 
tum ordine opus esse démonstrans, iam totus est in descriptione 
perfectae civitatis, ob simulationem toties repetitam iustitiam 
esse quód quaerat — nam in perfecta etiam civitate, 'ád quam 
custodum electio et educatio iam pertinent, iustitiam se invenire 
posse sperat, — non animadvertente quoquam, quam callida arte 
texerit, quorsum spectet omnis oratio. Quod tanto magis fugere 
necesse fuit legenttum animos, quia, quum a iustitiae quaestione 
ad civitatem oratio transiisset, a describenda perfecta civitate, 
quemadmodum ostendimus, philosophus multum abesse videri 
poterat. ' | 

Tum dicens de educatione difficile esse ait meliorem aliquam 
invenire, quam quae temporis decursu inventa sit; esse vero 
gymnasticam et musicam, quarum.illa corpora excolantur, hac 
animi. Ad musicam pertinere sermonem, cuius duplex genus 
sit, verum atque falsüm. Falso sermonis generi mythos fábu- 
lasque accenset. Prius autem myfhis fabulisque infantes insti- 
tui quam gymnasiis,. et magna hic opus esse cautione, quoniam 
tenera aetate maxime formetur et induatur habitus, quem quis 
velit imprimere. ]ltaque examinandos esse poétarum mythos et 
recipiendos bonos tantum, quibus nutrices ac matres infantum 
animos fingant. Maiores igitur Homeri Hesiodique mythos exa- 
minans, quoniam eaedem in minores etiam mythos leges cadant, 
vitio iis verlit, quod de diis et héroibus male fingant. Atque 
eorum etiam quae hoc loco disputantur fons est iustitia. Cf. p. 
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978, B. ovóà Aextéov vén axovorvrt, wg.aÓixev rà 6COyota 
ovàlv àv Oavuegóv moti ovÓ au dóixo)vra "moréoe xoAcboy 
mavti rgómw, aAÀc Ógwy &v OneQ Üsr oi mQutoi T& xGi u£yi- 
cot. Cf. inprimis p. 378, E. ov ór tace &£vexa negl nav- 
rÜg mOlQETÉOV, à (TQUTOG &XOVOUGAV, Oti XC ÀÀLOTO ME- 
uvÓ oAoyguévo mooc-aparrv axovecv, Quibus verbis de- 
clarat, quaecunque fingantur, ea ad. summam virí(ulis h. e. vustitiae 
normam exigenda. esse. Non temere igitur nos concludere vides, 
qui Platonem ad praeconeeptam animo virtutis notionem civita- 
tem ordinare dicamus.  Tradens igitur formam, rvmovg , quae 
de diis fingentibus sequenda. sit, h. e. docens bonum esse deum, 
immutabilem; veracem, hoc praeceptum suum ubique sequitur. 
Cf. p. 380, E. 381, A. B. p. 381, C. ev yao zov £vós& ys quj- 
coutv róv Ütüv xcAAovug 5 «etn ev. x. T. é. Cf. et p. 382, 
À. — C. qui locus ad sapientiam pertinet, quae est praecipua 
pars virtutis. Subinde etiam recurrere dicta videmus, quae ve- 
ram de Operis fine et consilio sententiam innuere nobis quidem 
videntur,. veluti hoc: Kei Zyà símov, (2 ' Aótipavre, oUx iauiy 
nmoutal iyo T& xoi GU £v TQ nagOvt., &KÀX oixigoi nóAsog. 
x. t. é. Cf. p. 3978, E.: 

Videtur esse operae pretium cognoscere etiam quid de hoc 
loco Schleiermacherus iudicet. Is autem introd. p. 16. ita scribit: 
«Diese Unterordnung bestütigt sich auch durch das gleich fol» 
gende. Denn nachdem bestimmt worden, von welcher Gemüths- 
art diejenigen $ein und welcher natürlichen Vorzüge sie sich 
erfreuen müssten, wird doch mur unter.dem leicht zugegebenen 
Vorwande, dass auch das nützlich sein werde zur. Untersuchung der 
Gerechtigkeit, von.der Art ihrer Erziehung gehandelt. Und so ist es 
auch offenbar wohl für die einzelne Seele von grosser Wichtig- 
keit, was hier als. der Maasstab aufgestellt wird, wonach alle 
pádagogischen Mythen zu beurtheilen seien, dass sie nicht glaube, 
die Gótter seien des Uebels Urheber. Denn das eiferartige, 
wenn es mit Anstrengung gegen die zerstórenden Neigungen 
kümpfen soll, wird beschwichtiget werden durch den Glauben, 
dass diese auch in dem Güttern seien, und eben so wenig wird 
es auf schlichte Wahrheit kráftig dringen kónnen, wenn ihm 
entgegnet werden kann, dass die.Qótter selbst sich ihren Lüsten 





zu Liebe verwandeln und Betrug íreiben. Auf die Verfassung 
und Anordnung des Gemeinwesens hingegen hat solcher Wahn 
unmittelbar keinen Einfluss, sondern nur sofern er die einzelnen 
Seelen verdirbt. » Nos contra id ipsum, quod Plato simulat, 
eam quaestionem ad inveniendam iustitiam utilem fore, argu- 
mento esse affirmamus, Platonem in quaerenda iustitia non vere 
versari, eique quaestioni alteram de republiea won vere, sed per 
speciem tantum de priore loco cedere. Non diffitetur porro 
Schleiermacherus falsis de deorum numine opinionibus singulo- 
rum animos corrumpi. Quare quum corruptis singulorum ani 
mis corrumpi civitatem necesse sit quae secundum, virtutem tan- 
quam normam et regulam ordinata est, cum sermone de optima 
civitate necessario conimmeta est ea res, qua singulorum animi 
eerrumpuntur. m mE 


Secundi libri finem recte ac suo loco positum 
esse ostenditur. 


Restat ut doceamus Platonem neque seeundusa hunc librum 
parum apte a tertio seiunxisse. Repetamus.bune in $nem se- 
eundi libri argumentum. | Primum explicantur adversariorum de 
imsitia sententiae; ita, omnibus quae priore libro pro iniustitia 
et contra iustitiam dicta eramt firmatis et quasi in unum collectis, 
aditus ad novam de iustitiae vi ac natura quaestionem, bh. e., 
si omissa specie verum. respicimus, ad sermonem de Republica 
aperitur. Longiorem ea de re, in qua totius disputationis tan- 
quam cardo vertitur — nam perfectam civitatem ad iustitiam 
tanquam ad normam et regulam accommodat Plato — sermonem 
institui non tniraberis, si cogites simulare philosophum, versari 
in ea ipsa re. sermonis argumentum atque finem. In describen- 
dis reipublicae primordiis, reipublicae in' peius degeneratione 
deinde versatur philosophus, belli originem describit, ex omni 
multitudine milites eligit aptos natura sua ad munus hoc susü- 
mendum, Quae omnia sunt tanquam: materia quaedam , ex qua 
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eptimae civitatis aedificium cendere quis possit, s. fundamentum 
disputationis de recta civiom educatione. Itaque hos, quibus 
militum negotia tribuit, instituere Plato incipit per musicam et 
gymnasticam. Primum hic agitur de musica, cuius pars est 
praecipua poóésis. Poétis autem summam legem praescribit, ut 
emnia Or, xeAAüre mnpóg aget» usuvOoAoynuérve: sint. . Ma 
perre quomodo de diis loquendum .sit poétis aecurate sane ex- 
plicat. Nam altera virtutis pars est pietas, Cf. Euthyphren. p. 
12. med. & oo uépog tÓ 0gdt0» TOU Owxeiov, x. t. é. ibid. E. 
To)ro roivv» éuotye Ooxei TO u£oog TOU Ótxelov elvat tbotffig 
T€ X«i 0GLOV, tO 7teQi trjv TGY Dto Üsgansiay. TO ÓB mii r5 
rov &vOQumy rÓ,ÀowrÓv &ivaL toU Ouxaiov uépog. Altera pars 
huius disputationis, quae virtutem humanam spectat tertio libro 
reservatur. Continet igitur secundus liber disputationem de ho- 
minum classibus quas inesse in civitate oporteat , et civium 
educationis partem alteram. 

Ac fortasse hoc loco quis quaerat, cur hanc disputationis 
partem a priore seiunxerit auctor? Factum id est propter argu- 
menti gravitatem, et ut tam gravi re liber clauderetur. Cf. quae 
de his Stallbaumius vere adnotavit: «Ceterum egregia haec est 
ac plane admirabilis philosophi de Deo disputatio. Docet quippe 
Deum neque mutari neque homines ludificari. Illud enim fieri 
propterea non posse, quod numen. eius sit simplex ideoque. nulli 
obnoxium mutationi; hoe autem adversari eius veracitati, qua 
ab omni genere mendacii sit alienissimus. Talia legenti mihi 
nescio quomodo saepe numero in mentem veniunt illa Erasmi: 
«Sacris quidem literis ubique prima debetur auctoritas; sed 
tamen ego nonnunquam offendo quaedam vel dicta a veteribus 
vel scripta ab ethnicis, etiam poétis, tam caste, tam sancte, tam 
divinitus, ut mihi non possim persuadere, quin pectus illorum, 
quum illa scriberent, numen aliquod bonum agitaverit, Et for- 
tasse latius se fundit spiritus Christi quam nos interpretamur, 
et multi sunt in consortio sanctorum, qui nón sunt apud nos in 
catalogo.» Hanc igitur de Deo disputationem .satis dignam iudi- 
cavit Plato, in qua immorarentur lectorum animi, et necessa- 
rium putavit, ut his lectis paulum interquiescerent. Quod igitur 
his librum finivit, documento debot esse, quanta prudentia Plato, 
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in dispescendis libris non solum argumenti rationem habuerit, 
sed lectorum etiam commodo consuluerit. Tamen, quod et ser- 
monis tenor et pulcritudinis ratio postulabat, . has operis quasi 
commissuras, ut vivi et pulcri corporis membra, vestitas esse 
carne et cute, nec, ut apud alios scriptores etiam recte fit, ipsam 
quasi ossium compagem retegere, concedendum est. Illi enim, 
si vera sint quae scribant, minus curant ut etiam pulcra appa- 
reant, Plato utriusque rei eandem rationem habuit. Quae om- 
nia si quis cum animo suo recte voluerit reputare, apte Plato- 
nem secundum librum a tertio seiunxisse iudicabit, 


Reipublicae liber tertius. 





SECTIO L 


Tertii libri-initio argumentum eorum, quae in fine proxime 
praecedentis libri dicta erant, breviter primo repetitur: Ta uv 
0j msgi ÜsoDg, zv O' iyO, rowvÜT rra, Gig Éouxtv, Gxovcéov re 
xci ovx aGXOUcéov tUDUg ix naiüwv roig Üsovo re ruuaovor xal 
yovéeag Tüv T5 cÀÀgAwuv quÀiav u:5 negl GuixooU moujgou£voig. 
Kel oluai y, &qy, 0gOcc uiv qeivéaO c"). Deinde traduntur 
qui praeterea zvzo: poétis observandi sint, repetiti ex virtute 
humana, cuius quatuor partes sunt. Cf. Stallbaumii ad h. l. ad- 
notationem : «Expositum est in libro superiore de custodum ani- 
mis ad veram pietatem formandis. Pergit deinceps de ceteris 
virtutibus disserere atque docere, quid feri vel non fieri opor- 
teat, ut custodes, fortes, sapientes, temperantes atque iusti evadant. 
Vix est quod moneam quatuor illas virtutis partes; quas vulgo 
cardinales appellant, hic quoque a philosopho esse notatas.» 
Cf. et argumentum libri tertii p. 169. Primum hic traduntut 
praecepta quae fortitudinem . spectant : Ti ó&k 9n; &L néAAovaw 
eva ,evógeior, &g oU rcUr& t& Aexréov xol oie avrovg noLij- 
0cL Nxiga tv Davarov ótóvai; x. v. £. Haec excipiunt prae- 
cepta quae cÀzÓsí«c nomine comprehenduntur: ' 444a urv xoi 


*) Docet hic locus falsum esse, quod Schleiermacherus introd. p. 5. 
dixit, excepto primo, quarto, septimo, nono libro, in reliquis omnibus 
libris sermonis filum ita in media disputatione quasi abrumpi, ut ne pauca 
quidem verba addere voluerit auctor, quo finem et initium indicaret. Nam 
*um in finem haec addita sunt, quae aliter omnino necessaria non essent. 
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cÀnÜtiov ys ztepi t0ÀAOU rcoujréov. sí yao 0p Gg éAéyouev Gori, 
xal TQ OVti Üeoig niv &yQrorov spebdoc , evÓ guo óà zeno- 
uov cog & qaguaxov eoe, ÓrAov Ott TO y& tOLOUTOV teTQoig 
Ooréov, tÓworeig Ó8 ovy amréov.  drÀov, éqr. — Toic &gyovai ó7 
Tüg moÀtuwg, timeo TiOiV GAÀAOtG "tQocixes spevóea De, ij moAsuiuy 
13j.moAwtaw Évexa Em axpeAtig, Tro mOÀswG, TOig. 08 GÀAOLg nàcw 
ovy &zTÉOV TOU TOlOVTOV' GÀÀX ftQOQ y& Ój) rOUG TOLOUTOUG G(Q- 
, govrag tÜwitm vevoeaü at T&UTÓV XGl ueitov e uerotnuo qpriao- 
uev, 5 xapyoytt ngos tatQgOV i) ROXOUVEL ftQOg nacdorotfony epi 
TOV TOU CUTOU Oaperrog. ner npuartwy ur 1a Àgó n A&yew, 7) 0g 
xvfisgvntiüv nsgi tüg vécog t6 Xol TOV vaVtOV ur ra Ovta ÀÉ- 
yovti, Ong 1j eVrOg 3 tie. tiw Evvvavrow rtpo£sog Eye. ^ dAg- 
Üécrara, équ. "v «g &ÀXoy vwà Aeuflavg wevóousvor év rj 
ctoÀ&, TOv, OL Ónuiovoyol &acup, Mavtuww x ügtWoe xwxom 3 
TéxtOVO ÓOUQUV, XOÀCGOtL 0g £mitiÓsvua siGxyovrO TOÀtUG Ug- 
fi&Q veOg GverQemruxov T6 xol OÀéOQuov. "Ecy ys, ») Ó Og, émi 
ye àoyo &yc TtÀnro:. Cf. p. 389, B. St. Ad hunc locum 
Schleiermatcherus p. 551. vere haec adnotavit: «Es ist wohl nicht 
ohne künstliche Absichtlichkeit, dass Platon hier nach Reinigung 
der mythologischen Darstellung, —  — die erste Andeutung 
gleichsam einschleichen. lásst von einem Rechte der Regierenden, 
Falsches wissentlich für Wahres zu geben. » Nam dicuntur haec 
ratione habita eorum quae libro. lII. p. 414; med. sqq. expli- 
cantur, et demonstratur his etiam, non solum hanc sermonis 
partem ad Rempublicam pertinere, sed summa etiam arte hunc 
de civitate sermonem iam ab initio ita dispositum esse, ut omnia 
inter se conspirent atque congruant. — Non omnino vere ío- 
tius loci sententiam accepit Schneiderus. Cf. eius adn. p. 224. 225. 
Qui quum recte sentiret, in his, secundum disputationis ordinem 
ac dispositionem, sermonem esse debere de praeceptis quae 
poétae in carminibus sequerentur, falso putavit, Socratem mon 
summo magistratui ipsi, de quo scilicet sermo hic. esse non potuenit, 
sed poétis eum ficturis et 4n. scenam producturis éniuncisse, ut in 
Cer(os quosdam mendaces animadvertentem exhiberent ,| Adimantum- 
que, quum Socrale$ hoc de veritate praeceptum , non. quemadmodum 
religjua ad purgandum corrigendumque poetam  adhibuisset, quia 
sic dictum. fuerit, ut magistratus psi. iniunctum videri posset, cone 
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cessisse a. magisíratu quoque, «d quod Socrates. feoisse videbntur , 
idem requiri el. exspectari posse, dia. scilicet, si. sermonis ad nor- 
mam, qui solus nunc (tractetur, rerum. verias, quam Socrates tra- 
ctationi adimiscueru, accommodetur. | Hunc (gitur. esee.sensum. verbo- 
rum "Ea ye, Ó' 0g, éní ys Aoye égya velnto«. Vojussse enim 
Socratem sermonem, qualem .poélae de vervtate insti(uere deberent 
informare, non magistratus épaius officium. describere. Sunt. autem 
verba 'Eaw ye, » d ag, émi ye Aoye &y«.TtAntro, accipienda 
de tempore quo civifas, quem nunc sermone solum fimgant, cf. 
p. 369, A. & yiyvoutvsiy now Osa«goiueóo Aoyq, et p. 376, 
D. Àoye merüónwputy rove; &vOQec, revera fieret. Inest simul 
ironia quaedam, qua verbum xoA«ce: notatur, Nec Adimantus 
Socratis verba aliter accepit, atque ille accipi voluerat. Nam 
profecto non pertinent ad poétas verba: "4v &Q G«AAov wa 
Ac avg wevóoouevov & rij moAst — — -— xoAact. Quod 
si haec ita sunt, vides Socratem, exuta parumper simulatione, 
detractaque ab ore persona quae. verum vultum obtegeret, quasi 
re factoque demonstravisse, de Republica in his sermonem esse, - 
neque Se fingere solum .sermone civitatem, sed facta quoque 
eupere quae diceret.. Hoc. tamen loci artificium eos necessgrio 
latebat, qui de omni Operis arüficio parum recte iudicabant, 
eut iustifiam quaeri statuentes, aut illüstrandae iustitiae causa 
fingi civitatem, quum contra iustjtiam se quaerere. simulet So- 
crates, Rempublicam vere condat sermone. 

Ea statim sequuntur praecepta gwggoocvvyv spectantia: 7t 
j£; GwqpocUVug. ego oU ÓtjGs. (iv voig vsayigic; Ilog 0 oU; 
ZXwqoovvng Ó?8 wg nAqOt. oU rà toWaÓE uéyuUTa"  GQyoytov 
piv Umunxoovg eivau, «vroUg 02 Goyovrag tuw mgl morovg «ol 
&qoo9ig.x xai megi iÜoDag xÓovov; Eno Ooxsi. Cf. p. 389, 
D. St. Schleiermacheri ad hunc locum adnotatio non videtur 
silentio- transmittenda. esse. Cf. Anmerkungen, p. 542. ubi haec 
dicit: « Ob aber auch des eben so. absichilich 4st, als. es freilich dem 
aufmerksamen Leser. auffallen muss, dass hier wo. schon. Alles sich 
um de Erkürung der Fugend dreht, eine Erklárung was Beson- 
nenheit $e, als Kanon für die Kritik des Dichters aufgestellt. wird, 
ohne dass d«e Mitunterredner dauon, dass her ein, Theil. der. Auf- 
gabe beikiwfig gelóst werde, Notiz nehmen, das laeseu. wir. dahin 
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gestellt sein. Sokrates deutet wenigstens an, dass dies noch nicht 
die eigentliche Erklárung der Besonnenheit ist, und Platon wollte 
sich wohl nur die Weitláufigkeit emer besondern Entschuldi- 
gung für diese vorláufige Behandlung der .Frage ersparen. ? 
Potestne vero ita in quaerenda iustitia operis finis positus esse, 
quum partes "quaestionis propositae, nom monito lectore,. iam 
ante solvantur, quam incipiat Plato ea quaerere, in quibus 
finem sermonis positum esse simulat? Dubitari vero non potest, 
quin Plato sciens et prudens tacmerit solvi in his partem ali- 
quam quaestionis propositae. Nam si intellexissent lectores, in 
iustitiae praeconceptae animo notione niti haec instituta civitatis, 
non solum interiisset ea species, qua iustitiam quaeri simulabat 
auctor, sed apparuisset etiam, in alia re positum esse operis 
finem et consiliuss, et detectum esset, maturius quam debebat, 
omne operis condendi artificium. Haec igitur optime celavit 
auctor, tanta arte, ut.non facile quisquam, nisi qui Platonis do- 
ctrinam de quatuor virtutibus primariis ianr agtea cognitam ha- 
beat, his partem aliquam quaestionis propositae .solvi sentiat. 
Nam quid rei est iemperantiae cum iustitia? Quae omnia ita se 
habere ut nos dicimus maxime eo evincitur, quod eodem modo 
sé res habet cum reliquis *?rtutibus, fortitudine, sapientia, iusti- 
tia,: quemadmodum se habere- vidit Schleiermacherus cum: tem- 
perantia. Nam etiam illas virtutes ex parte hic explicari nemi- 
nem semel monitum et attentum fugere, potest, nec fugisset 
Schleiermacherum, nisi ipsum quoque in fraüdem induzisset cal- 
lida Socratis simulatio, se civitatem condere ut iustitiam inve- 
niret, quum omnem civitatem ad eam iam cognitam institueret ; 
nisi deseruisset vestigia in quae invitus et nolens in hoc de tem- 
perantia sermone propter egregiam ingenii sagacitatem inciderat. 
Etiamsi vero indicet Socrates, hic non plenam dari et omnibus 
numeris absolutam temperantiae definitionem, tamen vix credi- 
bile est Platonem, ne longus esset, excusare noluisse praematuram 
hanc. quaestionis propositae explicationem. Nam cur id noluerit 
facere? Imo cur omnino eam quaestionis explicationem, de 
qua hic agitur, ínstituerit, quum non ita multo post declaret, 
hic tractari non posse ea, quae ad quaestionem de iustitiae vi 
ac natura pertineant, ne ita, nondum quaesita re, quaestio solva- 
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tur? Cf. p. 392, A. sqq. Porro quam Schleiermacherus iniit loci 
explicandi ratio non digna videtur philosophi praeclari ingenio. 
Nam eandem rem redire necesse est, si quidem iustitia quaeritur, 
neque eiusmodi negligentia excusanda videtur esse in opere 
omnium perfectissimo. Quae omnes difficultates quomodo vide- 
buntur commode solvi posse, nisi ita, ut operis finem non esse 
in iustitia positum .dicamus, statuamusque- Platonem id simulare 
tantum, quum civitatem ad. iustitiam. tanquam ad normam ad- 
commodare vellet? — Iustitiae praecepta leguntur p. 390, D. — 392. 
Totam disputationem his claudit auctor: Tí ovr, gv Ó iàyo, v»uiv 
ért AOLftOV eidog lóyey néou OQufouévoic , otovg te Aexréov xol 
ux; 7l yap Dany wg "Osi Aéysu Da, Myyton, xol sttgl detpiyoy T£ 
xalQouy xoà zOV & "iov, ZIawv uiv. ovy. Oxo xal "tegb 
ay Ó Qum T0 AOL7LOV LI &»; due Ó. "Aüvvaroy àn, & giae, 
"uiv roUro ys iy v« stagóvrs ros. Tlog; vs olus rua épeiv, 
Gg 6o xol moujreh xal Aoyomoi0l xcxcg Aé£yovoe meg ovO'Qu- 
"OY t& u£yiOTe, OtL &LOly GOLXO udy, &UOO4MOVEG- O8. zt0AÀol, Ói- 
xcioL Óà GÜoL, xol cg AvOvrsÀei TO aOrxeiy, ikv AavÓavg, 
5n óà Ourxouoguyi] aA órQLO uà». ayadóy , oczela L: Cnuia* xot 
TG uy voLoVTC antosiy A&y&IV, Lu à évaytim voVtawy gogra- 
fev qóty vt xoi uvOoAoysi». 7) OÓx oisi; E) niv OUV, &pn, 
olde. Oxo)» iw OuoAoy5g OpU«wg ue ÀÉysw, quae ct auo- 
Aoynxévat: & naa, droUuty; OpOae, &qu, vnéAoflec. | OvxoUv 
"egi GvÓQwmuwv Or& TOLOVTOVQ ÓtL Aoyovg A£ysODL, TÓTE ÜD- 
MoÀoyncousÜw, Oray suvQuuey, olóy. eat OuxotoUy! xol dg qU- 
ge; AvOLtEÀOUV TQ  EyOVTL, &xw v& Óox; iav ve B TOLOUTOG siye; 
"AAnOésrara, &py. Ta pi ó5n Àoyov ini id éycto réAog* TO Ó? 
AéSeuG, 0g éyupuxt, Recà TOUTO GXETCTÉOV, xoà TMiV X T& AeXTÉOV 
x«i «0g A&extéov savttAog é&dxéwperou. Cf. p. 392, A. sqq. In his 
praeceptis tradendis secutum esse philosophum quatuor virtutes, 
quas cardinales vocant, demonstravimus. Dictorum vero ordinem 
ac dispositionem magna arte occuluit. Nam quum de diis priore 
libro separatim. dixisset; de fortitudine in hoc libro dicta ma- 
gnam partem, etiamsi non ommia, (cf. p. 388, extr.), ad mortis 
metum s. r& éy 4ióov, (in quibus tamen etiam deorum fit men- 
tio); exempla, quae temperantiae et iustitiae adversarentur, ma- 
ximam partem (cf. tamen p. 390, E.), ad heroas, sed et deos 
o 
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pertinerent; de veritate autem in. universum tantum dixisset, 
nullis ex Homero exemplis allatis, satis verosimiliter falsam hanc, 
quam supra legimus, de dictorum ordine ac dispositione senten- 
tiam proferre poterat, nec timendum erat, ne quis, qui baec 
primum legeret, et Platonicam de quatuor virtutibus doctrinam 
cognitam non haberet, hanc fraudem philosophi animadverteret. 
Nos tamen verum disputationis ordinem supra proposuisse in- 
terpretes consentiunt, .(cf. Stallbaumii locum quem supra scrip- 
simus,) et ad homines haec omnia perlüinere certum est. Nam 
quae de heroibus valent, cur non eadem. de hominibus valeant? 
Cur enim haec de heroibus et daemonibus dicta ad militum edu- 
cationem adhibentur, eum in finem, ut fortes, temperantes, sa- 
pientes, iusti fiant? Gur de sola iustitia philosopbus dicere non vult? 
Tanquam de hominibus nihil aliud dici posset, quam quod ad 
iustitiam pertineret, nec dictum sit in prioribus! Dictum est enim 
de fortitudine, de veritate, de temperantia, de iustitia ipsa. Cf. 
p. 390. D. sqq. Ac tradidisse in his Platonem non verum dispu- 
tationis ordinem, sed fefellisse lectorem, etiam eo comprobatur, 
quod primum, quam hic dictorum dicendorumque methodum 
secutum se esse dicit, ea parum digna videtur esse tanto philo- 
sopho, qui recte cernendi artem egregie teneret. Nam fingen- 
-dorum carminum ratio in daemonum, heróum hominumque ge- 
neribus ex iisdem fontibus ac praeceptis, virtutibus quatuor 
cardinalibus, repeti debet. 

Deinde res ipsa atque veritas huic ordini refragatur. Nam 
ad heróas quidem multa pertinent quae inde ab initio tertii 
libri praecipiuntur, ita tamen ut in omnibus disputationis parti- 
bus eorum aequaliter ratio habeatur, neque ita, ut unum ali- 
quod disputafionis caput heróas praecipue spectet. Eodem modo 
se res habet cum daemonibus ac diis, de quibus aequaliter in 
omnibus disputationis partibus agitur. Ac recte. Paulo aliter 
se res habet cum iis quae de inferis traduntur, quae Plato zc 
iv 'dióov nominat. Nam nisi diligenter attenderis, facile indu- 
caris in opinionem, unum aliquod disputationis caput de inferis 
esse. Sed cf. p. 386, A. Tt óà 0n; & uéAAovow &iyaut cvópeio, 
x. T. £. Vides igitur quam callide Plato, falsa veris miscendo, 
sermonem ita instituerit, ut de diis, daemonibus, heroibus, in- 
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feris solum praecepta poni lector putet. Qua re id assecutus 
est, ut vera disputationis ratio atque ordo lectorem lateret; ut, 
in quo uno dialogi ars vel maxime cernitur, omnia sponte fluere 
viderentur, quum tamen ex quatuor virtutibus cardinalibus haec 
praecepta vere repeterentur; ut fraus non appareret, qua iusti- 
tiam, quae omnium eorum quae adhuc dicta sunt fundamentum 
est, se adhuc quaerere velle simulabat. Eedem $ane iure, quo 
haec, quae ad iustitiam pertinent, iam se tradere posse negat, 
omnia reliqua praecepta, quae inde ab initio tertii libri de car- 
minum argumento dantur, tollenda erant. Multum vero adiuvari 
necesse est eam fraudem hac Socratis, cuius praecipuae in hoc 
dialogo partes.sunt, affirmatione. Quod si igitur rem ut vere 
est consideremus, concessisse Adimantum apparet, etiamsi id se 
quaerere adhuc velle Socrates simulet, colendam esse iustitiam. 
Similis est igitur haec Socratis simulatio et dissimulatio orato- 
rum artificio, quum vere tangunt, quae afferre se nolle simulant, 
Porro si nondum.inventa iustitia est, inveniri autem debet, cur 
non quaeritur? Cur nunc de genere sermonis, ac de.musica 
proprie sic dicta, dicere incipit Socrates, sperans procul dubio, 
iustitiam sponte sua, ut est in proverbio, qun assam avem in 
hiantis os involaturam ? 

Igitur, quum ita omnes hic iustitiae aríns tradat, ad — 
civitatem instituat Socrates, num vere eum quaerere iustitiam 
putabimus? an, quum tanta arte, veram eorum quae dicit dispo- 
sitienem celet, celet iniici singularum virtutum omnium et ipsius 
iustitiae mentionem et aliqua ex parte explicationem , celavisse, 
quod esset operis consilium, qui finis? 


SECTIO II. 


Iam transgredientes ad novam disputationis partem initium 
faciemus ab eo loco, quo prior huius libri pars cum hac 
— ac docebimus, eum dialogi ordinem, quem p. 399, 

À. descriptum habes, non esse verum. T« uiv ón Aoycv mépi - 
déro TéÀoc' TO Ó? Aé&evg, cg iyu, perà volto Oxertréoy, xal 
uiv & v& Aextéov.xal cx Aexréov vovrsÀog jcxéwsrer p. 992, 
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C. St. Interposita enim de peéseos generibus ]Inculenta dispu- 
tatione repetit quod. dixerat , Kol v0 ngo TOUTOV ÓÀ] OVCuvn- 
LL OTL égapev, & uy Aexréov, tjr eigo, wg 08 Acxtéov 
ét, oxemtéov tivo. p. 995, C., non aliam ob causam, quam ut 
disputationis ordo atque dispositio lectori in memoriam revoca- 
retur. Potestne autem credibile videri,: eum philosophum, qui 
tam distincte in suas quaeque partes tribuat, alio loco tam parum 
distincte disserere, quod necessario factum esset, si quae p. 392, 
À. leguntur veram Platonis mentem referrent? 

Quum ita eorum quae dicta et dicenda essent ordinem ex- 
posuisset Socrates, tum Adimantus , Tovro, inquit, oV uavD'avo 
Ó' TL AMyeig. Aia Héyron, LU - : yo, Ósi y&. fawc oU TjjÓE uGÀ- 
Ao? sio. ag OU nayra, 000 vnó pu oAoyav i n FEOHIEU Aéyetat, 
drjynoic OUGC€ TUyyOVEL ü yeyoVótum ;j OvrwY 1j weAAóyTwn; Ti 
789, épr, «ÀÀ0; E OUY OUyi fjTOL anis Óujynos , 9 Óut pi- 
umaeg yuyvopévm , T" 00 Guqotéguy nsgariyovot ; Koi robro, ? 
Ó Og, é&rL ooa goqpégegoy nod eiv. I't&oiog, 7» à é£yo, &ouxa 
diónaxelog elvat xoi GOcgne. gie ov» oi GÓUVatOL Adyem, 
oV xar& 0Àov, pAÀ cmoAmfuv uípog tu meipecouai gor ey vov- 
To 0nÀOcc, 0 ovÀouc,.  Adscripsimus hunc locum ut intelli- . 
gatur, in re non controversa, quam sit Socrates dialogi gratia 
ubique vel simulator vel dissimulator. .Nam quod Adimantus 
non intelligebat quae dixerat Socrates, id non factum erat, ut 
res ipsa docet, Socratis culpa, sed rei ipsius natura, quae accu- 
raliorem explicationem requirere. Quam ut dare posset, et 
sermo ulterius procederet, ideo haec finxit Socrates, et quod 
finxerat constantissime .servavit, Cf. p. 393, D. in, et praecipue 
p. 394, B, C., quo loco sperare se dicit, intelligere iam Adiman- 
tum, quod prius ipse explicare non potuerit, xoi oiuei 00. 707 
OpAo)v 0 &ungocÓtv ovy olog T :5.x.T.é. Quantum vero lucis 
ea re nostrae de Operis fine atque artificio sententiae affunda- 
tur, lector prudens ipse iudicabit. — Ad finem adducta disputa- 
tione de eo quid ó:jyo:g esset, quid. iuu;0:e, Socrates ita per- 
git: Tojro roivvv avrÓ 5v 0 &Asyov, Ori yosir QtouoAoyrcaaóD at, 
ft0reQoy éxGOptv TOUG 7"tOvyT&g uipovuévovg riv vag Óupynote 
vtoiciG OL, "5j tà uiv uuovuévovg, và 0B u9, xoi Onoia éxa- 
r&px, 7j OVÓB QuptioU ow  Movrtvouat, 6&pr, axomgOat. gé, 
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ei ve tapaóttoueD e roayoUtay ve xol xouwOLav eig. 
TZV mÓÀLiY 6i v&€ xul OU. "long, 9v Ó yo, xai mÀti Er& 
roUtOY' OU yàg Ój &yoyé zo oia* &ÀX Or &v Ó AOyog GOTteQ 
"veUuc qéom, tavty iréov. Ex quo loco non solum colligitur. 
hunc omnem sermonem ad civitatem pertinere, sed proponitur 
etiam principium artis fingendi dialogum. Etiamsi enim, ut fieri 
debet, omnia ad disciplinae leges quam aptissime disposita et 
ordinata invenias, tamen sermonem, fanquam navem a vento 
agitatam, non praescripto cursu ferri simulat Socrates. Num 
vero nescivisse Socratem credis, quum haec diceret, plura etiam 
esse ad. quae haec dicta pertinerent, et bac cautione tantum 
prohibere voluisse, quo minus disputationi nimis. angusti fines 
ponerenfur, an contra, quod cerneret et ante videret, plura 
esse quae ad puiu5oiv referri deberent, et ex eodem principio 
repetenda etiam musicae praecepta, hac ipsa dissimulatione ra- 
tione progredientis disputationis effecisse, ut ratione atque or- 
dine coeptus sermo pertexi posset? Nam nisi plura etiam quam 
tragoediam et comoediam ad juuyoi:w referre vellet, et si his 
se finibus sermo continuisset, quid attinebat hac cautione cu- 
rare uf latior esset via, quum angustiore tantum uteretur? 
Ceterum etiam quae in hac disputationis parte. praecepta 
tradidit, ex iustitia, quemadmodum serius definitam videmus, 
repetuntur. 'Cf. p. 394, E. — 395, C. 397. D, E. coll. lib. IV. 
p. 488, A. ed. Steph. Perspicuum est igitur in his omnibus 
iisdem principiis uti Socratem. Nam eadem lege, quam de 
imitatione hoc loco ponit, nituntur quae de singulis negotiis 
singulis civibus mandandis, quae de carminum argumento su- 
pra disputavit. Et admirabilis profecto haec est philosophi 
constantia, omnes aequaliter disputationis et civitatis partes ex 
eodem principio, tanquam fonte, summa arte repetentis, ita 
tamen ut verum principium ubique celet, etiamsi alia omnia 
quae eodem pertinent, fortitudinem, temperantiam, nominet. Cf. 
p. 395, C. St. éxv. 0? tuu tot, uiuueiaDy T& toVrTOIG ntoocr- 
xovra &UOUg éx maíÓwv, avÓpsiov;, acqpoovoac, óníovg, AsvOÉs- 
govg xol rà toimUra mavre. x. T. £. Cf. et p. 395, D. 0v 5» 
énvrgévousev, zy 0^ yo, dv gapev xrótoD ot xai Oei. aUroUG 
GvOgag &yaO'oUg yevécÓn, x, v. &, p. 996, B. Er ag, xv Ó 
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iyo — p. 89T.. Referri autem «haec omnia ad civitatem patet 
etiam ex iis quae p. 397, D. leguntur: Ti obv moucoutv; yv 
Ü' éyo nütspov &ig TT)» rtOÀiV navrag rovtove nagaóskóusóa, 
— — — AÀX aug, rv Ó' iyo, o)x üv evrüv &ouórtuw qoc 
Ty "utríoo stoÀvTSig. x. r. é. ldem efficitur ex loco multis 
multorum reprehensionibus. et diversis explicationibus nobilitato 
p. 398, A. sqq.: 'dvópe Or, og &ouxe, Óvvausvov vnó coqtag 
"«yroóenov yiyvecÓ'eL xoi puueiaÓOat, navto yonuote, sb v»Hiy 
&gíxovrOo sig tZV mO0Àw GUrOG TS Xci tO nowvjueta foviousvog 
imióciEan Óci, rttoooxvyoiuty &y avrüv wg íspóv xoi Üavuacóv 
xci zóvr, tnowty Ó Gv, OTL oUx £OT& tor0UrOg Ovio 8v cii 
7vt0Àtt vtcQ Tiv oUte Dfcuug éyyevéaD ai, amornéunoiév v6 
eig &ÀAnv nOAw uvgov xctO tfo XeqAng xerayécyrsg xol ipio 
Gréayreg, aVrO! Ó Gv TQ aVOTNOOTÍQU, xci cxóscTéQe mort 
yoousÓa xoi uvÓoAOoyo cqsisiag Évexa, Og vxjuiv tv roU émi- 
euxoUg À&kwv puuoiro xai vc AsyOusvo A£yot &v éxetvoig Toig TU- 
voig, oic xxt GOgyeg évouoDsrnccusÜa, Ore rOUG OtQoTLUtOG 
ineystpoUusv souóevtiy, Kol uaX, €qu, oUtwug Gv mOLOluEV, 6 
ip "uiv ey. quo philosophus non Homerum intellexit, quod 
perspicue docent verba: "4vópa Óvroeusvov vx0 -copieg movro- 
Qanóv yiyvsaÓ'et xol uiusicÓatL navro yonucre, quae de Ho- 
mero valere non possunt. Ceterum non aliam ob causam hunc 
poétam ex optima civitate ablegari vides, quam quod eius di- 
cendi genus iustitiae contrarium sit. Quod si igitur philosophus 
sibi et praeceptis suis constare vellet, non potuit eum retinere, 
et laudanda potius philosophi humanitas, qui non cum dedecore 
sed honore praeclarum poütam im aliam civitatem ire iuberet, 
quae suavitate eius delectaretur.  Suavem enim esse hunc poé- 
tam cum hoc loco, tum aliis multis indicatum est. Cf. p. 387, 
B. 390, A. 397, D. et 387, C. xoi igwg &v &ycek mt9üg &AÀO ri. 
quem locum non recte intellexit Stallhaumius, explicans: « Veluti 
ad populi turbam in officio continendam, » 

In repetendis musicae proprie sic diclae ex eodem quo 
priora repetiverat fonte praeceptis constat sibi Plato. Cf. p. 398, 
C. — D. Quo loco quemvis facile inventurum esse docet, quae 
de cantus modo et carminibus praescribenda sint, si quidem antea 
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dictis constare velint"); sermonem qui cantetur eandem sequi 
regulam debere, quam qui non cantetur, harmoniam vero et 
rhythmum sermoni accommodandum. Removet igitur lamentabiles 
harmonias, item molles atque convivales, relinquit solum óvo «o- 
povieg, fiatov, éxovarov , ÓvarvyoUvtov, tUtvyovrruv, Gtpó- 
»wv, GwÓpstuv airueg qUOyyovo nuungovtou xcÀMOTG, TxUTGQ 
Aus. Cf. p. 399, C. Cum quo loco longior quae praecedit 
expositio, viri fortis ac temperati in quovis vitae statu indolem 
exhibens, plene congruit. Quam ob rem ne recipit quidem in 
civitatem aliorum musicorum instrumentorum fabros, quam quae 
apta sint huic musicae generi. ov Oo£wousv. Ov qowóusóo. 
Ti Óé evAonowvg x evAgtég mapeüfts sc try noh»; Lyram 
solum et citharam cum fistula relinquit. voc ó5 co, 97» 
iyQ, xoà xePupo Aeimsrot, xol xata nOÓAW voncuu xoi cU 
xov Gygovg toic vOusUGL GUQiyb Gv vig 6i]. ^ Qo yoUr, 8g, 
0 Aóyog niv gcquaíivs. Paulo post Koi vg róv xvvc, inquit, 
AsMzjDwuév ye -Owxe D atgovreg now qw Gor. rQuQGv &qpopusy 
&OÀtV. Xwggovo)vrég yt rusig, 7 0 0g"). "JO: rn, &quv, xoi 
t& Aoute xat'oi(owusr, Cf. p. 3909, E, lta civitatem in luxuriam 
prolapsam purgare tantummodo se velle simulans Socrates effe- 
cit, ut ipsius consilium, quo optimam civitatem describebat, nam 
ad civitatem haec omnia pertinere.ne ipse quidem dissimulat; 
nondum patesceret, nec tamen postea mirentur lectores, quum 
id iam ab initio secutum. se esse in his tecte fateatur.. Quid 





*) Verba Kol o IAa/Uxov àxiwyseAAcag , Ey vrolvuv, &qu, o Xoxpa- 
v66, XLyÜLVEUO Éx vOG TOV závrOv.civacr parum recte intellexit Stall- 
baumius ita scribens: «plane nihil scire, plane nihil de hac re decernere 
posse.» Quae quum scriberet non attendit verba praecedentia zàg 707 &v 
&UpoL x. T. é. et quod addit Glauco, se iü praesentia quidem non satis 
posse definire quae dicenda sint, suspicarl tamen: oUxov» íxavog ys 8xo 
à&y TQ 5zapóvrt GuufBaAéo Sau, zola-&rra Oct y u&g Aéysty, UOxozxrevo uév- 
vov. Nam qui non satis potest definire, suspicatur tamen, is non plane 
nihil scit, 


*") Non recte explicavit Stallbaumtus haee verba vertens: sí quidem 
sapimus. Nam arctissime cohaerent cum verbis proxime praecedentibus et 
vertenda sunt: nos quidem sobrii. 
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énim discriminis interest inter civitatem a vitiis purgatam, et 
vitiis vacuam s. bonam? Ceterum simulatio Socratis in his facile 
intelligitur. Nam quis fefellisse ipsum putabit, quod purgaret 
civitatem, quam modo in luxuriam prolapsam dixerit? Quasi vero 
non statim ab initio, hoc est a p. 375. lib. II. quo loco singu- 
larem militum ordinem adesse debere docet, civitatem purga- 
verit ! a 

Tum de rhythmi genere loquitur, in his quoque omnia vir- 
tuti accommodans. Cf. p. 399, E. — 401. Num vero credibile 
videri potest, eüm virum, qui rhythmum et harmoniam oratio- 
nem sequi debere dicit neque contra, dicendi genus ipsum et 
orationem bonam animi indolem — eumne igitur credibile videri 
potest indagare voluisse virtutem s. iustitiam, h. e. bonam amni- 
mi indolem, non, ubi eam quaeri necesse est, in animo, sed in 
civitate, ubi imaginem quidem inde derivatam reperiri posse 
concedimus, ipsam vero nunquam? Nec aliter sensit ipse Plato, 
qui haec omnia praecepía ex iustitia tanquam: fonte derivaverit. 
Ao OU» OU noytoyoU roUrG Óuoxréo tOig Vécig, 60 LEA AOV OL 
rÓ eUTOY ngattéiV; Zuoxréa plv ovy. Cf. p. 400. E. Nam 
r0 ebrQv noctrav et $ustum esse apud Platonem in Republica 
non differre, iam aliquoties significévimus. — Deinceps postulat 
Socrates ut non poétae solum, sed reliqui omnes artifices in ope- 
ribus suis honesti speciem rzv ToU cyeÓOoU tixovc Tovg Se- 
etentur atque exprimant, quoniam magnum iuventuti damnum 
allaturi sint, si id non valeant, contra magnam utilitatem, si va- 
leant iyrevew TZ» TOU xcÀoU xoi tvaynuovog qvcw. Cf. p. 401, 
À. — D. Tum harc eandem causam esse monet, cur musica 
praecipue arte erudire voluerit pueros, Nam qui hac arte recte 
imbuti sint, eos amplecti pulcra fierique bonos, aversari turpia, 
atque ita iam a prima iuventute: ad familiaritatem rectae rationis 
adduci. 

Ibidem omne musicae studium eo pertinere docet, ut quid 
vere bonum et honestum sit cognoscatur, in eo enim positum 
esse omnis musicae finem. "4o ovv, 0 A£yco, ngog Dv, oUrwc 
oUÓà uovoixol morsQov icóusÓ«, oUrs evrOL OUTE OUQ QUuty 
qQuiv notósvtéov sivat, rovg qvAoxec, nolv &y t& Tijg G0qpooocv- 
vüge ción xoà ovÓgsiag xoi éAevÜtguOTNTOg xi ueyoalompensiac 
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xol 07e ToUtov dÓsg& xoà rà tóUrOV cU bata mayroyoU 
mspupspopevo yvooibousy xoi ivovra iv olg &vsgw cicÓevo- 
usÓe xol avrà xoi txOVag cUtüv, xai prts iv cyuxpoig urs 
iy ueyGAourg GruuxDonev, GAÀO Tno evtng oiousÜDn Téyvng elvat 
xcà utÀAétno; lloÀÀg avayxo, &py. "Vides cur hic nominentur 
species temperantiae, fortitudinis, aliae, taceatur iustitia, qua 
illas comprehendi serius . patebit.  Praemisit autem huic loco 
Plato nonnulla, quae recte ad defendendam nostram de Operis 
fine sententiam supra adhibuisse nobis videmur, quae denuo 
lectori in memoriam revocasse non poenitebit. Cf. p. 402, B. 
ÜixoUr - - -nevronaoc: uiv ovv. Nam qui virtutes ipsas iustitiamque 
non cognovit, qui is earum imagines cognoscere poterit, qualis 
est ipsa civitas ex mente Platonis? — Finitur haec disputationis 
pars aptissime praestantissimo in amorem pulcri elogio, p. 409 
D — 503, C., habita diserte ratione Reipublicae, cui hanc legem 
ferri videmus, Oro à5, og &owxs, vopoOsrraeg & vy ouxubo- 
uévg nóÀe, quABP uiv xoà Evvelvan xoà GmregÓ aw Mmep vi£og 
moidixav decr» TOV xakuv voco, &xv meiÓjt và Ó GÀÀ« 
oUrwg OuuiÀsi» mgóg Ov Tig OmovOaLot, Onoc pruofnors Óote 
uexoótepgo rovruv EvyyiyveaDa,* eb 0? ur), poyov aovotag xol 
ametgoxeMog voétovra. p. 403, B. ex virtutis natura repetitam. 
Cf. P A09, E. |. ' 


SECTIO III 


Tum dicere Socrates incipit de gymnastica. Sermonis ea 
de re habiti principium hoc est: Non videri bene affectum cor- 
pus sua viriute animum bonum reddere, sed contra bonum ani- 
mum sua virtute corpus reddere quam optimum. : Itaque, quum 
mentem bene instituerit, h. e. virtutis sive iustitiae praecepta in 
puerorum educatione strenue secutus sit, non opus esse putat, 
ut de iis quae ad corpus pertineant multa dicat; ob eamque 
causam 7v7zovg tantum quosdam eorum quae observanda sint se 
traditurum esse declarat, Removisse se igitur vinolentiam mo- 
net. Cuivis enim magis concedi, quam custodi, ebrio nescire 
ubi terrarum sit, et ridiculum, custodem custodis indigere. Deinde 
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de cibis loquitur qüi sint apti &Ó-Axroi; vov usyicov ayüvog. 
Non convenire iis habitum eorum, qui ad ludos gymmicos se 
praepararent, Eos enim esse somno deditos et proclives ad mor- 
bos. Exercitationem igitur virorum bellicosorum, TOig T0Àtu- 
xoig &Ü'Anreig, praestantiorem debere esse, quos tanquam canes 
vigilantes esse necesse sit, et quam acerrime videre atque audire, et 
in expeditionibus, ày roig aroersie:g, omnes vicissitudines aqua- 
rum reliquorumque ciborum, caloris et frigoris facile perferre, 
sine ullo valetudinis periculo. Optimam igitur gymnasticam so- 
rorem esse debere musicae, quam antea descripserit. Simplicem 
enim ef convenientem esse debere gymnasticam eorum qui prae- 
pararentur ad bellum. Et in hac quidem re Homero magistro 
utitur, qui in expeditionibus et epulis heróas non piscibus vesci 
velit, nec elixa carne sed assa, quae facillime paratu sit militi-' 
bus. Neque vero unquam 7óvouatov meminisse Homerum, qui- 
bus etiam reliqui &oxzroi omnes abstineant, qui quidem corpore 
bene se habere velint. Syracusanam igitur mensam et. Sicilien- 
sem varietatem opsoniorum, si haec recte se habeant, vitupe- 
randam esse. Reprebendendum porro Corinthiam puellam ami- 
cam esse viris qui corpore bene se habere velint, et Atticorum 
bellariorum delicias.» Cf. p. 403, D. — 404, E. St. "Vides igi- 
tur Socratem removere a militibus omnia ea, quae supra p. 372, 
C. sqq. in civitatem intromittere velle videbatur. — Comparat 
deinde eiusmodi cibum victumque rz; usAomou Ts xci qr ti 
éy TQ me«voguovio xoi év maou OvOnOig memoujuévg.  Varieta- 
tem illic exoAecter gignere, hic morbos, simplicitatem vero se- 
eundum musicam in animis temperantiam, secundum gymnasticam 
in corporibus valetudinem. ^ 4xoAeoteg à «cei voowv mAgOvov- 
cy dv nóÀs &g oU OuxocrEQuA r& xol ievQtio: ntoAAO Avoiyttat, 
xol Óixavuxg te xci taTQuxr GeuvUvOVTGL, OT«y Ój] xoi &AsUÜDQO 
noÀÀol xei cqoÓQe msg cvtra OnovócLootr ;. Ti yap oU uéAAa ; 
Id autem esse summum testimonium malae et turpis educationis 
in civitate, egere medicorum et iudicum cxoov, et iusti extrin- 
secus illati,. inopia propri.  Turpius etiam esse in iudiciis cir- 
cumagi, et gloriari propter facultatem iniuste agendi, nulli obno- 
xium poenae, ignorantem, quanto pulerius sit non egere dormi- 
tantis iudicis. Quem locum si cum priore qui legitur p. 392, 


Pouus WES onc 


B, C. contuleris, num quid serio: Platonem illo loeo non dixisse 
de iustitiae et jniustitiae effectu putabis, an ut verum operis 
finem celaret, retineretque speciem de operis fine semel excita- 
tam, — cuius rei lectorem ob longum de civitate habitum ser- 
monem, cui haec interseruntur, hic immemorem fere putabat, 
— ita finxisse? Putabis in quaerenda iustitiae natura operis 
finem esse positum, de qua hic, nondum quaesita re, decernat 
Plato? 

Medicae vero artis indigere nisi vulnerum causa aut morbo- 
rum, quos anni vicissitudines gignant, sed propter inertiam vic- 
tumque, quem modo descripserit, mirabilia morbis nomina im- 
ponere cogi medicos, id vero: turpe esse. Multus est deinde in 
describenda medicae artis vera ratione, praecipue invehens in 
Herodicum, qui primus instituerit ó:o/r; ita curare, ut per totam 
vitam nullius praeterea rei, nisi avertendae a corpore morboso 
mortis, curam-gereret, Nam in civitatibus bene institutis cuivis 
suum negotium assignatum esse, quod necessario agendum sit, 
neque cuiquam otium esse per vitam aegrotare et curari. Cf. 
p. 506, C. .Quam vere haec moneantur nos in opificibus ani- 
madvertere, quibus non liceat valetudinis causa vacare a negotio. 
Nam hanc nimiam corporis curam impedimento esse studio vir- 
tutis, xoà yàg soóg oixovouieg xci. zp0g GrQcteiog xal mo0g 
£ópatove iv sols, &oyéc OvoxoAog* v0 0B Ór] uéyuorov, Ort xai 
mtoÓc ucÜTcte acTwacoU» xe évvonctg rs xol usAétag stgog 
éavrOV yaÀesE; xegaAno Tu/'€c a8 OLxcTOOGSIG xol (AMyyovg UnO- 
c75VOUVOX xci cirwouévr éx: quAogoqiag dyyiyvsa Dai, wate On 
«vr, «oer; Gaxeic Dat xal OoxikabteaD es novri éumoóLoc* Cf. 
p. 407. B. Propterea Aesculapium iis, qui natura victuque bona 
utantur valetudine, si aliqua corporis pars morbis conflictaretur, 
celerem: adhibuisse medicinam, i$»« u7 v& moAÀuwx BAonmros, 
corpora autem penitus morbosa noluisse curare, «c oUrs cvTw 
ovre cOÀsL .ÀvGuteÀz. Cf. p. 407. E. —— Quum Glauco quaesi- 
visset ex Socrate, nonne bonos medicos et iudices in civitate 
habere necesse sit, is, quos ipse honos medicos et iudices in- 
telligat, explicat. Docet igitur medicos optimos futuros esse, 
qui a pueris non solum discerent artem, sed quam plurima et 
aegra quidem corpora usu et consuetudine cognovissent, ipsique 
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omnes morbos pertulissent, nec éssent omnino sani natura. Non 
eRim corpore corpus curare, sed animo corpus, quem, si malus 
aut factus sit aut sit, bene quid curare non posse. Aliter se 
rem habere cum iudice, qui animo animis imperet; nec licere 
ut iudicis animus inter malos nutriatur, et ipse omnia iniusta 
perpetraverit, ut acriter ex se ipso aliorum iniurias sentiat atque 
odoretur:. eum potius integrum debere esse a puero et imperi- 
tum malorum morum, si quidem bonus et honestus esse et iudi- 
care sincere velit iusta. Eam ob causam senem .bonum iudicem 
esse debere, óyipaó) yeyovóro tg GÜix(og, olov écrwP, OUX 
oixtiay &y Tj] GUTOU vy éyovOaCV joOnpévov, &ÀÀ acAÀotQiaV 
e aAorQiaug pspeAerixoto éy moAAo X oov óc aveo Oa , 
oiov mépuxe XGXOV , Imoriun, 0UX duneigío oix&le x&ypnu£vov. 
D trvaiórorrog yoUv, depu, &otxey siyas ó Ó rooUrog dixaori. Koi 
&yaDg ys, qv 0. iyo, 0 aV vjootag' Ó yàp bye» wvymv &ya- 
rn» «y«Oo0c. Cf. p. 409, B. Vides Socratem, plane immemo- 
rem disputationis quam de iustitia. babere velle videbatur, — 
nam si iustiliam in civitate quaereret, qui poterat aptior huius 
disputationis locus inveniri, quam is in quo cum maxime versa- 
tur? — nondum inventa iustitia iudicium: ferre de eo, -utrum 
praestet iustum esse nec ne, quod antea nondum ferri posse 
declaraverat, p. 392, B. sqq.; vides innuere animum bonum 
esse eundem iustum, unde recte colligitur non in civitate quae- 
rendam esse iustitiam, sed in animo, Dici autem haec omnia 
civitatis gratia, quod per se patet, etiam conclusione huius dis- 
putationis comprobatur: Ovxo)v xoi tetouxnv oiv eimoutv ueto 
Tüé tOLxVTNe Ó.xaGTixig xarG TOÀ vOuOÜerQOtG, Ci TOV ftO- 
Auto Go, TOUG ui» tVqveig r& GoucTe xcl và wvyaic Ospa- 
cIUCOVOL, TOUg ÜP ui, 0GOL uly xarX Guo ror0UrOL, CtOÓv- 
0x6) Éx0OVOL, TOUG ÓÀ xaO. TV Wvyüv xaxoqveig xol oy&ctovc 
«Urol «7tOxrevOUGL; TO yoUy GQuOTOV, Eq, cvroig T& TOig 7tx- 
GyovO. xci vij mOÀsL oUVTG mípovrot. Cf. p. 409. E. 

Ab hac digressione, qua propterea usus esse videtur, ut de 
re iudiciaria et medica arte, rebus in bona civitate haud sane 
negligendis, sententiam suam expromeret, ad ipsam de gymna- 
stica arte disputationem revertitur, monens, adolescentes simplici 
ila musica utentes, quam temperantiam gignere docuerit, .cura- 
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turos esse, ne rei iudiciariae indigeant, eodemque modo musi- 
cum, qui gymnasticae studeat, electurum: eam, qua efficiatur, ut 
medicae artis nihil indigeat, nisi necessitas. cogat. 

Clauditur autem haec omnis de civium educatione disputatio 
ita, ut explicetur, cur gymnastica et musica arte iuvenes. insti- 
tuantur... Nam non corporis potissimum gratia gymnasticam ad- 
hiberi, animi causa musicam; sed utrisque artibus animum 
praecipue excoli, qui per musicam solam mollior evadat, quam 
par sit, per gymnasticam yero ferocior, et inimicus rationi. Quare 
utraque arte animi vires recte temperandas esse, quo custodes 
&yópsioL fiant ac .awggoreg. Cf. p. 414, E. — Iam explicandum 
est Schleiermacherus de hac operis parte quid iudicet. Cf. p. 17. 
introd.:.«Dasselbe lásst sich von allem pádagogischen in diesem 
Theile des Werkes behaupten, dass es am meisten auf den Ein- 
zelnen geht und zwar in rein ethischer Beziehung, um in der 
Seele Eintraeht hinsichtlich des Herrschens und Gehorchens zu 
bewirken, und damit jeder wesentliche Theil derselben nur das 
Seinige thue und nicht darüber hinausgehe. Nur dass überall 
schon der Grundsatz berücksichtiget wird, der Staat kónne nicht 
besser sein als die. Masse der Einzelnen, weshalb denn seine 
Ruhe von der Unbewegliehkeit der Sitte abhüngt, und seine 
Trefflichkeit von der Tüchtigkeit der Einzelnen in ihrer Art.» 
Negari non potest quaecunque in hac operis parte de puerorum 
educatione dicantur, ea omnia virtutis ratione habita dicta esse, 
ita quidem, ut ex ea, tanquam ex fonte suo, repetantur. Inde 
famen minime sequitur operis finem in quaerenda iustitia posi- 
tum esse. Quam enim aliam rationem inire potuit, qui eivitatem 
bonam condere vellet? Contra mirum videbitur esse, eum qui 
iustitiam quaerat, primum in describenda educatione civium, ita 
facta ut iustitiae notionem eam praecedere necesse sit, tempus 
consumere, deinde ad id in quo versetur disputatio omnis accedere, 
Multo vero aliter se res habet, si describendae optimae civitatis 
gratia in enarranda civium educatione versatus est Plato. Cf. p. 376, 
E. St. — Sed neque id nullius momenti erit ad recte iudicandum 
de hac controversiá, quod haec omnis custodum educatio ita 
facta est, ut Plato custodes, h. e. militares viros, bonae civitatis 
suae describere voluisse videatur. Atque huc trahi debet quod 
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Schleiermacherus dicit, singulari cuidam civium clessi tradi a 
Platone militaria munia, ut in civitate esset civium classis, quae 
animi facultatem Óvuov repraesentaret. Cf. introd. p. 15. Quam 
arcía vero necessitudo inter haec omnia civitatemque intercedat, 
Schleiermacherus ipse omnino negare non potuit, dicens: Iam 
omnibus in locis eius principii rationem haberi: eivitatem melio- 
rem esse non posse, quam singulorum multitudinem. 


SECTIO IV. 


Initio novae. quaesüonis, p. ^12, B., haec verba leguntur: 
Üi uiv ón runoi tZg ntciÓsÍac te xei TQoqro oUrot àv sity. 
gootíag yap Ti &v tig Óuebios TG roiovroY xei ÜrTnoag tt xci 
«vwgyécua xal yvuuxoUg cyGveg xel immixovg; GysÓ0V yoQ ti 
óaÀa óÓn, Or. Tovtoig ínóusva Oti o)rG siyou, xo OoUxíti 
yaAemG cUgsiv. "Lowe, 5 Ó Og, oV yoAtna. Civitatem non re- 
spexisse Platonem parum recte ex istis collegeris, Omitlit ea 
Plato, quia explicatu difficilia non sint, et ex iisdem repetenda 
principiis, unde deducta sunt, quae educationem spectant. — 
Tum haec leguntur: Eis, zv Ó iyw r0 08 5 uerà voVro ví 
àv nuiv Ouaigeréov si; &Q ovx aUrüw rovrov OY vwveg GoEovoi 
té Xoi &géovro:; Eligit seniores et quidem optimos. Custodum 
vero optimos esse qvAexiuxerarOUC Tic mtOÀsUg. Maque pru- 
dentes, eos esse debere, et potentes, et reipublicae curam gerentes, 
h. e. rempublicam amantes. Amare autem nos id maxime, a 
cuius sorte, s. bona s. mala sit, nostra pendeat. Eligendos igi- 
tur ex reliquis custodibus eos, qui considerantibus videantur per 
totam vitam quod civitati. conducere pataverint ommi studio fa- 
cere, quod non, nullo modo facere velle. Hos observandos esse 
in omni.aetate, num hanc sententiam custodiant, facienda esse 
quae civitati. optima sint, ita quidem ut eam nec diuturnitate 
temporis obliviscantur, nec contrarium sibi persuaderi sinant, 
nec doloribus, voluptatibus, timoribus ad mutandám eam permo- 
veantur. Quae quum accuratius exposuisset, quaerendos esse 
iterum monet, qui optimi custodes sint huius sententiae, id fa- 
ciendum esse, quod. civitati semper optimum putaverint fore, et 
examinandos negotiis, laboribus, doloribus ac certaminibus, de- 
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nique voluptatibus et timoribus, videndumque num custodes sui 
sint boni et musicae quam didicerint, concinnos et consonos in 
his omnibus se praebentes, quales et síbi ipsis et civitati uti- 
lissimi forent. Qui in his omnibus et pueri et adolescentes et 
viri explorati fuerint, et integri discesserint, eos constituendos 
magistratus civitatis e£ custodum, et honorandos quovis modo. 
Hanc igitur sibi.videri esse magistratuum et custodum electio- 
nem et institutionem, ne diligenter, sed summatim tantum ea 
de re dicat, oc zv rvzto, ur, 0v. &xgifelag eipgO ai. Cf. p. 45, 
A. St. Hos igitur vere custodes appellandos esse monet, cum 
externorum hostium, tum internorum amicorum, prospicientes 
ut hi nolint, illi non possint malefacere, adolescentes vero, quos 
modo custodes dixerit, auxiliarios et adiutores eorum quae ma- 
gistratus decreverint, 
Quod hoc loco Plato, sermone de custodum electione et 
educatione ad finem adducto, de magistratibus dicit, nonne id 
argumento esse debet, sermonem circa civitatem versari? $i 
qui forte inde, quod Plato dicat, vc év rvztw, ur] Ó« expifleier 
&97)0O:«t, concludant, quae hic de magistratibus dicantur ea ab 
hoc loeo et a sermonis instituti vero fime aliena esse, nec aliam 
ob eausam tam breviter explicari, ii sciant, videri Socratem his 
verbis innuere et praeparare quodammodo accuratiorem plenio- 
remque eiusdem rei explicationem, quae deinceps dabitur, atque 
indieare, si non dialogi leges et sermonis instituti ratio aliud 
iuberent, ex disciplinae legibus iam hoc loco áccuratiorem eius 
rei disputationem institaendam fuisse. Nam plane omitti hoc 
loco non poterat ea sermonis pars, qua de magistratibus agitur, 
nisi comparationem inter civitatem ac iustitiam altera, et gravis- 
sima quidem parte, mancam et imperfectam esse vellet. Quem 
enim ratio in animo, eundem in civitate magistratus locum te- 
nent, Porro quum eo adductus esset sermo, ut totius civitatis 
descriptio et in partes divisio, ex iustitia eiusque partibus ex- 
pressa, appareret, nec potuit nec debuit longius reiicere quae- 
stionem de iustitia, quae quarto libro explicatur. Nam ut taceam 
de eo, servari aliter non potuisse quod simulabat, quaeri iusti- 
tiam, ne intellectum quidem esset, quod intelligi maxime voluit, 
esse quasi simulacrum iustiiae banc civitatem, si aliae res, ab 
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hac quaestione longius remotae, aut in quibus haec inter iusti- 
tiam et partes eius eum civitate convenientia minus appareret, 
— quales sunt bonorum omnium, mulierum liberorumque com- 
munio, accuratior disputatio de magistratibus — interiectae essent. 
Nam de magistratibus etiam eam ob causam non videtur accu- 
ratius agere voluisse hoc loco, quod de his disputanti ad altius 
etiam assurgendum esset principium, ideam boni, quam ex quo 
in his cuncta repetuntur, iustitia. Idem igitur fecisse existimandus 
est Plato, quamquam aliis etiam de causis, quod fecit Demosthenes 
in oratione omnium nobilissima pro corona. Ibi enim Demosthe- 
nes de gravissima parte rerum a se gestarum, h. e. de ultimo 
contra Philippum bello et proelio ad Chaeroneam .commisso 
dicere nolle videtur, etiamsi haec ipsa vel maxime eius spectaret 
oratio. Cf. $. 110, 'HyoUuer toivvv Aoutov eivai uou negl toU 
xnovyuctog &iei»v xol tU tUVÜVVOP' TO yOGQ og và OQuTO. Té 
éngerrov xoi Óià mavrOg sUvovg tipi xoi mgóOvuog sU soLtiy 
Vu&g ixovag ix voy eigrutvov ótónAu0O ot uo, vouie. Kaícvor 
t& LÉyuiOGtOÀ y6 TOV n&zLOÀLTEUVMÉVOY Xa nengaypuít- 
yov iuavro napaAcimo, vnoAauflavuy nooroy uiv éqeing 
roUg m&Qi cUTOU TOU zteQayouov Aoyovg amo00Uvol ps Otiy, ELO, 
x&y pxóiy sizwo negl TOY AovuOv noAvTEVMOCTUP, OjtOLUG 
"&Q VjuV íxxOtw tO OvverO0g UmaQxew uoi... Cf. ea de re disse- 
rentem Dissenium in editione huins orationis p. 146, — 148, 
Non poterit facile inveniri apud veteres auctores aliud exemplum 
artis orationis et iustituendae et dispescendae aptius ad illu- 
strandum id, in quo cum maxime nostra versatur disputatio, et 
ad recte iudicandam simulationem qua in toto hoc opere utitur 
Plato. — Ab his dissentiens Schleiermacherus in hunc modum 
disputat: «So wie auch bei der Maxime dass unter den Ver- 
theidigern nur diejenigen an der Regierung Theil nehmen sollen, 
welche nichts im Stande würen zu thun als Wodurch das Wohl 
des Ganzen gefórdert wird, schon vorschwebt, was erst gegen 
das Ende des Werkes ausgeführt wird,. dass nümlich die Ver- 
nunft allein beurtheilen kónne, was auch den andern Theilen 
der Seele heilsam ist, und dass der Vernünftige allein den Werth 
auch der andern Lebensweisen zu schützen wisse.» Cf. p. 17. 
introd. Quis, quaeso, in lis, quae hoc loco dixit Plato, vel 


minimum vestigium eius roi iavenerit, quem hic Scohleijermaebe- 
rus praesignificatam esse arbitratur? Nam ut eo loco, suem 
Schleiermacherus iam hic obversatum esse philosopho putat, 
docetur, praeferendam esse voluptatem ,. quam sapientia pariat, 
voluptatibus quae ceteris animi facultatibus gigsantur, vel eam 
ob cawsam, quod sapientia sola iudicari possit, quae praáéfe- 
renda sit, ita huic loco ne vestigium quidem inest certaminis 
de eo, quae civium classis civitatem omnem regere debeat. 
Imo quis nón videt Platonem, summos.custodes civitatis eos 
eligentem qui facturi sint non nisi ea quae civitati vere salu- 
taria sint, hic describere magistratus vere bonos, quales optimae 
civitatis magistratus esse oporteat, neque alios potuisse eligere? 
Nam ne dicit quidem Plato eos tantum e defensoribus 
magistratus esse debere, qui nihil facere velint,: quam quo salus 
vy 0Àov» «des Ganzen» angeatur, sed qui nihil facere velint, 
nisi quod utile fore putaverint civitati, o4 & OXOT0UGIV "uiy 
poduora qatyovrot nao "wtyrx TOV (Nov, O này Gv Tp "OÀA 
nynowvrat Supupégity, s&op sooÜ vule mowiv, 0 0. Gv ur, py 
óev) tgor moaéc. ay. EÉOéAsv. , CÍ. p.. M2, D, St. et p. 419, C, 
£ntuvéov, rive dpi0TOs qUARxeg v0U zta9 evtoig óoyuarog, foUrG 
dg ftoLxéov, 0 Gv Tyj tOÀet cv 00xvigi (SéAruOzOY elyot. Quare ne 
potuit quidem his dictis ob .oeulos habete Socrates ea, quae 
sub: finem operis in enndem sententiam dicta esse opinatur 
Schleiermacherus, non aliam ob causam, quam ut hunc omnem 


, de civitate habitum. sermonem de iustitia haberi doceat. Verum 


est autem et dictum a nobis, non potuisse hanc de magistra- 
tibus disputationem hoc loeo prorsus omitti, ut et sermo de 
civitate huc usque deductus quodammodo absolveretur, — nam 
aliter iam non poterat a civitate, de qua-fam multa dixisset, 
ad iustitiam trensire, — et ut comparatio. inter iustitiam ae 
civitatem recte institui posset. Haec, sequitur mythus valde nor 
bilitatus: Persuadendum esse summis. reipublicae magistratibus, 
militibus tertioque civium ordini, quod. intta terram simul omnes 
fic, nutriü, educati sint, quemadmodum nutriendos et educan» 
dos esse paulo ante ostenderit, Perfeetos deinde terram matrem 
in lucem edidisse, ac debere eos nunc consulere patriae et 
defendere patriam terram,.si quis eam invadat, tanquam ma» 
6 
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trem. et nutrrcem, et reliquos cives pro fratribus terra: genitis 
habere. Esse igitar fratres, deum vero qui eos fingeret eorum 
animis qui ad imperium apti essent aurum admiscuisse, argen- 
tum militibus, ferrum et aes agricolis et opificum ormni generi. 
Quum vero omnes eíusdem generis sint, fieri, ut plerümque 
quidem sibi similes procreent, interdum vero ex aureo nas 
argenteum et ex argenteo aureum, reliquaque omnia ita ex se 
mutuo, Magistratibus igitur praecipere deum, ut non aliam rem 
diligentius curent, quam quid harum rerum animis natorum 
admistum sit. Aere ferroque intermistos protrudendos esse ad 
agricolas et opifices. Si vero ex his quis auro argentoque in- 
Yermistus natus fuerit, eum educendüm esse, et vel inte? sum- 
mos reipublicae magistratus, vel inter milites recipiendum. Nam 
esse oraculi responsum, tum interituram civitatem si ferro aut 
aere intermisti reipublicae gubernacula teneant, 

Quam fabulam quum narravisset, Socrates ita pergit: «Not 
vero hos e terra natos armantes producamus, ducentibus magi- 
Stratibus: profecti vero vidento quo loco urbis optime. castra 
ponantur, unde cum eos qui intus sint maxime cohibeant, si 
quis nolit legibus parere, tum eos, qui extra, propellant, -s$ hostis 
velut lupus ad. stabulum quis eat. Castris ero positis et. sacri- 
ficio rite peracto, cubilia faciunto. Nonne? lta, inquit, Nonne 
talia quae et hieme tegant et aestate sufficiant? — Cur. non! 
Domicilia enim, inquit, mihi videris dicere. Sane, inquam, m 
litaría, sed quaestui non. apta. Qua re, inquit, hoc dicis differre 
ab isto? Ego tibl, inquam, conabor dicere, Periculosissimum 
enim, inquam, et turpissimum gregibus, tales et ità nutrire 
canes, qui auxilio sint gregibus, ut, propter lasciviam vel famem 
vel aliam quampiam malam consuetudinem, ipsi cames cenentur 
oves laedere, et pro canibus lupis similes fieri. Periculosum, 
inquit: cur non? lgitur cavendum omni modo; ne tale quid 
nobis auxiliarii faciant adversus cives, quum superiores iis sint, 
pro sociis benevolis dominis ferocibus similes reddantur. —Caven- 
dum, inquit. lgitut maxima adhibita esset cautio, si revera 
bene educati sint. Sunt vero, inquit. Ef ego, id ero, énquatm, 
non decet asseverare, o amice Glauco: quod vero modo dicimui 
decet, debere iis contingere rectam. educationerh , quaecunque sil — 


roüro pi» oUx übo» Ouacyvolii:e0 au, o qiAt FC'Aatxev* 0 uéptot 
dor, éléyouev, &Btov, Ov dai. aUToDg Tro 6p ng Tuysiy smióblos, 
jtig noté dotrwy — si velint, id quod maximum est, habere 
quo simt mites sibi ipsis et iis quos custodiant, . E$ recte qui» 
dem, inquit. Praeter hanc igitar educalionem dieat aliquis, qui 
sanam mentem habeat, debere iis etiam domicilia reliquamque 
supellectilém ita comparatem esse, ut neque custodes ipses pro- 
hibeat, quo minus optiími.sint, neque attollat iniuriam inferre 
reliquis civibus. Vide igitur, ego inquam, nur in hunc modum 
oporteat eos vivere et habitare, si tales fieri velint: primum ut 
rem familiarem nuls habeat suam et propriam, nisi omnino 
necesse sit: deinde ut domus atque penus nulli sit tahs, ad 
quem non ommis qui velit accedere possi: ad victum vero ne- 
cessaria , .quibus egent viri militares — aÓAr5rol moA£uov — 
temperantes aique- fortes, aestimantes: ut. accipiant a reliquis 
civibus meroedem custodiae tantam, ut iis neque supersit quid- 
quam iu anmem, neque desit; adeuntes vero ad eonvivia — 
Ívootria — tanquam in castris, communiter vivant. Aurum vero 
et argentum dicendum divinum a diis eos semper in animis habere 
neque egere humano, neque fas esse illius possessionem mortalis 
auri possessione maeulure, quonium multa nefaria circa vulgi pecu« 
niam acciderint, iorum vero incontaminata sit; sed ipsis solis & 
civibus traetare vel tangote aurum atque argentum non licere, ne- 
que sub iden teotumm accedere, neque induere, neque bibere ex 
auro argentové. Atque íta servarentur et servarent civitatem : 
quando vero domoé et pecuniam comparabunt, oeconomi et agri- 
colae pro custodibus erünt, hostiles vero:dorini pro sociis reliquo- 
rum civiüm fient, et odio habentes atque habiti, et insidias 
strüentes ipsique iis circumventi, degent omnem vitam multo plus 
magisque timentos hostes internos qu&m externos, accedentes iam - 
tum proxime ad pérniciem ipsi et reliqua civitas. Horum igitur 
omnium gratia d&eamusne, inquam, ita debere comparatos esse 
custodes circa domos et feliqua omnia, eamque legem feramus 
an non? Omnino Glauco inquit.» Cf. p. 414. sqq. - Quis est 
cuius animus non percellatur sincero patriae amore quem haec 
omnia spirant? Quis porro dubitet, quin omnis huc deductus 
sermo ad civitatem pertineat? Nam quae dixit de tertia civium 
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clase, de custodum eleotione et educatione, de magistratibus, 
nónne ea propterea dicta sunt, ut hic civitatis ordo, quem hoc 
 mytbo significavit, eveniret? Praeterea interpretes ad. unum 
omnes in eo conseptiunt ut dicant, Platonem facultatum animi 
ratione habita tres civinm classes civitati inesse voluisse, At 
vero in quaestione .de facultaGbus animi nititur omnis de vir- 
tutibns quaestio. Cf. lib. VI, p. 504, A. sqq. et lib. IV, p. 434, 
D. sqq. Qui igitur. credi potest, eum virtutem voluisse quae- 
rere, qui omhia sic instituat, ut. necessario stataemdum sit, 
eum iam ante cognitam babuisse virtutem ipsam?  Tenendum 
eliam vere his finiri disputationem de altera civitatis parte quae 
viros complectitur, externorum bonorum ac mulierum et libe- 
rorum aut non, ant nondum diligenter, habita ratione, ac ne 
magistratuum quidem, nisi quantum ad absolvendam hanc operis 
partem, quae alias imperfecta fuisse, necessarium videbatur. 
Nam ad accuratiorem de magistratibus disputationem, quae libro 
quinto, sexto, septimo continetur, pertinere videmtur verba quae 
supra scripsimus, Cf. p. 116, B, C. St. Tovro uà» ovx ako 
óucyvolltaO ot, c qiias D'Acvxov' .0 u£rzo, agre éAÉyouey, Giu, 
0t. Óei aUroUc Ttüg OgÜTc Tuyci»v swatÓsiug, Trig moTÉ loto. 
Quae si vere disputamus, accuratior de magistratuum, qui se- 
quitur, educatione sermo pro episodio habendus non est. Quae 
narrantur inde ab eo loco quo hos terrigenas armatos, ducibus 
magistratibus, Socrates in castra producit, ea .ne Schleiermache 
rus quidem ed civitatem tantum pertinere diffitetur. Cf. introd. 
p. 17.: «Von dieser rein ethischen Abzweckung auf den Ein- 
zelnen macht freilich eine Ausnahme die aufgestellle Leben 
ordnung für die Vertheidiger, die ganz zu dem. eigenthümlichen 
des platonischen Staates gehórt, Eben deshalb aber wird' sie 
auch als eigentlich hieher nicht gehórig hiet nur oberflüchlich 
angelegt, und ist nur aus dem zu verstehen, was weiter unten 
ausführlich darüber gesagt wird.» Qui tamen ista magis ad 
civitatem pertineant, quam custodum per gymnasticam ariem 
educatio, de medica arte et medicis, de iudiciis . et iudicibus 
data praecepta, magistratuum electio, et si verum volumus fateri 
ipsa custodum electio et educatio etiam per musicam artem, 
atque adeo haec omnis disputatio, ab eo inde loco quo quae 
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rendae iustiiae causa cipifatem se conditurum ease proftetur Plato, 
nos quidem ignoramus. Nam profecto eodem: iure quo priora, 
haec etiam ad iustitiam et ad singulos trahi poteranf. GCusto- 
dum seorsim in castris habitatio, victus eorum parcitas, divitiae 
omnes remotae, et quae sunt alia eiusmodi, ea ad singulorum 
fortitudinem et temperantiam. pertinere nonne quis suspicari 
posset, et ita quidem, tanquam iis Plato índicare voluerit, a 
fortibus et temperantibus viris omnia luxuriae invitamenta procul 
arcenda esse. Sed ita-interpretantem quis ferret? Porro si 
iustitiam tantum, in hac omni civitatis descriptione, singulosque 
fere solos, quae est Schleiermacheri sententia, respiciebat Plato, 
quid ita opus fuit fingere, se civitatem velle exstruere? Et 
scire sane velim, quid his, quae de vitae ratione custodum 
dicuntur, addendum sit, in quibus lectores qui sequentia non- 
dum legerunt ne tantulum quidem desiderant, quum sint facilia 
intellectu et multo minus offensionis habeant, quam quae serius 
eadem de re dicentur, aut unde appareat, haec proprie huc 
non pertinere? Nam nobis e,contrario, quae hie de custodum 
viae ratione dicuntur, proprie huc videntur pertinere et absolvi 
ita civitatis descriptio. Cf. lib. IV. p. 427. D. St. Nam iustitiam 
nondum coepit quaerere, sed adhuc in republica totus est. Et 
quae infra de civitate plura traduntur, ea hic addenda fuissent. 
Quod ipse Plato indicavit his verbis: ;/éyew Ór, équv yo, wo" 
cvzoliy «v vOv, & TOrs lGtg £st épslbng Aéyew. Cf.lib. V. p. 
451. B. ed, Steph. Hoc autem loco omissa sunt, quia, si explicata 
essent, non facile conservari poterat falsa species, quam de 
operis fine Plato excitaverat, quoniam quaestionem de iustitia 
a lectorum animis oculisque ita fere evanescere necesse esset. 
Huc accedebat, quod quaestionem de iustitia turbari videbat, 
si haec etiam, quae ad explicandam iustitiae notionem non 
pertinebant, tradita essent. Omnia enim quae adhuc dicta sunt, 
etiam ad illustrandam iustitiae notionem adhiberi recte possunt, 
Nam non est ulla animi facultas, cui non aliqua pars civitatis 
respondeat, ipsaeque partes civitatis ita ordinantur, quemadmo- 
dum animi facultates ordinandae sunt, si iustum habitum effi- 
cere velis. Atque hac causa Platonem commotum fuisse iudi- 
camus, ut iam hoc loco describendae civitatis finem esse.simularet. 
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Conferantur hic omnino ea, quae supra, quum de magistratibus 
disputaremus, attigimus, et allato Demosthenis exemplo illu- 
stravimus. | | 


Tertii libri finem recte ac suo loco positum 
esse, ostenditur. — 


lta ad tertii libri finem progressi ostendamus, si placet, 
eliam hunc tertium librum satis apte a reliquo sermone sepa- 
rari. JNam hic tertius liber totus est 4n describenda. custodum edw- 
catione. Qua absoluta, lib. IIL p. 412. St., magistratus eliguntur, 
et ita omnis civitatis huius descriptio, quam hic dare Plato 
volebat, absolvitur, quod cum declaratur mytho illo de civibus 
huius civitatis e terra nalis, tum ea. re, quod enarrato mylho 
illo custodes ad castra sua deducuntur. 


Reipublicae liber quartus. 





SECTIO I. 


Initio quarti libri interrogat Adimantus, quid responsurus 
esset Socrates, si quis eum hos custodes non omnino beatos 
facere diceret, xoi TeUTO. Ot íavrovc, cw &ort Là!y 19) nog tj 
&AjOtic*). Ad eos enim nihil boni ex civitate pervenire quem- 
admodum ad alios, quum nec agroS possideant, nec domos 
exstruant magnificas, nec supellectilem his convenientem habeant, 
nec sacra diis privata faciant, nec hospites excipiant, nec aurum 
argentumque possideant, nec ea omnia quae habere soleant qui 
beati putentur; sed videri eos tanquam auxiliarios mercede 
conductos sedere in civitate, nihil nisi custodiam "agentes. His 
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*) Schneiderus hunc loeum ita cepit: «&oeilicet civitatis eausa Soerates 
illa custodes comditione esse voluerat, quam Adimantus sibi perum felicem 
videri demonstrat. Civitas autem , si quaeratur, cuia sit, tota custodum 
esse reperiatur. Ita custodes, dum civitatis causa minus beati esse luben- 
tur, revera sua ipsorum causa affliguntur, quod profecto mirum est et ex- 
cusatione eget.»  Falsam esse hanc loci interpretationem inde apparet, quod 
praemíssa, quibus nititur conelisio, etiamsi! vera per se, de suo addidit 
Schmeiderus. Nam vere tum demum ita eolligeretur, si haec Adimanti sen- 
tentia preecessisset: Tu civitatis causa custodes hac conditione esse vis 
Socrates.» Sed eam sententiam Schneiderus de suo addidit, qua omissa 
nihil habet elus explicatio quo nitatur. "Vere interpretatus est locum Astius, 
conferri iubens V, 4606, A. oíg é&óv zdvra, Exyew và vOv zoiróv ovólv 
&xocev.  AÀssensi sunt Stallbaum. et Schleiermacher., quos speciosius quam 
verius reprehendit Schneiderus. Nam vere vitio verti: potest Socrati , si 
custodes sua culpa minus beati sint, quum eos ipso finxerit. 








addit Socrates, eos ne mercedem quidem praeter victum acci- 
pere, nec licere iis, si peregrinari velint, divcedere, nec amicis, 
éraipetg, donare, nec sumtum facere in alia si velint, quemad- 
modum facere soleant qui beati putentur. Haec et multa eius- 
modi alia addi adhuc posse accusationi.  Defensionem vero, 
quam ad haec omnia habeat, hanc esse: goiuty yàp, Ott Dav- 
paro ni Gy OUÓÓV em, eb. X&l OUTOL OUTtUQG evOcipiovégraroi 
&O, OU uiv: ngog voUTO ÜAémovrsg TNV TOW ocxiLouev , t onus 
&V TL niv £Óvoc &OTOL Ótagsgóvrug svÓcuuOV, cÀÀ OTtQg OTi 
palco 0Àn 7) nOlg* enónuy yaQ éy d rOuxUty uodMOTO Gy 
evQeiy Ó.xeto0UVEy xel «v &y Tjj xaxua to oixoupévy adixiey, XQTL- 
dovreg óà xpivoi &v 0 noct brrovuev. yUV này OVV, (Gg oiopeda, 
TV t Ooipovo ZÀGTTOMEV OUX amolafovtes 0Aiyove iv avri 
TOLOUTOVQ TiVGGg TiÜfvreg, GÀX OÀgv* avrixa ÓR rv £vavtioy 
cxewopeó'«. Cf. p. 420, B. Quum Socrates mirum non fore dicat, 
si hi etiam ita beatissimi sint, num -potbst aliam ob oculos habere 
beatitatem, quam quae cum iustitia necessario coniuncta est? 
Iustam igitur ante omnia vult esse civitatem, gaudentem non alia 
beatitate, quam quae cum iustitia coniuncta sit. Porro quum se 
beatam civitatem et quidem universam ideo fingere declaret, 
quoniam in ea iustitiam se reperire posse speret, nonne satis 
verum operis finem aperit? Nam quae est civitas beata, aut 
unde beata efficitur, nisi eo quod iusta est, h. e. ad iustitiam 
tanquam ad normam facta? Prior igitur iustitia quam iusta civi- 
tas h. e. beata. Gravissimum autem hoc nobis videtur esse, 
quod hoc demum loco pronunciat Socrates, quod antea non solum 
celaverat, sed negaverat etiam, (cf. p. 372, E.) omnem, qui inde 
a libro secundo p. 368. habitus est sermo, ad perfectam civi- 
tatem pertinere. Nam ne .quaesivisse se quidem adbuc dicit 
iustitiam, Debuit igitur his tanquam vestigiis in viam quasi 
duci lector, qui de instituto sermone recte iudicare vellet, Quam 
caute eo et tanquam per gradus declinet oratio, iam antea dixi- 
mus, nec videtur facile dari posse exemplum aliquod magis 
illustre, magisque aptum ad cognoscendas dialogi leges quas 
secutus est Plato. Etiam ii, qui nostram de operis fine sen- 
tentiam non probent, dare cogentur, id fecisse Platonem ideo, 
ut sermo sponte. sua profluere, non-dedita opera quaesitus esse 
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videatur, Qua igitur causa commotum initio de civitate in uni- 
versum tantum; atque adeo de juxurianti civitate (cf. lib. H. p. 
373, E.) dixisée pwtabimus, nisi ea, quae ex nostra de operis 
fine sententia iam sponte sequitur, quod noluerit verum operis 
consilium -atque finem patere? Etenim si iam initio declaravis- 
set, se optimam civitatem velle describere, nonne statim omnes 
intellexissent, primum sciendum esse iustitia quid sit, priws- 
quam civitatem quis possit ad eam. instituere? Quod desiderari 
non posse videbatur, si quis ipsam civitatem condens, paulatim 
orationem ad optimam civitatem traduceret," Et potmit quidem 
utroque modo res eonfici, illa fuisset ratio operis quod vocant 
systematiei, haec dialogi cuius magis poética est imdoles. Ad 
rem vero ipsam nihil interest, utrum iam initio. declaret, an 
hoc demum loco profiteatur, se perfectam civitatem iam initio 
voluisse describere, si modo omnem ad iustitiam vere componat. 

Etiamsi vero ita statüimus, tamen miramur fuisse qui pu- 
taverint, Platonem nusquam palam pronuneiavisse, quid in hoc 
opere secutus sit. Pronunciavit id quidem satis aperte Plato, 
enÜnusy yap Iv Tij TOwUfz ucAt Te &» tugsiv OuxctocUVEY 
Xi av &v vjj xaxuOTé Oixovuéyvy aOtxixy, xettÓovrtg O8 xoivot 
ay 0 naÀei CyroVQev. sed res ipsa huic professioni adversatur, 
nec potest horum verborum alia mens esse, quam se, quum 
iustam civitatem condere decreverint, non discedere debere a 
iustitia, vero iustae civitatis principio, nec alia curare, ne be- 
alitatem quidem ipsam, quae tamen, si iusta sit civitas, in uni- 
versam : civitatem "redundatura sit. Quod si quis quaerat, cur 
ne hoc quidem loeo Plato dimittat id quod simulabet, se iusti- 
tiam velle quaerere et. iniustitiam, ut iudicare possit utrum 
praestet, 1s necessarium id fuisse cogitet. ad conservandam operis 
indolem, qua eadem re aequabile et congruum sibi reddebatur 
omne opus. Intelligitur enim si semel simulavisset Plato se iusli- 
tiam velle quaerere, non fuisse eam spéciem in opere ipso 
unquam dimittendam, nec violenter disturbandam artificiosam 
operis conformationem, nec laedendum id quod decorum vocant 
artifices , rÓ stoémov. 

Porro negligendum non esse: videtur, quod.Plato, si haec 
ut dicta sunt aceipiamas, quaestionis finem non in.sarmone ipso, 
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séd..extra eum ponat Nam .fmita demum civitatis optimpe et 
nequissimae desoriplione quaeritur iustitia atque iniwtitia, et diiu- 
dicatur, in quo totins sermonis finem positus esse simulat, utra 
alteri praestet. Quod eui credibile videhitur? 

Et ipsum illad, se non singulorum, sed universae. civitatis 
felicitatem respezisse,.nonne ad civitatem periodum sermonem 
pestimere docet? 

Praeterea attendendum est ad id , qued —— etiam civi- 
tatem se statim descripturum esse hoc loce.detlarat. Videtur 
initio civitatem tantum aliquam de medio describere, nihil curans 
sive bona sive mala eit, ut iustitiate reperiat, «uae tamen illo 
loco neo quaeritur, nec reperitur. lam corruptae civitatis pri- 
mas ]ineas ducit, non diversae tanzen ab. ea cuins originem de- 
scribebat, iustitiam imiustifiamque se reperiurum Psse spérans. 
Huius disputationis idem eventus est, qui prioris. . Hanc quoque 
disputationem statim relinquit, et aed optimam .civitatem sermo- 
nem celeriter transdueit, in eoque sermone íanto.stindio immo- 
ratur, ut iusütiae vere qnaerendae nee vola nec vestigium. Hoc 
demum loco se malam etiam civitatem singulatim explicaturum 
esse indicat; in bona enim civitate iustitiam, in mala iniustitiam 
quaerendam atque indagandam videri. Quod initio, nt demon- 
stravimus, non ita perspexisse videbatur. Nam x«eQois illa so- 
Atc, cuius saepe mentionem facit, videtur esse fortuita, non, 
quod hoc loco confitetur, de industria facta. 1ta iam hoo loco, 
pàulisper immutata priore sententia, quasi solum munitur, in 
quo malam civitatem exstruere posset, h. e. de malis etiam civi- 
tatibüs disputandi occasio quaeritur, quae res ad.reote iudican- 
dum .de civitate perfecta, ad illustrandam. optimam civitatem 
pertinebat. : Quam artificiose .id quoque institutum sit, intel- 
liges, si lib. H. p. 372, E. cum hoc loco comperayeris. Nam 
fit ita pamlatim, ut ii qui legant .ne cogitent quidem, . sermonem 
aliter ent posse aut debere insGtui, nec mirentur ,. quod malam 
eliam civitatem, quae res cum disputatione de iustitiae vi atque 
praestantia coniuncta non est, singulatim se.explieaturum esse 
Plato pronunciet. Nam non multum discriminis inferest inter 
ea, quae hoc loco dicumtur, et quae superiore loco.scripta sunt. 
Vix vero .opus est ut.moneamus; .inius(iam, si sensu vero ac 





proprio vocabulum acteperis, in mala civitate non magis repe- 
riri posse, quam iustitiam in bona. - 

Deinde Socrates, pulcherrima comparatione usus, monet, 
ne is, qui hane custodum conditionem beatam non putet ae re- 
prehendat, ipsos cogat eiusmodi beatitatem custodibus addere, 
quae eos quidvis potius alimd quam custodes efficiat. Faeile 
esse eiusmod: beatitatem singulis civium ordinibus attribuere, 
qua fia, nt nemo eorum amplius ad civitatem aptus sit, Esse 
id minus curandum in.aliis; custodes vero legum et civitatis, 
si non: vere sint, sed tantum esse videantur, . omnem penitus 
civitatem perdere, ooggo à? Or:. faay &gonv vtoÀty onoAAua0t, 
quemadmodum etiam soli rov sU o/xti xci eUdotpoveiy auctores 
sint. 'Se igitur custodes veros faeere, minime xexovgyovg tig 
t0À50c, dium non de civitate dicere — àAAo &v Tu, 5 now 
Àéyoi, Cireumspiciendum igitur, utrum id spectantes cwstodes 
instituant, ut iis plurima beatitas contingat, an, totius civitatis 
ratione. habita, videndum sit, utrum id ei contingat, auxiliares 
vere istos et custodes cogere oporíeat id facere et persuadere, 
meg Orb GpuOYOL ÓxutoUQyol toU íovrOv é&pyov &covtmi, xoci 
ToU; GÀAOUG GmtayraG OOCGUTUG, XOl OUTO ÉvurtcOQe Tro vtOAEOG 
&UEevouéyne xol xeAcg obubouévge &xréov OTtwc íxcgTOLiC toig 
&üvegiw 9) queoig erxoóíóuc. roU usreAwmufgavev | evÓciuov(ac. 
AX, T. Ó 0g, xeAdg uot Ooxeig A£ysw. Cf. p. 21, C. Hic pri- 
mum quaerere libet, cur, si iustitiam tantüm invenire vellet, 
tantopere vereatür, ne haec civitas intereat, ópda à7j Ort naaav 
CoÓngp r9» nolty &x0AÀAUG0.. Nam si ilam tantum quaereret, 
quid .attinebat haec curare? Haec igitur aliter explicari non 
possunt, quam si in 7JoAjrreíe describenda versari dialogum con- 
cedas, —- Porro perspicitur iustitiam, ex animi humaui partibus, 
quibus. singuli ordines in civitate respondent, expressám, esse 
civitatis condendae praecipuum finem, ita. u£ omnia ad eum diri- 
gantur, quaestionem de beatitate esse secundariam. €f. cum 
hoc loco, Oonoc Urt giros Ónuiovoyol voU éavtov £pyov 
éJoycw,, ea, quae lib. IV, p. &43, B. leguntur, quae iem ali- 
quoties ad explicandos eiusdém argumenti locos adhibuimus. 

Exponit. deinde, ró rovrov eórAqor, quod reliqui quoque 
opifices: divitis atque egestate corrumpentur, custodibusque mah- 
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dat, ut haee mala a civitate.arceant. Nam divitiis luxum atque 


inertiam et res novas oriri, egestate illiberalitatem et maleficia. 


cum rebus novis, Omnia igitur ifa instituit, ut civitas ne in- 
terea, in eumque finem suadet, ut divitiae atque egestas, quae 
eam interire faciant, aequaliter arceantur. Quod si quis, se- 
clusis divitiis, civitatem in bellis inferiorem futuram putet, eum 
reputare vult, hos :custodes tam fortes tamque exercitatos in 
armis esse, ut etiamsi cum bostibus multo maioribns numero 
congrediantur, tamen de victoria dubitare non debeant. Quod, 
ne mirum accidat, illustrat exemplo a pugilatu repetito. Hac 
arte bene eruditum duos tresve,' artis ignaros, faeile swperatu- 
rum. Eodem modo, et multo adhuc magis, se rem habere cum 
bellica arte. Praeterea ipsum contemtum divitiarum ad repor- 
tandam victoriam utilem futurum. Nam omnes reliquas civitates 
factionibus divitum inopumque distmeri.  ZvXóeíuov» e, 7v 
ó' jyoy Oz, ole, &Eov. eivai GÀAxv rwr: -rrpogtuneiy rtOXAY, 3] TJ 
TOLEUTSV , Ol juslg xartoxcvaLousy. Am Ti uiv; equ. Ma- 
Lovwg, xv Ó é&yO, yo/ mooGeyogsvtp teg GÀÀeag" ÉxeGrr yio 
eUTOv noAtg tLOl vOutOÀÀcA, GÀA OU mtOÀIg, TO TOV teLGOVEUY. 
óvo uày y&g, x&v Orto)» q, moÀsuia. GÀAQAcIg, 7] pp serico, 
5 0à niovaiev. rovrov Ó' éy éxazépg navv noAAa, Cf. p. 423, E. 
Quorum si alteris alterius partis bona se concessuros esse pollicean- 
tur, futurum, ut una pars hostilium civitatum.cum ipsis contra cives 
suos pugnet. Civitatem igitur quamdiu sobria sit, ut modo eam 
ordinaverint, vere maximam fore, etiamsi modo mille propu- 
gnatores habeat. Tam magnam civitatem unam non facile neque 
apud Graecos neque apud barbaros inveniri, multas vero quae 
mulio maiores esse videantur. Esse igitur hune optimum finem, 
quem in definienda magnitudine civitatis, et in territorio eidem 
assignando sequi debeant magistratus: quantum aucta una man- 
sura sit, usque eo augere, non ultra. Hoc igitur aliud prae- 
ceptum esse, quod servare debeant custodes, cavere omni modo, 
ut.eivitas neque magna neque parva esse videatur, sed sufficiens 
atque una. Cui talia legenti non succurrant in memoriam ea, 
quae apud Spartanos Lycurgus ad arcendds a civibus nimias 
opes ei inopiam, gravissimám causam discordiarum in civitatibus 
admodum sollerter institu? cecayÓOee Solonis? perpetuae 
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turbae quibus. Romana civitas concussa est, quarum nóh alia 
gravior causa extilit, quam plebis inopia? Quis non recordetur 
eorum, quae nostris temporibus in civitatibus, praecipue apud 
Franco-Gallos, accidere vidimus? Suat adeo multi, qui ex mise- 
randa multi maioris civium partis apud. Britannos inopia poten- 
tissimae huius civitatis interitum praesagiant. Ut haec praecepta 
non facile cuiguam in mentem veniet alio trahere, quam ad 
civitatem, ita tertium hoc, item politicum, nos ad principium 
universae civitatis, ad iustitiam, reducit: Kei rovrov yt, mv à 
iyo, érL qpavAOzeQov v0Ós, oV xci dy vQ ngogÓsr insuvraó nusy 
Aéyoyteg, exp Ó£ot, iy ve vüY qvAaxow tig qevAog 6xyovog y&- 
Wjtat, tig TOU; GÀÀOVQ aUTOV GuOn£unuagÓ o, 6ay T éx tU GÀ- 
Àe» OrnovÓaiog, tig rOUG qvAexog. toUro Ó éflovAsro ÓnAoUvw, 
0r, Kol rODG GÀAOUG stOÀiTGc, 7tpOg O Tig ftéquxe, mQog TOUTO 
iva moóg tv ixacrov &pyov dei xopiLew, Omwg &v tv tÓ avroU 
burgósUev ÉxagcrOog uj] voÀÀOl, XÀÀ sig yévgrai, xal oUto Ór 
iuuzaga. 7) Ol Mic qunvaí, aAÀe ur, noÀÀai. Cf. etiam 
lib. IV. p. 453, B. 

Videtur esse operae pretium Schleiermacheri p. 17. et 18. 
de his locis propositam sententiam accuratius perpendere. Atque 
is ita dicit: « Wogegen das Gesetz, welches am Ende dieses 
Theiles geltend gemacht wird gegen Adeimantos, dass dije Glück- 
seligkeit im Ganzen des Staates sein müsse, nicht in einem eiu- 
zelnen. Theile, so wie anch die Vorschrift, dass Reichthum und 
ÀÁrmuth gleichmüssig von dem gemeinen Wesen müssten abge- 
halten werden, ganz hieher gehüren, und nicht minder für die 
einzelne Seele gemeint sind als für den Staat.» Quod si sin- 
gulos homines auctor in his spectaret, cur de civitate loquitur, 
non de singulis, ita quidem ut nusquam, ne verbo quidem, 
eorum mentio fiat? Nam apertiorem aut faciliorem hac ratione 
inita rem futuram esse, quis possit credere? Huc accedit, 
quod de singulorum beatitate libro nono loquens Socrates infe- 
riorum animi facultatum et eorum quae ab his appetantur, fere 
nullam rationem habet, quod tamen exspectes, si hoc loco dicta 
ad singulos pertinerent. Et mirati sumus Schleiermacherum ad 
singulorum animos trahere praeceptum Platonis, opes nimias 
&tque inopiam aequaliter a civitate.arcendas esse. Nam quae 
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de reliquis: opifieibus,, opibus atque inopia corrumpi: solitis, di- 
cwnfur, ea tantum huius praecepti illustrandi eausa dici patet. 

Quorsum autem alio trahere possis, quae de ratione belli 
gerendi, de civitatis magnitudine atque unitate dicuntur, quam ad 
civitatem? — Ae ne constat quidem sibi ipse Schleiermacherus, 
qui quum de iisdem rebus in fime prioris libri dicems pronun- 
ciavisset: .Ven dieser rein ethischen Abzweckung auf den Ein- 
zelnen macht freilich eine Ausnahme die auf£gestellte Lebens- 
ordnung für die Vertheidiger, die ganz zu dem eigenthümlicheu 
des Platonischen Staates gehórt»; hoc loco.non dubitet pronun- 
ciare, praeceptum divitias atque inopiam aequaliter a republica 
arcendas esse, non minus ad singulos pertinere, quam ad civita- 
tem. - Quod tamen praeceptum iam illo loco Plato dederat, quo 
vitae genus custodum describebat. Cf. lib. III. p. ^16, E. Vides 
igitur interpretes in his Bon sequi Platonis ipsius doctrinam, sed 
pro suo arbitrio,. modo haec modo illa ad singulorum animos 
referre, prout aliquam similitudinem inter statum civitatis et 
singulorum animos sibi reperisse visi sunt. Quae Platonis inter- 
pretandi ratio, qua non solum quae vere dixerit, sed etiam alia 
evpoolixég innwere auctorem statuunt, in universum improbánda 
videtur. ' : ' 

Qua fimita disputatione Socrates, Minime, inqwit, o bone 
Adimante, ut putet aliquis, haec multa magnaque iis praecipi- 
»wws, sed parva omnia, sí quod dici solet, umum magnum con- 
servent, imo potius pro magno sufficiens. : Quid hoc, inquit? 
Edueationem, inquam, et eruditionem. Nam si bene educat 
moderati viri fiant, haec omnia facile videbunt, x«i &AÀ« ye 
00& vUY vHtic naugcAtinousr, vcr» te TOV yovotudy 
&T9yOLY x«l yeu wv xai n«idonotíag, Ot, Oei vraUT 
xara T9V mapotuieav mnaveo ori AcAvOTX Xovvo v& 
qiÀov movciamwu  ÜOpÓOorero yep, £qm, yiyvowv üy. 
Cf. p. 428, extr. St."): Interpretes iudicaverent Platonem huec 





*) Cf. Schleierm. adnot. ad, h. L.p. 6550.: «Am richtigsten «üre das 
tb0hl. — Schon an diesem leichten Zugestündniss, da der Satz doch so ganz 
paradox ist, wird wohl jeder Anstoss nehmen, Zunüchst aber geht das 
Zugestándniss nicht auf das einzelne Beispiel sondern vielrhehr darauf, dass 


ideo inexpliesí& .relingmere lioc.loco, quoniam ab eperis.ímeé 
atque consilio .mimium absint, et alio loeo commode explicari 
potuerint, E | Eo | 
Ego: contra affirmo es hoc loco non explicari, quia ad alia 
propeteret; iustitiam, .quae iam explicari debebet, si dialegi 
verisimlitudimem laedere .nolle. Quid? Haec commemorari noa- 
poterant, eífiamsi ab. operis fime aliena essent, uf. infra de iis 
dici posset, et operis re&io constaret? Audio. Aí quanto veri- 
similius videri debet, ea €um operis fme atque. consilio iustaque 
eius ratione, qua non. aliena annectuntur, sed ad operis finem 
pertinentia suo loco collocantur, plane cengruere? Nem verbo- 
mum xel cÀAm yt.Oda vw 5usig nooeA&xOuEY quis sensus po- 
(est esse aling, quem es hec (radenda quidem essc, lanquam. suo 


bel rechter Unterweisung alles hier Uebergangene vom selbst werde richtig 
gelunden werden. Dann aber liegt auch der Vorsatz im Hintergrunde, 
tben. dieses Uebergangene hernach seiter zu. erkundan «nd aw-entwickeln. Doch 
gaube- ich . kaum ,. dess .Platou. einen so auffalenden. und angefochtenen 
Punkt würde, auf.diese Art zuerst zur Sprache gehracbt haben, wenn díjage 
Theorie seinen Lesern etwas ganz neues gewesen würe;. die Naetürlichkeit 
des Gesprüchs würe zu sehr verletzt worden, wenn die Theilpehmer über 
die erste Erwübnung eines so ungeheuern und ganz unbekannten so leicht 
hingegangen würen. JDerum ist mir schon hieraus wahrscheinlich, dass über 
diese Theorie aus der Schule war geschwatzt worden, und dass sie ziemlich 
allgemein bekannt war, vielleiebt schon Jange ehe, Platon dieses Werk ver- 
lassto. ». Sed cogitentur haec: Quad .ai, bae xes audienfibus tam, mibjles 
vitae essent , quam videri debuisse vult .Schleiermacherus , boc ipso. loto 
explicandae fuerunt. Nam non fuerunt notae in vulgus , cf. inidum lib. V., 
et si notae fuissent, ideo non minus mirae, aliquatenus saltem explicandae 
fuerunt, Itaque notae non fuerunt. Sed suntne ista tam mirabilia per se? 
llapddo$e tum demum videntur, si legerimus. ea, quae. postea de iis 
efferuntur. Nam si Pythageraeorum proverbii, zdvza «owd và qíAeor , s 
moris Spartenorum aliorumque memores simus, adeo mira videri pon debent. 
Imo neminem qui haeo primo legaf aut audiat, nec ea quae.deinceps his 
de rebus praecipiuntur cognita habeat, hoc loco haesiturum .esse affirmo. 
Nam tam diverso modo haec atcipi possunt, ut nemo facile cogitet Platonem 
là haec omni& communia dicere, u£ communes sint omnium uxores, com- 
cubitus, liberi. Unusquisque enim hoc óÓrc Ó0ef vaOza, Ó *6 udiuga xocvd 
Té» plàÀow mostioSac ita -acelpiel, ut Ó e udA ce explicet; «in.-quentum 
fleri possit maxime.» Distincinm autem nondum est, in quantum hoc fieal 
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loco, sed. tunc omiiti? Quae si tradita. essent hoc loco, non solum 
ipsa ako nisi ad civitatem trahi non poterant , sed indicare etiam 
debebant, versari opus in describenda republica, quum tamdiu 
in ea versetur oratio, et eiusmodi res explieemtur, quae cum 
iustitiae quaestione nihil omnino comiunctae sunt. Sed.esíne res 
madem, si serius explicantur? Nam cur hoc doco transeantur, 
id cum ex antea dietis perspicitur, tum postea magis etiam ap- 
parebit. Longius enim, nisi. ipse turbare. vellet in lectorum 
animis excitaiam opinionem, iustitiae explieandae gretia haec 
omnia dici, ea quaestio differri nequibat. Quare hoc loco, absoluta 
gravissima disputationis parte, satis Commode de civitate habi- 
tum sermonem deserit, ut ad iustitiam indagandam se accingat, 
quam tamen eum tantum in finem quaeri docebimus, ui in e& 


possit. Schleierm. igitur, quod in mente haberet quae serius leguntur mut- 
tium erravit, nee ullo fundamento nituntur, quae de divulgato iam antea 
hoc dogmate coniicit. Praeterea vetba: 'OpSórara yàp, 8975, ylysorv és, 
non recte cepit Sehleierm. non ad ea quae antea singulatim commemorata 
sint trahenda esse dicens, sed probari istis quae dixerit, faeHe inveniri om- 
nía quaecunque apta essent, sí. bene educarentur cives. Tum vero scriben- 
dum fuit: Zióworrar y&p, aut simile quid aliud. — Quam vere haec omnia 
a nobis moneantur ipse Plato probet, quem eadem omnia dicere videbis, 
quae nos affürmavimus. Neque supervacaneum sit addere, haec a nobis 
iam scripta fuisse, quum 1n relegendo Platone ad eum loeum veniremus, 
quem iam adscribemus, cuius tamen in seriberidis iis quae legisti, memores 
non fuimus. Cf. libri quiati intium p. 449, C. ubi haec seripta sunt: 
AzxoójóéaSvueiv Zuiv Ooxste, Eq, xal eldog ÓAov oU v0- dAdyigov dxxM- 
«r6 TOU Adyov, Iva uu» duélbpg, xOl X$onw oj$5v»at sixóv aUrÓ 
qaUAec, dec dpa xepl yvvaixoy ve xal zalücov xayszi 05yÀo», Órt xoà 
à tà» qíÀAov écai. OsxoUy ógSog, Eqny, o Adcluayze; Nol, 7 9 oq. 
dAÀ& rÓ OpS OQ voUto, doxep rdila Aóyov Ocirat, víg Ó rQÓmOQ t76 
xouwovíag" xoAÀol yàp d» yévoivto. ur) oU» xaprc óvrisa aU Mysi. ox 
yjuelg xáÀat xegiuévouev olójuevot aá xov uvno9rjosoSus zaudoxodag 
T5 xÉéQu xe 7tuidoxoUjoovrat, wal yevouévovg zégc Soéspovat, «ak óAnv 
qaiig» 7g» Aéyei; xoivevías yovavcxey ve xal xaíowy' uéyo ydo tc oió- 
ueSa qéptu». xal óÀAov sig zolireíaps OpS9og 5 u?z ÓógvÀQ yuyvóuavor. 
Voluisse autem Platonem, hae eorum quae hoc loco omittit commemora- 
tione, praeparare latiorem de bis rebus sermonem, quem postea iastituit, id 
neminem infilias iturum esse arbitratur. In qua autem tau elia re ser- 
monis finis positus esse potest, quam in eivitate? 
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omnem civitatem -exstruetam esse appareat. Ad civitatem. vero 
perünere non baec solum,.sed sequentia etiam , res. ipsa: docet. 
itaque pergamus: Rempublicam, Socrates inquit, quae. semel 
bene currere coeperit, pergere quemadmodam orbes soleant, 
qui semper maiores fiant. -Nam bonam educationem bona ingenia 
efficere, bonis vero ingeniis praeditos, si bona edncatione usi 
fuerint, meliores etiam prioribus evadere, cum in reliquis rebus, 
tum in generando.. Videndum igitur esse summis reipublicae 
magistratibus, ne quid circa gymnasticam et musicam artem 
novetur, Eidog y&Q xoivóv uovawre uerofaAAs euAaaréoy ae 
iy 0Àg. xivOvvsvovra' ovÓapoU yaQ xivoUvraL uovOixüg TQOftOL 
GytU TtOÀVTLXÓT YOLOV TUV HEylGTOV, Og quoi ve dawev xol 
iyu msiO'onat. Hanc. autem legis migrationem facile et clancu- 
lum irrepere atque ita; ut nihil mali .effectura esse videatur. 
Nam sensim se insinuantem in mores serpere et studia, ex his 
in mutua commercia jam maiorem procedere, ex. commerciis. 
progredi ad leges remque puhlicam cum multa licentia, donec 
tandem .cuncta et privata et publica perverfat, £c &» r&Asvrcom 
nüyra iótee xai ónuocie ovarQéwg.. Ob eam igitur causam pue- 
ros huius civitatis, quod iam initio dixerit, ludis magis legitimis 
imbuendos esse. Nam id nisi fiat, legibus obedientes et bonos 
viros ex iis provenire non posse. Si vero coeperint pueri pul- 
chre ludere, e£ ordinem legibus consentaneum per musicam 
acceperint, plane contrario modo atque in illis ad omnia sequi 
eundem et iuvare, corrigentem etiam si quid antea in civitate 
jacuerit. Eos igitur qui-ita educati sint facile inventuros parva 
haec, quomodo erga seniores se gerere debeant iuniores, erga 
parentes liberi, et omnenr corporis habitum cultumque qui deceat : 
siullum vero esse ea legibus scriptis velle sancire, quum neque 
fierent neque manerent 40y« vs xoi ygepuueg, vyouoó ero évta. 
Nam, ita concludit Socrates: JKirOvvevet yoUv àx tno maiósieg 
Ono, &v.tig ÓpuOg, rOwxUTO xel v imOusvo &/OL. 3) OUX OlEL 
TÜ Opo.0v Ov Onoi0v meQaxcÀs; Ti ungp; Kei reÀevtür Or, 
0iuei, qporipey &y &ig 6v vu. TÉAs0V xol veowixóv. &mtofleivew cvrà 
5j aya Ov 1j xai rovvavriov. Tí yàg otx; 7 0 Og. Eyo uir 
toiyvy, &izO», Ót& roUTC OUX GY Er, TÀ TOLOUTO ÜÉnwysiQriG uA 
VouoUereiy. Eixorwg y, éqr. Haec autem, ut etiam sequentia, 
7 


eoruni Causa commemoramus, qui mirati sunt, quid sit quod 
Plato in Republica de multis rebus politicis non disseruerit. 
Ti B, e mgóg eo», épuv, raÓs rà yopoim EvufloÀciuy 
v& mou xaT Gyopüv, Éxacrou. & moüg GÀAÀnAovg ÉvuflaA- 
Aovgcw, &b Óà fovAnu, xoi vysportywuxes mígu EvufloAeicov xol 
AoiQopiGy xo cixi«g xal Óuxov Anáswg xol ÓwacrOY xcracta- 
G&0g, xai &L vtOV TsÀ(V TiVeg 7] mtQOEstG 3) D éGsuc Gvoryxoiot EgLY 
3j xat ayogeg 5j Auuévag, 1) x«i TO mwoQUrmtev &yopoyopuxa ctt 
j àorvvouvxà )) Auusvixe 3j 00a. GÀAC , TOLCÜTO, TOUVTOV TOÀ- 
pncouív ru vouoDsrsv; .A4ÀÀ ovx a&ow, &gn, &vópaci xcÀoic 
xoymUoig énvraTTRV* TOÀ noÀÀAa yap cUréev, 00x Óti vopo- 
OergaaaÓa., UcÓiwc nov svgraovar. Nol, w qas, .sinoy , iav 
y& sóc cvUtojg Ó10q corggíes TOv vOv, wv £uroodÓty ÓujÀ- 
ÓDouey. Cf. p. 425, C. Nam id nisi fiat, multa eiusmodi per 
omnem vitam et ferre et corrigere, sperantes id se assecuturos 
esse quod optimum sit, sed vivere eos quemadmodum aegri 
soleant, qui propter libidinem malam vivendi consuetudinem 
relinquere nolint. Ees medicamentis adhibendis nihil proficere, 
sed multo plures et. maiores morbos reddere, semper sperantes, 
si quis medicamentum aliquod commendet, se eo valetudinem 
recuperaturos esse. Eosdem inimicissimum putare eum, qui 
vera ipsis dicat, quod, antequam desinant ebrietati, gulae, veneri, 
inertiae indulgere, neque medicamenta, neque ustiones, neque 
incisiones, neque incantationes neque quidquam huiusmodi usui 
futurum sit. ldem accidere civitatibus quae vetent civibus, pro- 
posita capitis poena, czv uiv xerecraocty tg 7tOÀewg OÀNv uj 
xiveiy, eos autem, qui, servato praesenti reipublicae statu, ipsis 
suavissima ratione serviant, obsequantur succurrentes et provi- 
dentes ipsorum voluntates, peritique sint eas explendi, bonos 
viros habeant et prudentes rerum maximarum et honore dignos. 
Nam eorum fortitudinem et facilitatem esse amore dignam, qui 
eiusmodi civitates curare velint et parati sint; ignoscendum 
etiam iis, qui, a multitudine in errorem inducti, se reipublicae 
regendae peritos esse putent, Nam fieri non posse ut quis 
metiendi ignarus, si multi alii ipsi dicant, quod quatuor cubitos 
longus sit, hoc de se non credat. His igitur ignoscendum esse, 
esse enim suavissimos omnium, »ouodsro)vreg v6 ole Qn 
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dri D auey xal énavogOoUvteg Gd oióuevoí t nipes süprju 
negl vx £y roig Sup(joAaiotc xoxoVQyrpora xol negi & v)» OQ 
éyo &Aeyov, eyvooUvreg , 0T& TQ Üyti ugneQ "Yóoav TépyoUdL. 
Koi uv, ép, oUxX &ÀÀO ti ys no|.U0wW. ' Eyo uiv FoiyUy , d 
ó de, TÓ TOL0UTOY &iÓo0g vOuwYV népi xai noAsrslog ovt éy 
X0XuG OUT dy EU ztOÀLTEVOAFVy] 7tOÀSL qui &y ósiy vOv eAqOu- 
yov youoO Éruy npayuoztieTÓ au" &y Tü Hy TL | QVpSA3j , xo 
nÀéov ovóiv, iy Óà eT 0r. Td niv GUTOV X&V OOTiGOUV eligo», 
ra 0à, 0r, aVrOucta Emntugw éx TOV £unpocÓsy» invrnuósvuatoy. 
Jta intelligitur, quam parum recte Morgensternius, comm. III. 
p. 180. 181. sqq., si Plato reipublicae perfectae formam exhibere 
eí demonstrare voluerit, quomodo talis respublica fieri possit, 
desideret, quae consulto se omittere dicit Plato, rationem iudi- 
ciorum et vectigalium, alia. Poterat haec omittere Plato si per- 
fectae reipublicae formam describere vellet; non poterat omittere, 
si civitatum, quales plerumque sunt, rationem baberet. Nam 
talia facilia inventu esse dicit, et aut sponte sequi, aut neglecta 
civium educatione inania fore*) Non poterat tamen eiusmodi 
les relinquere Plato, sí in civitate iustitiam quaereret. Nam 
nisi afferret iustitiam cognitam iam ad disputationem de civitate, 
ubi iustitiae originem inveniri sperare poterat, nisi in his? Dis- 
putavit tamen de his quoque quantum necessarium videbatur. 
Cf. de iudiciis dicta sub finem tertii libri. "Vides igitur cur de 
eiusmodi rebus in civitate perfecta non dicat Plato, eandemque 
rationem etíam ad sequentia transferes. Nam quae, principiis 
recte explicatis, facilia inventu sunt, nec philosophicam disputa- 
tionem desiderant, aut sponte sequuntur, ea recte omisit philo- 
sophus. Ti UV, qn» &rL Gy Tuiv Àowrov tig vouoósaiag ei et^); 
Kai éyo simov, Ort muiv uy ovdi», v9 uévrou dnoAMom, TQ 


? Quae deinceps a Morgensternio in Platone reprehenduntur, «quod in 
ipsa civitatis forma constituenda illud plane non prospectum sit, ut apta 
virium reipublicae temperatíone producatur ea potentia seu vis physica, 
per quam, si quando publicae saluti irrationalis unius aut plurium libido 
adversetur, haee facile vinci et contineri queat» ct. ea recte reprehenderen- 
tur, sí in hoc Opere non de civitate perfecta sermo esset. Nam in civitate 
perfecta omnium eorum quae desiderat M. vicem gerit bona educatio et iustitia, 


**) Ad finem vergere unam disputationis partem haec verba docent. 
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dv 4elgoig, to T6 uéyiro xol xcÀAtgTO xal muto TOW wOjO0- 
Setuucrov. To neoic; 1 ó' Og. JTigáiy re lÓpvoug xoi Óvolai 
«xoi GAÀoL Oro v6 xol Oeipóvey xat T id O'egonteiat T6ÀEU- 
TüOoyTuY T6 GU Oxo xai 0g« toig éixsi Ósi Urrnstosyrag 
tÀeug aUTOUQ Ey&iV' TX y&Q Ór, TOLGUTO OUT ÉmwrousOn rutic 
oixiLovrsg Te TOÀ ovÓcvi GAÀo mecOutÜa, xv voUy Eyoum, 
o703 xoncóusDa idnynrü, GÀX d] vG metQiw' ovrog yàp Oy 
vioy 0 Ü&0g mpl r& toLcUto 7tGOi9 ayOgorxotc metoiog Ényg- 
75e dv uégo Tijg yo éni ToU OugaAoU xaÓnuevog nyeirat. 
Ko xoAdg y, 5n, Aéytig, xal nouyréov ovtog. Cf. p. 827, B. 
Dubium non est, quin de his Plato propterea non latius disse- 
ruerit, quod satis haberet ea tradere, quae optimam civitatem 
'efficerent, omitti posse putaret, quae his explicatis, sponte se- 
querentur. Haec igitur causa est, cur de deorum vi et natura 
antea tam accurate disputaverit, eundemque sermonem ad dae- 
monas et mortaorum animas transtulerit, hoc autem loco tem- 
plorum aedificationem, aliaque id genus ad Apollinem Delphicum 
remittat. Qua re simul id assequitur, ut de iis, quae accure 
" tiore disputatione non egere videbantur, dicere necesse non sit, 
simul omnem suspicionem, quasi deorum religionem negligeret, 
'à se averiat. Nam eius quoque rei rationem habendam esse 
Socratis fortuna docere poterat. Sed si omnem sermonis ratio- 
nem cognitam habeamus, ea potissimum de causa id factum esse 
intelligemus, qua de vectigalibus, de iudiciis aliisque rebus non 
exposuit. Nam quis talia nescivisse Platonem credet? ac yap 
Ong towx)rc oUT éniraueÓa nusig. Possunt vero haec etiam 
'documento esse, quantopere veram rempublicam spectet auctor, 
qui talium etiam rerum voluerit mentionem saltem facere, ne 
quid deesse videretur, civitatis condendae aperte ratione habia 
— oixiLovreg T& "tOÀW X. T. É 

Atque is est finis eius sermonis, quo hanc civitatem adum- 
bravit Plato, satis indicatus cum iis quae hoc loco scripta habes, 
tum iis quae statim adduntur: ' Qououévg này voivvv, yv à. &yo, 
4jóg &v cor ei, o mai "Aoícuvog 1) stojig* 10 Ó3 Ó7) uesa. voVtO 
wxomsu. iy evrQ qug fmoÓàv mopucaptvog ixavóy avrog ts xoi 
vóv dósAqóv mapexcAe, xoi IloAfuogyov xol rovg GAAÀovg, 6 
vw)g iücusP, oU rmoT Gy ei 7v] OtxovoOUY! xal. stoU v) aduxia, 
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xel vri cAÀnAow Owxqépstov, xol .morspOv Ósi xexrncÜÓ't rOv 
HéAÀlovto svómiuova sivau, dev vs ÀoyOavg iav rs uy maroc 
Üsovg T5 xol a«vOownove. p. 427, D. St, Idem confrmat 
Schleiermacherus introd. p. 20.: « Atque hoc quidem loco, adum- 
brata quadamtenus civitate, tertia operis pars incipit, satis signi- 
ficata eo quod Adimantus non fratrem solum, sed Folemscchum 
etiam et reliquos omnes advocare iubetur. » 

Jam non defuturos arbitror qui reprehendant, quod tertium 
librum satis apte a reliquo sermone separari dicamus, et tamen 
novae quaestionis initium non in tertii libri finem incidere, sed 
hoc demum loco esse statuamus, -Sed utrumque. recte affirma- 
mus. Nam summo consilio factum est a Platone, ut novarum 
quaestionum. initia ne semper in ipsa librorum initia inciderent. 
Attexuntur enim saepe non pauea, quo transitus ab una re ad 
aliam lenior fiat, ipsaque operis fn partes et tanquam membra 
sua distributio minus appareat. Quod quam prudenter fecerit et 
dialogi condendi artisque legibus accommodate facile. patet. Id 
igitur nostro etiam loco factum est, quemadmodum secundi libri 
initio factum yidimus, Nam ea quae quarti huius libri initio 
tractantur, quorumque argumentum cum lectore communicavi- 
mus, .non ad. novam aliquam quaestionem pertinent, sed clau- 
dunt quae priore libro quaesita erant, et novae quaestionis tan- 
quam aditum aperiunt. Nam quae hoc loco de custodum bea- 
titate, de bellis gerendis, de civitatis magnitudine atque interitu 
traduntur, ea omnia ex prima ista quaestione de custodum bea- 
titate, profluunt, et iudicium de civitate iam condita. continent, 
quod descripta demum civitate ferendum fuit. Id autem, si uno 
verbo rem absolvere. volueris, hoc erit: Vere beatam esse hanc 
civitatem, nec necessarium , ut alia etiam addantur, quae prae- 
terea explicari posse videantur. Ita his civitatis descriptioni ab- 
solutae tanquam coronidem imponi, aditumque ad novam quae- 
stionem fieri patet. Quod ita esse etiam inde perspicitur, quia 
Plato, quum docuisset, non opus esse reliquarum rerum leges 
ferre, ne unam quidem reliquam esse dicit legerm quam ferri 
oporteat, postquam de educatione civium dictum sit. Nam quae 
de religione dicenda sint; ea huc non pertinere et relinquenda 
Delphico deo. — Superest adhuc una res, quam hoc loco silentio 
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' transire non possumus. Nam verborum: Qux au én này» totywy, 
5v Ó' iyo, nón &v cot ciz, w nai ^ Aoiatwvog, 7j tOAt, si recte 
considerentur, hanc esse mentem vides: Omnia ea quae a se- 
cundo libro p. 368. D. St, usque ad hunc locum dicta sint, ad 
civitatem. referenda. esse. 


SECTIO II. 


Iam novae quaestionis initium oritur, et repetenda hunc in 
finem verba Platonis: 'Quucuéyg uiv roivov, 3]v à yo, 5y 
&v cov tij, cw nai oigrovog, v nOÀw" rÓ Óà O7) uera roUto 
0xome, iy cUr], quc moOív mopiceuevog ixovóv evrOc tt xoi 
tüv aÓtlqov mepoxcAe xci PoAiucoyov xai rovg &AAÀove, icy 
"Log (OogtV, 7t0U stor v &Dy T] OwxcioGUYE xci mtoU v) &Ouxic, 
xci Tí &ÀÀnAÀow OLaqgéosrov, xal moregov Óei xexrncÓwi TOY 
MéAAovra dvóciuove tivoi, éxv ve AeyOaym dxy t&- ger] noyrag 
Üeovc vt xal avÓgortove. Ovàiv Aet , éqn o l'Aovxov* ov 
yao UmÉOyOU. Üytrotv, cog ovy OciÓv cov Ov uj oU Bonoiy 
Óixetog Uv eic Diva. 7tavti rQómo. Aor, éprv £ya, U7to- 
pupynoxeg, xccl ronjtéov pev yt oUTwc, xen à? xoi Ünac Evi- 
AapBavew, "AM, &pr, toLtjTOu Ey oVruc. "EÀnitLo voivvr, 
2)» 9 éyo, eUgraey «vró oÓe. oiu«c uiv t9v nola, 
eUnto 00 c yt OXLUTOL; rtÀÉé0g ayaOv eiyav 
'"Avayx, Ég n. diÀov óq, 0tt GOoQü T Pori xol av 
3pgeía xat coqpev xal 0uaia. düAov. Übxobv 0 vi 
&y avtov eUpopty £y aVTgj, TÓ Ur0ROLTOV ÉO TG TO 
o0UY ev Qnpuévov; Ti unv; "Donso TOolYVV GAÀwY TLYUY 
TerTaQUy, e£ £v. tc ébnroluev avtov iv ótQoyUy, 
OfTtOTE mpóroy &exeivo yv opt, ixeavog àv ebyey DIL 
ei 02 và volo moórepov dyyogíavutv, aovtQ dd TOU- 
t PyvogicTo rÓ bnrovutvov* ÓnAov yop OTL OUX 
&ÀAAO to cj», Ój TO vnoAsugó £v. "QoS oc, éqn, Aéytie 
Üvxo)v xai msgli tovt0Y, éntiÓT, TéTTaQG Ovta TVJ- 
ydvee, o0avutOG Unvuvréov; duAc On. Cf. p. &9T. St. 
Tandem, civitate ita descripta ut partes eius ad explicandam 
tustitiae notionem adhiberi posse viderentur, iustitiam quaerere 
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instituit, Dieit igitur se iustitigm 4siustétiamque velle quaerere 
in civitate ct., plane immemor eorum quae paulo anfe pronun- 
ciaverat, viv ui» ovy, eg oioutÓc, cv svÓmiuova nÀatrOu5y 
oUx &moAe(Jovreg GAiyovg &v avr voioUzOUG TwGG TL.OOVTeg, QA. 
0Àgv' aU tixa Óà tiv Evevtiav oxewvopnsO'o. Quibus ver- 
bis quum partium operis rationem philosophus indicaverit, con- 
iicere facile poteris, quo haec de iustitia et iniustitia dicta 
praecipue pertineant. Quin hoc ipso loco Plato significasse 
videtur, ex iustitiae notione, omnem hunc civitatis ordinem deri- 
vatum esse. Orne "iy TnV mOÀW, 6imsQ óQÓ dg ye (DUO T0 , 
teÀémg &yaÓmv sivo. Qua autem alia re civitas 00Ó-02 QXi- 
cuévg et réAeog Gy erit, nisi eo, quod ex iustitia, cum ipsa 
tota, ftum singula eius instituta repetita sunt? Fatetur. id ipse 
Socrates his verbis: ZAov à, Ot. goqy T éGri xol avógsim 
xal Gwqgo» x«i wwe.  düiov. Nam unde sapiens, fortis, 
temperans, iusta?  Verissime etiam Schleiermacherus monuit 
introd. p. 20.: «Mirum esse, quod quatuor virtutes cardinales 
omnem iustitiae notionem atque ambitum complere philosophus 
dicat, etiamsi id neque hoc ipso loco, neque in ullo alio libro 
antea edito prebatum sit. Quod si probatum non sit, omnem 
quam hie Plato instituat iustitiae quaerendae rationem temera- 
riam falsamque videri. Nam tum demum, si hae quatuor vir- 
tutes omnem virtutis ambitum expleant, dici recte posse, tribus 
aliis inventis iustitiam esse reliquam, et ipsam quoque inventam.» 
Frustra igitur hoc vitium excusare conatur Schleiermacbherus , 
quod tantum est, ut excusari nullo modo possit, si iustitiam 
Plato in his praecipue quaereret. Sed aliam omnino rem fieri 
vides, si ad civitatem hic sermo praecipue spectat, et si serius 
argumentis ea probasse Platonem videmus, quae hoc loco desi- 
derantur, Sed pergamus ad reliqua. Nam verborum: "2975 
TOLVUV GAY TL OV rerraQuy, & Éy vi doyroUpsy QUTOV &y 
0TqQ0UP, 0JLOT6 nQutoy éX&lyO EyVUo AV, ixa va ay eL gev qp, & 
Óà và tTQia mQor&Qov iyvwpiauptv , GvUtQ v TOUTQ iyvaQuaro 
TÓ brrovpevov ànov ya, Ort OUX GÀÀO ETL 5v, J TO U'/tOÀ&L- 
go.  Qgous, ég , A£yeig. O)xoUyv xci 7téQl TOUTOYV , àneiÓT) 
vTértaga Ovta rUyyaVet, uGGUsOGS Ügrqgréov; dne àn. sententiam 
parum recte cepit Stallbaumius ita scribens:. ««o«vrwg i5rg- 
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téov; videlicet posteriore ratione. Vult enim priusquam ad iuisti- 
tiam accedant, de sapientia, fortitudine: ac temperantia quaestio- 
nem institui.» Id si dicere vellet Plato, quid attinebat priorem 
investigandi rationem commemorare? Nec in verbis quidquam 
inest, ex quo concludi possit, de posteriore tantum ratione ea 
intelligenda esse. In errorem inductus est Stallbaumius eo, 
quod Socratem posteriorem rationem sequi vidit. Voluit igitur 
Socrates posteriorem quidem rationem inire, quod docere vellet 
singulas civitatis partes singulis virtutibus respondere, sed calli- 
dissime utroque modo iustitiam reperiri posse dixit, nec antea 
. definivit, quam rationem sequi vellet, se casu quasi in hac dis- 
quisitione- regi simulans. Ita venia ei datur de reliquis virtu- 
tibus in civitate conspicuis disserendi, de quibus disserere de- 
bebat propter verum dialogi finem, disserere autem non recte 
poterat, si is esset dialogi finis, quem esse semper prae se fert. 
Nam quid àd inveniendam iustitiam opus erat. tres reliquas 
virtutes in civitate indagare, ubi reperiri non possunt, si iu- 
stitia sola per se inveniri in animo posset? lta in his: quoque 
admirabilis illa ars dialogi condendi conspicua est, quam regnare 
in hoc dialogo videmus; et quae casu ac fortuito fieri videntur, 
'*a summum auctoris artificium produnt. Quam vere. haec a 
nobis disputentur, praecipue eo intelligitur, quod Socrates, in- 
venta sapientia et fortitudine, iam, deserta hac longiore via, 
ad priorem sibi digredi in animo esse simulat. Cf, p. 430. 
D. St. Ilàg ovv Gv v5v Ouxetodivgv. sVooiuutv, ivo. unxéri noay- 
uareveueD e negl acqpoovrre; li igitur qui contrariam nostrae 
sententiam amplectuntur, decepti eo sunt, quod Platonem sae- 
pius se iustitiam quaerere affirmare viderunt; quod ea quae 
sequuntur ad illustrandam iustitiae notionem —- quod aliter 
evenire nullo modo potest .— multum conferunt; et quod tres 
reliquas virtutes in unum coniuncías iustitiaé notionem consti- 
tuere intellexerunt. 


* 


SECTIO III. 


Primum igitur Socrates apparere dicit sapientiam: et mirum 
quid circa eam se ostendere. Nam sapientem revera videri quam 
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descripserit civitatem , esse enim 'benme comsultam. Id verd 
ipsum niti scientia aliqua. Quaeri igitur, quanam scientia. Ent- 
merantur deinceps multae artes, quarum est res ad vitam ne- 
cessarias comparare. Earum tamen nullam sapientiam dici posse. 
Htaque tandem interrogat Socrates: Tí 0; 9v à iyw éors 
Tue invoráum &v Tm &pri vy nov oixidÓ can napa 
TLUL TY TtOÀLTUV, T) OU) vni TOY &y TÓfÓ nóÀsi TvOg 
BovAsvsrat, aX vnip eaUtrc OAng, Ovtiva TOO OY 
MA tt 7Z0Ó0c cUTQY xol zooóg TGQ GÀÀxg mOXSiG 
eigo óuiAoi; ,Es*: uév ot Tte, gn éyo, xal 
ày Tí0tV; 40:5, 9 06,1 qvAaxixg, xai iy rosroic 
roig CGQyOUVOVY 0Uc viv à7 reléovg pvAexag t VO Uu &* 
Couev. Zdià raUTQV OVV T) LLLA Ti T9)V JLOÀLV 
TL000GG 0Q6UELG; Ev 8ovAov, dg xei to Ort g04^75v. 
p. 498, C. St, Quos quum omnibus iis qui artem aliquam ha- 
beant multo pauciores numero esse dixisset, concludit ita: 
« Minima igitur gente et parte sua, et scientia quae huie inest, 
principi et imperanti, universa-sapiens secundum naturam 'insti- 
tuta civitas: atque id, ut videtur, natura paucissimum genus, 
cui convenit huius scientiae particeps fieri, quam solam 'sapien- 
tiam nominari oportet.  Verissime, inquit, dieis. Hoc igitur 
unum ex quatuor nescio quo modo invenimus, cum ipsum, tum 
quo loco civitatis deprehendatur. Mibi vero, inquit, videtur 
sufficienter inventum esse.» Cf. lib. IV. p. 429. A. St; Non 
possumus Schleiermacheri de hoc loco iudicium silentio trans- 
mittere. Cf. p. 92. introd., ubi dicit perspicuüm esse, etiamsi 
in hac operis parte diligentissime omnia ad civitatem referantur, 
tamen etiam singulorum animos semper in antecessut respici. 
Ita philosophi placitum, non una aliqua scientia earum rerum, 
quae in civitate sint, sed tantum scientia civitatis ipsius ratio- 
nisque qua sit, sapientem fieri civitatem, praecipue ideo posi- 
tum videri, quod id ad animum transferri possit. Eodem modo 
iudicandum esse de eo quod philosophus hanc scientiam per- 
paucis tantum inesse dicat, Nam huius effati veritatem fortasse 
cum successu de civitate impugnari posse, animique. causa id 
positum videri. Etiamsi enim mirum sit auditu, rationem esse 
minimam animi partem : tamen profecto facultatem cupiendi, 
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tem late dissipáíam, maximam esse, ob eamque causim id quod 
simplex sit, semperque idem atque internum ,. minimum recte 
videri,» Plato sapientiam dicit esse scientiam ,. quz: nom wni 
cuidam rei in civitate, sed wuniersae civitati consulatur, quo modo 
ipsa secum et cum alis civitatibus optime verse(ur. Qua autem 
alia ratione civitatis sapientiam definire quis possit? Nee vide- 
mus, qui ea res ad singulorum animos, quod indicatum non est, 
trahi aut possit aut debeat, lmo hac sapientiae definitione poli- 
ticam tantum sapientiam, s. prudentiam civilem, comprehendi sta- 
tuendum, eodem modo, quo mox civilem fortitudinem reperisse 
se dicit. Insunt ei quidem verae definitionis quasi semina, sed 
involuta necdum explicata. Nam quid verbis ovre rgozov avr 
ve mgüg avrZY xci moóg TG &AÀeg mOÀstG GQuO TC: OusAO! junuerit 
Plato, profecto tum demum penitus perspicies, si eius doctrinam 
de idea boni, quam intuentes in eaque defixi philesophi civita- 
tem nom condere solum, sed etiam. regere debent, cognitam 
habeas. Non agit igitur Plato de civitate eiusque institutis animi 
gratia, ita ut quae de civitate dieantur ad illustrandam animi 
rationem pertineant, sed contra omnia ea quae de civitate 
disputat. ex animi. natura et virtutibus repeti videtaus. Hanc 
tamen scientiam civitatis et constituendae et regendae paucis 
tantummodo inesse posse, non tam ex eo intelligitur, quod, 
quae est Schleiermacheri sententia, ratio una sit, cupiditates 
niullae, sed quod rarissime: inveniri homines infra docet philo- 
sophus, iis virtutibus animi et ingenii praeditos, itaque excultos, 
ut ad eam scientiam aspirare possint. Nam si res ia esset ut 
Schleiermacherus affirmat, etiam custodes perpaucos esse debere 
sequeretur, quoniam Ó'vgog sit unus. Patet igitur haec dicta 
esse civitatis potissimum, habita ratione. In eo enim, quod 
civitatis regundae scientia paucis tantum insit,. omni tempore 
omnes docti concordes fuerunt, nec, veritatem huius placiti cum 
successu impugnari posse mihi persuaserim. Imo rem ita esse 
zaulto facilius intelligitur, quam si eandem rationem ad animum 
transferas. Nam Schleiermacherus ipse mirum id fore auditu 
ait, si quis rationem minimam esse animi partem affirmet. Cuius 
íamen rei bic nulla mentio; quod tanto magis exspectandum 
esset, quo saepius ipse profitelur, iustitiae .inveniendae causa 
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hunc de civitate sermonem institui. Denique non perspicitur ; 
cur, si in civitate ita omnia ad singulorum animos referantur , 
iustitiam reliquasque virtutes in ea primum indagaverit Socrates. 
Id autem jam sponte patet, quod, quum Plato quantum fieri 
possit maxime civitatem ita eondiderit, ut animo humano eiusque 
partibus respondeat, : multa quas in ulroque aequaliter se habeant 
inveniri. 


SECTIO IV. 
4a wn &vóptia yt c«vty ve xol dv e xéitaL Tüg ft6AtwQ, 


óc 0o TOHUUTE xÀAptém m sole, oU 7tXyV goiany tÓsiy. luc 
ón; Tig av, 5v Ó é&yo, tig «Ao tL anoBAéwec 5 óuAnw 79 av- 


dpeíay TL0Àty "elvtOL , CÀÀ 7 &(g TOUTO TÓ ikégos, r^ ngomoAeues 


TE XGi ürgavtieren Unio ere s Ovó ev ele, ép, tig &ÀÀO TL. 
Ov 768p. oluon, eirtoV , ot ye «Ao, dy erm ü DsuAOL d ayópsiot 
Ovreg xvpio, y cisv 3] Tolcv eUráv sivc, 3 roiev. "Üv yop. 
Kai avÓpeie &oa toMg u£oss Tb éevrüg iari, Ox v0 dv éxeivo 
&yety. Óvvapay roLxUtQV, 7) OX stayTÓG Ove, Tz megl TOY Ósi- 
vov Óóbev, vraUrO r6 cUrG tiyoL wol foreta, & Tt Xo ole O 
yon.oO-Eryc nagiyyerkey iv r3 noridele. j OU TOUTO ayópsiay 
zaeie ; Ov mayv, épy, énaD'ov 0 simae, &AX evOug «né. Xw- 
vnpiy éyoy y exor, Aéyto Tiv 5iyot TV avópeiav. Iloiav ài 
cur5oiav; Du» re OoEno, tro vmO vouov Ow tro noiósieg vt 
yovvíag "regi v» Ósvov, c ré dott xol oic. Otx mavróg Óà 
éleyov GUT Oetnuoiay tO £v tt Ava Ovtao SianwoeoO en ev 
TQV xe £y | "lBovaic xe iy eni vpteng xai & qoffoic xci nun éx- 
paAAs. w ÓÉ uos Óowxsi Onotov siyoi, Mid &meiragen , ; € 
fovás. "444 foviouoi. | Ovxobv: oioóa, m 8 éyo , Or. ol 
fepsic, kv BovAgOdoi owe £e oT sivc, GÀovgya, 
nouo Rày éxkMyovten ix rocovrov XQenctuy Mio» quo Tüw 
TU» A&UKQV. énevva mgonageaxevatovauy Ovx OMy fX o XEU T 
Ü'tperevgavrse, C Uno Oéseret OTL paMora. v0 &vO' og, xol ovra ày 
Barrrovaw Koi 0 uiv. Gv TOUT) TO TOT) Bag, ÜtvOOOLOY 
yiyverat ró fepiv, xel m niue OUT, CY6V óvupetov oUte perà 
óvuuátov óvvata, «vtov to &yÓog atpongela as * € à &» u7, 
oigÜ'a, ola Or) yiyveras, dap Té Tig GÀÀo zocpata. (anzy, day 
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Te xol vaUro qu; mood epdmevGog. Olde, Apr, ers CGAvra xel 
yehoia. Towvrov roivvy, Tv Ó yo, vrtóla fe xata Ovvojuy igya- 
Ceo Dau xoi "ihre OTt deMsyonedro TOUG grgarmiairetg xci m 
devouay prova xal JURY TUN] Lxüiv olov «AÀo pnyevéaó on, 
5? onue niv Oti zaAALUTG rove vOuovg ntiGO £vrag Óékonro worreo 
Begiv, iva ósveonor0g eurüv x Óofe viyvorro xai negh Onuvam 
xci megi TOV GÀÀov Ói& TO tQv Te qUGUV XcÀ vv Tgog?» ém- 
vrósia» édaynxévai, xol uy avrov àxnÀvvat v5v Üaqr» v& Qvp- 
nere TaUtx Ósva Ovra ÉxxÀvÜ[eP, y Tt vOOY, TtxytÜg ycAsO- 
TQaeiov Ótiworéoc OUGC TOUTO Óp&v xal xoviag, Avm5 r6 xoi 
qoflog xai-iniDvulo, navróg &AAov Ovuuerog. TT» Ó9j rowrvTTY 
Óvvatuy xal cocvuotcv Ówx mxvrO0g Óo0Éng OpOTc ts xci vouiuov 
ósivv népi. xci ur avÓQiav &ywys xcÀO xoi viOtuot, 5b uj Ti 
ev &ÀÀo Aéyeg. "AX ovObv, d Ó Og, Ayer Ooxeig yo puoi 
TV opÓs Oofa» stspi tO» avTOv TOUTOY CV6V rta ideleg y&yo- 
yviay, tQv T6 nguoàr xoi avópomoOw0:, ovts mavv vopupuoy 
qyeigó ou QÀAAO TÉ TL T avóptiay. XQ ÀELV. "doctora, 5v 
Ó éyo, Aéy&g. "dno Evouet voivwv rojro ayógtíev eivat.. Koi 
yàg ermoó£yov, iu Ó do. toL TUXETY yt, x«i ogdwg: anoóéEy. 
avÓie 08 negl avroU, émv. BovAg, &ri xaAMOY düpev* yUy yàp 
OU TOUtO eO FoU uev , dÀA& Óixci00UVEv' stoOG OUY Ku éx&t yov 
Cntgcw, wc éyciu , ixoveg yet... AAA xaÀmg, &py, Aéyete. 
Cf. p. 429. B. St. Schleiermacherus in adnotatione ad hunc 
locum p. 351. verbis OU yc, oipat, siztov, ot -y& GÀAOL x. T. & 
etiam ad singulorum animos respici.dicit, quippe qui his de 
civitate sermonibus disputationem de virtutibus animi praeparari 
putaret, eumque esse horum sermonum praecipuum finem sta- 
tueret, Nos hos de civitate sermones in virtutibus. animi tan- 
quam fundamento suo niti docemus. Et, quam hoc loco. habe- 
mus fortitudinis definitionem ea talis est, ut quid fortitudo per 
se sit, nulla instituionum civitafis ratione habita, inde non 
cognoscatur, Nam nec docetur quid sit terribile natura sua, 
nec qua id animi facultate propellatur; fortis dicitur is, qui de 
terribilibus eam sententiam habeat, quae legibus praescripta si. 
Quae est autem illa opinio legitima? ünde oritur? Subesse huic 
legitimae opinioni veram fortitudinis notionem vides. Nam id 
nisi suras, plane nihil definire philosophum in aperto est. Dicit 
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autem quemadmodum fullones aptam lanam eligant, ita a re- 
ctoribus civitatis eligi, quorum animi. ad accipiendam fortitudi - 
nem apti sint; et quemadmodum alba et recte purgata lana 
nondum florem habeat, ita nec eos, quórum animi matura apti 
sint ad recipiendam forfitudinem, nec vitiis inquinati, iam fortes 
esse, sed opus esse institutione et doctrina. Non autem haec 
solum in vera fortitudimis, ex animo repetítae, notione tanquam 
fundamento nituntur; sed eandem se etiam in condenda civt- 
tate et civium .educatione secutum esse bis verbis significat : 
JTowwvroy toivvy, yv à iyo, vnoAa(fis xarà Ovvotuv &pyattadoy 
xoi "Hüg, Ors eAsyOpnsÜo rovg OzQutuoraQ xci ineujsvouty 
povoixy xoci yupvagrux;j* ugóiv olov &ÀÀo umnyavacOwi, 5 
0zwc tjui Or& xcÀALCTO TOUG VOpOUG tai Ó£vrkg Ofkowro durcsp 
Bag, ia ósvaoroi0g avtaw v, Óoko yiyvorro xel meg Ótivoy 
xal segh vu CÀAGy ÓwX TO TqV te dWOwW! xol tzv tgoqmw. imi- 
vrósiav &oynxéye, x.v. 6. Cf. p; 429, E. Concedendum est 
autem. falsam de fortitudine notionem removere studuisse phi- 
losophum, quantum quidem id fieri potuerit, fortitudinis notione 
nondum derivata ex animo, idque nobis factum eo videtur, 
quod a vera fortitudine ferinam et servilem segregavit. . Sed 
accuratius agendum de hoc loco, in quo multum bhaesitaverunt 
interpretes. Ac primum quidem Schleiermacherus ad. verba: 
-Óoxsig yep uot r5v ogÜv OoÉav x. v. é. haec adnotavit:: Quod 
si hoc loco. ogOz» óo&av retineatur, a: vera fortitudine. Plato- 
nem adhuc baec íria secernere sumendum esse: opinionem 
aeque rectam, sed non durantem, propter doctrinae inopiam; 
audaciam ferarum atque servorum, ab illa plane diversam, Nam 
bestiis profecto, sed etiam servis ex veterum opibione 0pÓ7v 
óófev inesse non. posse.» .Cur autem canibus philosophicam 
quodammodo indolem tribuit lib. II. p. 376, A. sqq. ed. St.? 
Quare nobis verba zzv re Óovw0rn xol ovÓponoónór ad 0pÓv 
0ota» referenda videntur, hoc sensu: Videris enim mihi fera- 
rum et servorum rectam de his opinionem, sine educatione 
natam, omnino non legitimam putare ct. Nam etiam bestiis 
atque servis 0007). 005e tribui potest, quatenus non timent, 
quae timenda non sunt. Omnis igitur diversitas in eo sita est, 
quod bestiae atque servi humanitatis. expertes gunt. Tertium 
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vero audaciae genus, a vera fortitudine non alia re diversum, 
quam quod haec opinio non permaneat, non commemoratur a 
Platone, sed confictum est a viro doctissimo. Dixerat enim 
Plato veram fortitudinem óic nevrog permanere. — Schneiderus 
vero de hoc loco ita disputat: «vogiuov] uoviuoy Stob. quod 
Stephanum maluisse dicit  Astius, quam coniecturam nec margo 
Stephani neque adnotatio continet. Eam non immerito probare 
videtur Astius. Quomodo enim aut legibus non consentaneam 
existimare rectam opinionem Socrates poterat, aut non per eru 
ditionem acquisitam propterea repudiare, quod illegitimo modo 
esset comparata?» Facilis ad haec est responsio. ^ Legibus 
non consentaneam putavit hanc opinionem Plato, quia hume 
nitatis expers. sit, h. e, non congrua educationis legihus antea 
propositis; nec propterea eam repudiavit quod illegitimo modo 
comparata sit, sed quod sit avsv mousiag yeyovvia, h. e. expers 
humanitatis; op07; óofo est igitur. relative, ut dicere solent, 
op. lLmptobans deinde Schneiderus Astii defensionem rete- 
ptae lectionis, qua is respici putat verba quae p. 529, C. le 
guntur, tzc ÓoEye, Tug UnxO vouov Ówx rüg meiÓtlag yeyowviag, 
et dicens Glauconem hic rationem reddere debere, cnr Socrates 
legibus tantum legitimaque . educatione impertitam opinionem 
rectam fortitudinis nomine appellari velit, non recordatur, han 
omnem dispuiationem. inde profectam esse, quod fortitudinis 
definitionem Socraticam, p. 429, B. C., in qua mihi attendas 
verba & re xai oim o vouodérge nagngyytAw dv Ty noise, 
non intellexerit Glauco, O0) mzacvv, gx, &ucDo» 0 sing, cM 
avO.g eimé. Ob eam igitur causam non solum singula quae in 
definitione posuerat Socratem explicare videmus; (cf. p. 429, C. 
quo loco leguntur verba ab Astio laudats), sed totam etiam 
rem illustrare exemplis, et in fine disputationis repetere defini 
tionem, quemadmodum primum posita erat, hic etiam utentem 
verbis óofjc opgÓrjg xoi vogiuov. ta tribus locis eadem sem 
tentia cum iisdem, vocabulis recdrrit. Quum res ita sit, e 
Glauconis verba cum orationis forma, Ooxsig yoQ pov 5v ogUT 
Ober neg) TGV curwv rOUTwY GVsv noiUslag yeyovuimyp Thy T! 
Onotto0r: xal avógomoÓn0n evrs mavv vopiuoy "ysicOct aÀ0 
vé v, 5, üvÓQsiay. xoMiy. ingésrata, qw Ó yo, Myug 
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tum argumento suo indicent, repetere eum Socratis sententiam, 
quemadmodum ipsi accipienda videatur, nonne recte se habere 
vides vocabulum »ój4uov,.nec veruni esse posse quod Schnei- 
derus affirmat: « Quod autem Socrates in proximis óo&ev ópOv 
ts xol vouiuov aliter et ita dixit, ut qui nihil inter rectam et 
legitimam seu per leges informatam opinionem interesse statue- 
ret, non. impedire videtur, quo minus Glauconem de industria 
discrimen facere et ipsa illa Socratis verba ita ' interpretari 
putemus, quasi aliam ille oov, aliam voj4uov Óofav esse 
significaverit.» Nam, si alia omnia neglexeris, parum credibile 
videri debet, Glauconem.de industria et contra mentem Socratis 
eiusmodi discrimen. facere. lta: convolsis quasi fundamentis, in 
quibus Schneíderi sententia nititur, contidere vides cohtortam 
eius explicationem vocabuli vópiuov, qua-Glauconem eam óo&av 
putat dicere vouiuov «quae bonae civitatis legibus et constitu- 
tioni accommodata publice recipi mereat.» (ta remotis difficul- 
tatibus pergere possumus. Quorsum vero pertinere putabimus, 
quod haec fortitudinis definitio: non universam fortitudinem 
comprehendit, sed politicam tantam? 4soóéyoues totvvv toUto 
dvógsiay civoi. Kol-yàg &moüfyov, 9» à yo, noAÀwrixáv 
yt, xoi 0gOg moOiiy. cvÜig 0B msg ajroU, dav fovÀg, érv 
xcAALOv Oise» vUv yap oU ToUtO dytoUutss, &AÀc Orxeuogvyyy. 
stoóg ovv Tn» Éxsiyov Drvgow,, og Éyepos, ixavóg Eyet.— I àÀà 
xaÀcc, épn, A£ystc. Cf. p. 530, C. Quibus verbis Plato com 
id. indicare voluit, quod iam significavimus; non universam hic 
explicatam esse fortitudinem, tum illud etiam, se postea, quod 
factum est eodem hoc libro, eandem rem accuratius atque ita 
Teiractaturum esse, ut omnem fortitudinis vim et naturam ex 
fonte .suo derivaret. Quam autem hic festinationis causam affert, 
ea speciosa tantum est, quum: iustitiam, quae complectitur re- 
liquas virtutes, singulis virtutibus non accurate explicatis, im- 
venire non liceat.  Potestne igitur certius argumentum dari, 
vere non quaerere Platonem wirtutes in civitate? Quid autem 
virtutibus in civitate quaerendis assequi voluit? . Ostendere 
volebat, ni fallor, singula instituta civitatis ex singulis partibus 
virtutis, tanquam-ex. ore aliquo imaginem expressas.esse, Adiu- 
vat sententiam nostram Sebleiermacherus qui p. 22. introductiopiu 





— 119 — 


ia scribit: «Etiam illud quod Plato dicat, hanc fortitudinis 
definiionem civilem tantum fort&tudmem comprehendere, eo 
pertinere, quod singulorum fortitudo non tantum in republica 
vim suam exserere debeat, sed quacunque in re ratio volu- 
ptatum ac dolorum imperia superare.iubeat. Atque his monitis 
fieri nt hae definitiones ad virtutes singulorum tanto facilius 
transferri possint.»  Falsam igitur esse hanc fortitudinis defini- 
Aionem concedit, quippe quae non omnem fortitudinis: ambitum 
complectatur,. Nam fortitudinem non solum ad ea pertinere 
quae civitatem spectent, sed ad omnia ea, quae ratio iubeat ad 
. finem perducere contra voluptates et dolores. In eo tamen 
errat, quod Platonem hoc loco animum respexisse putat, quo 
eivitatem tantum ob oculos habuit, (nam civitatis causa accura- 
tioris definitionis facta est mentio,) et quod istis monitis id 
effici arbitratur, ut hae definitiones ad virtutes singulorum homi- 
num facilius transferri possint. Quod plane contra est, Nam for- 
titudinis in universum natura explicata, facile erat docere, quid 
fortitudo in civitate esset, non contra. Porro si animum in his 
respiciebat Plato, cur non statim in eo quaerebat fortitadinem? 
Quid tum opus fuit istis monitis, istaque omni civilis fortitudinis 
definitione, qua re quaestionem de vera fortitudine et iustitia 
aon accelerari, sed retardari necesse fuit? Itaque nos Platonem 
id eam ob causam monuisse suspicamur, me quis fortitudinem 
yere hic explicatam esse putaret, et hac ipsa re finem et con- 
silium operis intelligentibus indicaret. Apparet autem ex his, 
pe.Platonem quidem ipsum putasse, virtutes in civitate reperiri 
posse. Quid autem inde sequatur lector intelligens ipse statuat. 
Nec vero huius disputationis veritatem infringere nobis videntur 
ea, quae Schleiermacherus in adnotationibus ad hunc locum p. 
553. non probavit, sed sine argumento posuit: «Quod si Plato 
hoc l1óeo, non tamen serio, promittat, (Sehleiermacherus id no- 
minat promissum temere iactum, «eine hingeworfene Anerbie- 
tung,») se rem adhuc accuratius explicaturum esse, id potius 
perünere ad formam huius definitionis a vulgari abhorrentem, 
nec continere ullum aut promissüm aut consilinm rei accuratius 
.explicandae. » Sed scire sane velim, unde Sehleiermachero col- 
Jigendum videatur, id.temere mec serio iecisse Platonem, prae- 
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sertim quum res ipsa doceat eum promissis stetisse, atque adeo 
in hoc ipso libro veram fortitudinis definitionem proposuisse; 
quum inanibus verborum flosculis ornare orationem non soleat 
philosophus, ac saepe ea, quae abesse posse credas, veram di- 
clorum mentem aperiant? Quod si ita quasi dedita opera 
delemus vestigia leviter sane impressa, quae ad verum operis 
finem cognoscendum ducere nos possint; si non interpretamur 
auctoris verba, sed precario sumimus quodcunque nobis libitum 
est, tum sane mirum accidere non poterit, si in constituendo 
vero operis fine aberremus. 


SECTIO V. 


dvo wm, 5v à £o, &tL Jordin & Óti xatiÓsiy &y Tj nóAs, 
5 Tt guipgoguv xal ov 97 -Évexa. navra bgrovpev, OuxetogUy. 
Ilavv uiv ovv. llàg ovv &» tav dixo ogvymy eUgotusy ,. iya 
uuxé ngaypotevapeDa sEQt gwppogUvme ; Eyo d rolyvv, 
ép oUts oióv oUT QV Bovioiutuv Qvro mgoregov gavivas, 
EL7LEQ  ILT)XETL éroxeyopeD'a go ggocUvy" cA 6i épotye BovAe 
yo gibeoD au, OXO7t&L mQor&gov roUro £xsivov. ^. 4ÀÀÀ uiyroi, Tv 
à" iyà, flovAouoi ys, sU ux] &OixG. Exon Or, égu.. Cf. p. 430, 
D. Hoc etiam loco satis commode, ex dialogi quidem natura, 
qua omnis disputationis ordo, non ex rerum ipsarum ordine, 
sed a colloquentium voluntate pendere videtur, sibi imponere 
patitur necessitatem de temperantia disputandi, quamquam , quod 
per se planum est, ea res ad instituti sermonis verum finem ne- 
cessaria erat, nec, nisi mancam vellet esse disputationem, omitti 
poterat. Nam iustitia, quae est virtus universalis, quum, sine 
reliquis virtutibus non posset inveniri, haec omnia ante quae- 
renda fuerunt. Quod si vero ante pronunciavisset Socrates., 
se iustitiae, quam reliquae virtutes efficerent, inveniendae causa 
has virtutes quaerere, iustitiae, ita iam antea cognitae, gratia 
hanc eum civitatem non condidisse appariturum erat. Quod 
Socrates ita felicissime evitabat, si eorum tantum, quibuscum 
colloquebatur, voluntati cedens, de temperantia verba facturus 
esse videbatur, imitans sermonis vulgaris consuetudinem , qua 
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quaecunque in sermonem venerint pertracfari solent, non ser- 
vato ordine antea constituto aut dispositione partium. ta in 
singulis partibus disputationis Platonem dissimulare videmus, 
quorsum tendat oratio, nec mirum profecto videri debet, si in 
universo opere idem factum esse deprehenderis. | Sed pergamus. 
ZXuentréíov, &ivtov* xal ég ys iyreUOev iOeiv, Évugevig vui xdi 
&ouovíe 'stoogéorxs uGÀAov, 1j r€ mporegoy. log; Koonog sto 
Tig, 5v Ó' dyO, y GuqpocUv dri xoi zÓovav rwv» xel i 
Üwvudw iyxguttim, wg qut. xosirto O7] evroU qaivovro, oUX 
oióc Oyrwwe rQOmo» xol &ÀÀa &rre TOLCÜUta GU7EQ Lyvn oUtQQ 
Afyovrsg.") 9) yc0; llevrov uoMigra, éqpm. —O)xovr TO yi 
XQéirrt) cUrOU ytÀOiov; O y&Q bovroU xpsirtwYy xoi ictu Óijnov 
&» cUtOU sj, xol O ittwyv xgsirrow' Ó ovrog y&Q £v Gmao, 
toUroig ngoceyogeverou. Té Ó. oU; AAA, mv Ó. &yO, qaivetai 
uo. BovAsaO cL, Aéystw ovrog Ó AOyog, wg Ti Ey a)rQ tQ à»- 
Ü'urme tpi vn» wvuyn» TO uip féíArtoy &w, TO ÓÀ weigoy, xoi 





*) Ita locum scripsimus. Nam Bekkerus pro Aéyeza: Per. A. aliam 
lectionem A£yovreg praescripta nota yg. exhibere tradit, Faehsius contra 
syliogge p. 299. in textu qaívovra: in margine Aéyovraous scriptum esse 
refert. Omnino falsa hic tradere alterum ei verosimile non erit, qui 
reputaverit procul dubio utrique vocabulo additam fuisse notam, qua di- 
versae lectiones in margine indicantur. Nam aliter fleri vix potuit, ut uter- 
que vir doctus variantem lectionem, alter ad gaívovra, alter ad Aíyera: 
referret, Id autem facile fieri poterat, ut alter hoc signum ad gaírorra 
additum, alter ad Aéyezac appictum omitteret. Quum igitur uterque testis 
in eo consentiat, qaívovra exstare in libro ms., hoc vix pro spurio haberi 
poterit, praesertim quum idem vocabulum in plerisque aliis mss. reperiatur. 
Itaque verum tradere puto Bekkerum, in margine pro Aéyera scriptum esse 
Aéyovreg, sed nec omnino falsum esse, quod Faehsius refert, etiam ad 
qaívovrat illud yo. additum inveniri, quo indicaret corrector, illud ga£- 
voyraL necessario requirere, non Aéyera, sed Aéyovreg. .Faclle autem 
errare poterat Faehsius, si hoc vocabulum ita scriptum est, quemadmodum 
scribi solere testatur Bast. comment. palaeogr. jn Gregor. Corinth. Schaefer. 
p. 765. Constructio autem loci haec erit: xoeirro Ó7 aUroU xal da 
drra TO.nUra OUx ola Óvrwa vgÓzov OozeQ ixvg avrZg qaolvovta 
Aéyovreg, hoc sensu: apertum esse eos his dictlonibus vestigia quaedam 
temperantiae indicare velle, nec tamen apparere, quemadmodum 1d intelligi 
debeat. 
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Ürev ply tà fio qudes ToU vyeipovog &yyoerág 7, rüUro 
Aéyeww TÓ xosírtu cUrOU' Émeivei yoUv' Otev Ó3 vnÓ rpOgric 
xexige 9| Ttog ÓptAieg xourmO; vno mÀnOovg TOU ytigovog 
cuixoorepoy v0 féXriov Ov, voUro 08 cg dy OvciOst yéyty ve xo 
xaAeip Tjvtw iavroU xci aGxÓÀaGcTOV TOV OUtt Ówexciuevov. Kod 
y&p &owxev, éqx. Cf, p. 430. E. Satis luculentum argumentum 
pro veritate nostrae sententiae, nom quaeri virtutes in civitate, 
hoc esse debet, quod ita Plato GO(ppogvyn ex animi natura 
repetit, Nam explicata demum, quod hoc loco factum est, ex 
animi statu et conditione temperantiae vi et natura, docere in- 
cipit eandem etiam in civitate inveniri. Tamen vero hoc etiam 
loco rem vere ita esse non facile sentias. Nam quum in civi- 
tate quaerere velle videretur cwgoocvryv, — cur enim quod 
de iustitia toties affirmaverat, et quod in sapientia et fortitudine 
fecissé videbatur, non idem in temperantia sequeretur? — nom 
animddvertente quoquam ad animum rediit. Quis enim cogitet 
eum, quum vocabula xoeírrev cevroU et vrwv aUrOU explicaret, 
ccqpooc)rrrv ex ipso repelere animo? "4mofAeme roivuv, Tw 
Ó' £ym, mpóg tZV vía» vuiv mOAw; xoi evgncto i) abr: vÓ 
Érepov vovtww'iyOv. xosírro yàg uwUtn» evrüe Ouxalog qraerg 
mgoGoyopsvsgÓaL, simeQ oV TO üutmov TOU xeipovog GQyet, 
cqpoov xAÀntéov xoi xoeittov «vtov. AA anofAÉEto, Épn, xal 
aAnuÓT, Aéyeug. p. 431, B.. Non repetitur ita ex civitate tempe- 
rantiae notio sed tránsfertur in eandem, Kol urv x«l Tog ye 
moÀÀec xci navrodenag mÜvpiog xel noveg ts xal Avme 
iy n&ce uaducra Gv Ttg tUpoL xal yvvosEi xo oixéroug xà tuy 
dAevO£ouy Aeyouévev iv roig «voAAoig v& wel qevAow. llavv 
pi» ovv. Tag ÓÉ ye amiag te xol wtroiec, oV O9] usté vot vk 
xai Óofue OpÜng AoyucuQ Gyovtat, iv OMyoug ve émtwrevEm xo 
toig féAr.0te pi» qUow, féArw0te Ó? nouócvÓciow. AOT, 
&pnu.  ÜUxov» xci raUfc Ogg évovre cou. iy cj moe, xoà 
xpo tovuévag evroOL ràg éniÜvulag, v&g Év roig noAÀoig Te xol 
qavAoig, UO T6 TOV nvOwpuiOy xal Tüg 'qQovncsoc, vig dv 
TOig éÀerroOi v5 xi Pmueuxegrépoug; "Eywy, &pn. Ev dga Oe 
Tiy& TLOÀV TtQOGGyOQtU&LV xQeirte TjÓOvGv TS xal &miOvuiOv 
xai oawtiV.cUtüe, xoà TaUrQy noocgrréov. llayvonooi uiv ovy, 
Épg. dg ovv oU wol geqpovo. x«va. nxyte soUro; Kol uaa 
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£r. p. 531, B. Nihil in his addi vides ad temperantiae notio- 
nem antea explicatam, sed in auxilium adeo vocantur eae animi 
partes, quibus sapimus cupimusve, ut liquido appareat explicari 
rem non posse, nisi ad animum, h. e. ad originem suam, re- 
vocetur, Koi uzv eire av à GAÀm mOÀtL " «vt? dose. i EVEOTL 
TOig Tt dQyova xai aoxouévorg negl ro) ovGtw/Gg Oti age, 
xai à TOVTH &v ein rovro ivov. $ ov óoxsti; Kal pala, pt, 
ogo0ópa. Ev norépotg OU qaetg TOY TJLOÀLtOV TO gaxpgoytiy 
éveiyot , orav oU tug &ywOty ; &V toig &oyovaw, ü y roig doro 
nuévoig. Ey augorépois A0; égar. eds OU, v Ó' iyà, on 
értieix o ipavrevópeDo er, wg aouovie zo 7 GuipgocUni 
üpoicre; Ti 95; "Or ovy (007tEQ ? &yàgtía x«l 7 gogia M 
pepe, To ixorsépa évoUca 7 piv coq, $5 Ó? ayógelay ty f0- 
Àty maQtlyerO, OUY oUT( JOL6i GUtQ, .XAÀR Óe OÀnug arcQuuE 
véraToi, Ói& ma0wv mnogsyouéy EvvqOovrag tovg Ts acÜnt- 
Gta&TOVQ TcVTÜV xoi rOUG LOyvQOTGTOUG xol TOUGQ uéGOUg, ti uy 
BovAs, qgovros, & à (jovAs, lGyvi, et 0à, xoi nAnOe 7| gor- 
aw 5] GÀÀw órqodr TüV TOLOUTUY' QUOTE ópÓóreT &y geipar 
TGVTNV TV Óp.ovoay guggogUym elvat qeigovóg Te Xol Gyti- 
yovog xec& qua Supqponiíov, ónOTtQOY óei Gore, xoi &y nola 
kal iy é éxaoto.  Ilavv uot, &pry £vvóoxcei. p. 581, D. Ten- 
perantiae notionem quam hoc loco habemus, plane eandem esse 
cum ea quam initio proposuerit, Socrates ipse innuit — Zémieuxo; 
inavrevoutÜ'« pti, — nec differt ab illa nisi eo, quod, quae 
de animo eiusque partibus ibi dicta erant, ad civitatem eiusque 
partes transferuntur. Ceterum recte reprehenderet Schleierme- 
cherus hanc definitionem, (cf.qintrod. p. 28. 29.) si non ex 
animo, sed ex republica eiusque partibus, ut t Ipse opinatur, re- 
petita esset. 


SECTIO VI 


His, ut diximus, explicatis, tandem ad inveniendam iustitiam 
se accingit: Eis, 5v Ó iéyo* rà uiv tolo niv iy cj noln 
aorrümvzat, üg ye oUvtucl óofoav T0 Ó? or AoitÓy eidog, àr 0 d 
etu &otrijc peTExOL ZmoÀg, Ti "tot. &y ei; órAov yao, Üri TOUT 
dorww 5 OuxovocUyg.  dnÀov. ÜvxoUv, & IAcevxoy, yUy O7 nuac 
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ó& done xuviyétog vtyàg Dduvoy XvxÀo meiiaracó a: 71000- 
éyovtag TÓY voUV, ur "ti Swpvyn ? Suxetooóvy xai aqovuaósian 
&ÓnAog yévgtcu* qavepov d Ónj, Oti TOUTE n &crtv.. Ope: ovy 


xci 7"tooOvuoU xariótiv, écy fmwg TtQoTépogc. épov (óng xai. épol. 


qoaaye. Ev yàp cXgpelov, égn. «AÀAc uaÀÀov, éxv uot énou Evo 
xen xai tc Devxyüpevo Ovvauéva xaD'ogay, 7U.yU LOL perio 
zonen. "Enov, 5v à £yo, euSapuevog id éuov. .-IHowjoo tovta* 
aAA uóvov, 7 ó 0g, myoV. Koi pu, einoy iy, óvaffatóg 
yé rig 0 TOr7tOg qatyevat x«l &miOxiOGc^ €OTL yovv axortiyog xa 
Avadugeuviroc cia yao Opus íréoy. '"Iréov yap, &pr. Kol 
Zyo xatiÓwv "Los iov, tiztov ; o IXovxow xiÓvyevouéy TL dye 
Cyvoc , xai uou Qoxsi ov nxyv TL éxqpevisia Das »uüg. Ev ay- 
yéAAug, 9 à. 0g. 'H um, d ó iy, Baxuxy y& Tieiv TO 
na os. Tó noiov; IlcAew, o peau , gaiverou ngo 700v 
zuiv && aoynüsc xvosiaDan, xai oUy éeQülpey ag avro, aAA 
fiue xoa yskagtÓTartor, GTEQ oi dy roig xsooiv evovteg Dy 
TOUOLY éviore Ü &yovat* xai "uic eic «vrO uiy oUx amefiiéno- 
pev, c00Óo Ó6 mo. amegxomoptv, 9" ó9 xol d&AavÓ«vsv ieuwg 
"uas. Tás, áp, AMyus; Ovrwc, elmtoV Gg Joxouéy pot vat 
A£yovttg evtó xol axovOvtte nao 0U pov ayey nu GUT, 
ür& éAéyouev TQómov TLJX GUTO. Maxoóv j épn, TÜ aQooiuioy 
TO éniÜvpovrte axovoon. "AA, qv 8 iyo, GXOUE , et TL Gp 
Ayo. 0 y&p éE Goyrc iOí£ueD a Ósiv nov và nav- 
706, Ore TY 7v OÀLV xatoxitonsv, TOUTO ÉGTLVY, Og 
duoi doxei, fjtOoUV TOUTOV TL ELOOG 3j Qix vog iyn. 9 é- 
peOa óà Ógnmov xat noAAaxig &Aéyousv, ei népvnaas, 
OT, Év& £xac roy &€y Oo, énitgÓsUecv TOV neg TTV 
T0ÀLiV, Eig O aUTOU 7) puguc iniTqÓsLOTOTE «meg vxvia: 
ety. Eàléyousv y&g. Kai urv Oti y& vTÓ TG cvtOU 


mQOGTTtLV X&l uy moÀvunoaynuovseiv OuxatiocgUys &ori, 
x«i toUTO GÀAÀOV t6 TtoÀÀAOQYV Gxnxóo6y xci cUtTOol 


moiiaxig etonxep e. Etonxaptv yag. Toj)co roí- 
vvv, 9v à yo, 0) git, xivÓvysver. TQÓmoy TLyO yi-- 
yvopsvoy 7 BvxavocUrm eivat, TÓ tà avTOU C«QCR TTE. 
oicÓc 0Ó-sv TéXpaigopa; Qvx alla Aéy, &gm. dox& |t0L, 


5v Ó' iyo, tü vn0Àowtoy iy vj nOÀs wv eoxéupeD a, GwQogv- : 


vue xoi  avàpeias, xai qoovnaemg, TOUrO sia, 0 maciy éxelyotg ' 


* 
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TIV Svvoquy ma QETy ey , 6T6 éyyevéadan , Xe -yytyOuEVOIG yt 
gwz5olay na py $ éwG ep &y &i. XCLTOL épapey dixenooUviy 
6080 O'au TO vnoAeupó iy éxelyany, & T& Tia sUgoiuev, Koi yaQ 
&vayxo, pr.  4ÀÀà uévroi, zy» à éyo), &L Ó£0L ye xgivas, ti 
v9» noAw uiv toUtwy naA. IG CygÜTv Gn&QyocerOL dyyeyo- 
usvoy , Óvaxoutoy QV slo, morsQOy 7) OuoÓo0bia Te" eoyovruv ré 
xai GQyOuEVOY, 1j Tj nsQl OtwaGv v& xol un, G&rra égri, O0, 
iyv6uov cwryoie iy toig OtpaTwOtGig ÉyysvOu£VE , ij rj UV roig 
GQyovo. qpOyngig T& xol qvàAax évoUca, Y toUtO uadMoOtu cya- 
Ü5w ocvr5v nzoiwi àvoy xal iy meii xoà dy yvvouxi xoi OovÀo 
xai devÓÉQu xoi Ónuiovoyo xci &oyovti xoi aQyonévo, ou 
v0 «VrOU,. ÉxaGtOg tig ow émparre xol ovx énoAvmoeynova. 
duaxgeroy , épw mug Ó. ov; EvipiMoy &ga 6 &OLX6, tóc 
aQostmy nólswg Tjj Tt gogig etie xol rjj GegQo7Uym xal ti 
avos 9? TOU éxacrov i» avtg toG eUTQU mute Óvvayue. 
Koi uxÀm, égn. OÜvxovv Ouxonog ivi TO y& tOVTOLg PyGpuAOy 
Gy &ig Gosrtzv nOAsog Osing; Miavraneos uiv ovy. Cf. p. 432, 
B. sqq. St. Postquam verbis wg v& ovrwoi óo£o. innuit Plato, 
non esse plenam et perfectam barum rerum explicationem, et 
debere etiam accuratius trium virtutum vim atque naturam in- 
dagari, si id solum agatur, nihil iam reliquum esse dicit, praeter 
iustiGam. Dictum enim esse, iustitiam fore id quod reliquum 
sit, tribus inventis. Recte tamen Schleiermacherus, hoc tum 
demum concedi posse putat, si probatum sit, quatuor has vir- 
tutes explere omnem virtutis ambitum. Id tamen factum non 
esse. Cf. pag. 554. not. et p. 20. introd. —  Venationis autem, 
quae sequitur, suavissima imagine in hunc ipsum locum lectorum 
aciem dirigere voluisse videtur philosophus, ne totius dialogi 
ratio ipsos effugeret, Eodem mihi pertinere videntur hae lecto- 
rum admonitiones ut attendant ne ejabatur iustitia, hae deorum 
preces, hae querelae de negotii difficultate, haec laetitia quod 
tandem aliquando vestigium aliquod appareat, hae exclamationes. 
Ac subesse aliquid eiusmodi huic loco etiam Schleiermachero 
suboluit, qui non sine causa, tribus inventis virtutibus, tantos 
tamque mirificos apparatus cum gemitibus fieri statuerit, ut 
iustitia diversa a reliquis inveniatur. Nam non facile esse in- 
venire discrimen inter priorem gwgoocvvue, et banc iustitiae 
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definitionem. Cf. iatrod. ]l. I. Hanc tamen veram causam non 
esse docebimus, — Sed expendantur singula: lam ab initio, 
quum civitatem exstruere coepissent, iustitiam se tenuisse dicit 
Socrates, h. e. iustitiam iam initio cognitam fuisse et funda- 
mentum adeo omnis huc usque deducti sermonis fuisse. 0. yaQ 
i5 agyüe iDéusÜ'n Üsiv roii» 0... rtavrüg, Ore tiv nOÀWw xatu- 
Xxi5Ou6V, TOUTO iOTLP, Gg éuol Óoxsi, ZTOL TOUTOV TL eiÓOG T) Ói- 
xaiocvyr. Quae si vera sunt, non quaesivit Socrates in prioribus 
iustitiam. — Iustitiae vero quam hoc loco habemus definitio, non 
cognitis antea reliquis virtutibus, iustitiae veram naturam non ape- 
rit. At vero reliquas virtutes recte explicatas non esse demonstra- 
vimus. ltaque iustitiae vera natura inventa non est. Àc possis recte 
in hanc iustiliae definiionem eandem reprehensionem adhibere, 
qua Socrates primo libro Simonidis effatum, esse iustitiam ro 
T& OgeÀOuteva éxocTo oc700.00vo., exagitaverat. Id vidisse 
ipsum Socratem testantur haec: Or; éAéyouev rQostov vwa cUrO' 
et roUrO dGTi.V, wg iuoL Óoxei, Trot tovtOV TL ElÓOQ 7) Oixato- 
dUvm" et roUro roívov, wv Ó yo, c qiAs, xwOvvsUeL TpormtOy 
TOC yeyvOLévOY 7j ÓyxoioOUVQ tivot, TÓ TOÀ GUTOU sport. 
Nam quaerere sane licet rívc vgozov? Cur praeterea, si v0 r& 
avtOU 7torrréw per se solum veram iustitiae, quam quaerebat, 
naturam aperiret, eiusque rei mentio tam saepe recurreret, lib. 
II. p. 370. B. 374, A. III, 394, E. 397. C. IV, 420, D. 523, 
C. D. factum putemus, quod in prioribus ne verbo quidem si- 
gnificatum sit, hoc praecepto. contineri iustitiae vim et naturam? 
An id Socratem antea nescivisse, nunc demum quasi casu quo- 
dam vidisse statuamus? Quod si dicas id factum ideo esse, 
quia antea intelligi nondum potuerit vera mens: huius effati, 
quae nunc sit apertior, tribus virtutibus quadamtenus explicatis, 
eam me nunc quidem plane intelligi respondebimus, nondum 
repetita ex animo omni re, Porro, nisi res ita haberet, quem- 
admodum nos volumus, h. e. nisi Plato perfectam rempublicam 
conderet, iustitiam se quaerere simularet, qui fieri potuisse pute- 
mus, ut forte atque casu .omnia civitatis instituta ex iustitia 
tanquam ex ore- aliquo imago exprimerentur?: Callide igitur 
Socrates hac externa quasi nota iustitiae usus est, ut definitionis 
specie, qua interna iustitiae natura non aperitur fallat lectores, 
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lisque persuadeat, iustitiam in civitate vere esse quaesitam. 
Prudentes tamen'ne hac quidem re fefellit; nanv inesse etiam 
huic loco, quod per se exspectari poterat, adhuc apertiora 
vestigia ad verum ducentia, probabimus. Habet autem haec 
justitiae definitio sane multa quae capere legentium animos pos- 
sint, Nam si unusquisque civis, unusquisque civium ordo, suum 
negotium recte facit, civitatem quandam dei in hac terra oriri 
necesso est. Sed quid est ró r& «vro? moerrew? Td explica- 
tum non esse intelligens lector, se elusum sentiet. Àc hecessa- 
rium profecto non fuit dotere iustitiam, s. ró r& avrov ztpct- 
T&:p virtutibus anrüumerandum videri, si iustitiae vis et natura 
ex fonte suo, qui est in animo, repetita esset, demonstratumque 
quatuor has virtutes explere omnem virtutis ambitum. — Recte 
. igitur sensit Schleiermacherus, quanto maiores hic fiant appa- 
ratus, tollantur clamores quasi invento Osiri, tanto minus veri 
lucri subesse iis, quae reperisse se simulat Socrates, et obscu- 
rari his rei inventae tenuitatem. d ipsum vero artificium dia- 
logi desiderabat. Quo enim loco fraus totius Operis detegi 
facillime poterat — quem hunc esse, quo tandem, postquam 
diu frustravit lectores, in civitate, ubi vere inveniri non potest, 
ostendere iustitiam cogitur, quis ignorat? — eo. maximi appa- 
ratus opus erant ad dolum dissimulandum, cavendumque erat 
summa adhibita cura et arte ne Operis corpus et artificiosa con- 
structio in duas moles male concinnas dilaberetur. Socrates 
igitur qui semel simulavisset se iustitiam in his quaerere, non 
abiicere personam debebat et defendere partes susceptas usque 
ad extremum. Non pugnare tamen haec cum iis quae supra 
posuimus, voluisse Platonem his apparatibus in. hunc ipsum locum 
lectorum aciem. dirigere, doceat Schleiermacherus: «Die eigent- 
liche Untersuchung wird mit einer andern, nicht wie mit einem 
Schleier, sondern: wie mit einer angewachsenen Haut uüberkleidet, 
welche dem Unaufmerksamen, aber auch nur diesem, dasjenige 
verdeckt, was eigentlich soll beobachtet oder gefunden werden, 
dem Áufmerksamen aber nur noch den Sinn für den innern 
Zusammenhang schürft und hiutert.» Cf. introd. in Plat. opp. 
p. 20. Nam quid sibi velle putemus talia «se hebetes fuisse»; 
« iustittam dudum ab. initio. ánte. ipsorum pedes. versatam | esse, 
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seque eam mon vidisse»; /« fuisse. se ridiculos quemadmodum qui 
manibus quid. teneant. interdum. quaerant. quod. teneant»; «se. nos 
conver(isse oculos 4n. sustitiam, sed. remola. spectavisse, quo factum 
sit ut. ipsos illa. latuerit» ; «se dudum et dixisse et audivisse quid 
(ustitia esset, nec. tamen vidisse quod dicerent. ». Suntne haec 
vera? Num iustitiae quam deinceps affert descriptio, quam iam 
initio posuerint, h. e. libro IT, p. 369, E. sqq.; p. 375, A., 
iustitiae vim et naturam aperit? Quare nobis haec omnia nibil 
aliud significare videntur, quam eos qui non intelligant, se non 
quaesivisse antea iustitiam, sed perfectam civitatem descripisse , 
eos multum aberrare a scriptoris mente et nibil sapere. Habes 
iu his Socratis eigevetov et eowvc ipsum, iustitia tanquam forma 
rem multo maiorem et augustiorem, perfectam civitatem , inclu- 
dentem; quemadmodum ipse pulcherrime describitur ab Alcibiade 
similis Silenis in artificum officinis, oí dvzeóe OioiyOcvrsg gai- 
vovra. &0oU tv eyaluate &yovtec Oeov. Cf. Symp. p. 215, B. St. 

Zxomes O9 xol vgÓs, et ovre ÓObe. &Qu toig Goyovoiw &v 
rj nOÀ& tàg Óixeg moocra£tg duxabnv; Ti unv; "H aAAov 
ovr.voGOU» uG&AÀAov égeéuevo, Óuxecovorv, ij rovrov, Onuwg Gv 
ÉxacrOL ut £yo0u TÀ GÀÀOTQUE uijt8 TOV CVUTOY OTíQuVTOL; 
ÜUx, &AXà tovtov. "f")g Óweiov Ovrog; NNai. Kol revrg &ga 
"ct T] toU oixsiov T& xol íavtOU Ekug v8 xal mobi Órxeuo0vyn 
&vy OpnoAoyoito. "Eor& raUro. Cf. p. 433, E. Vide quam se 
torqueat ut ne dubitent lectores iustitiam recte explicatam esse. 
Quo tamen argumentorum apparatu, rem ipsam non attingentium 
sed externorum, opus non fuit, si iustitia recte explicata-et in- 
venta ibi esset, ubi quaeri debuit, in animo. ' Externa vero ar- 
gumenta vocamus, cum hoc ex eo quod in iudiciis fieri soleat 
repetitum, quod nullam omnino probandi vim habet, cf. lib. II. 
p. 358. E.; tum illud etiam quod praecessit, iustitiam cum re- 
liquis virtutibus tanquam certamen aliquod inire. Hoc autem 
loco quae de iustitia morali dixerat ad iustitiam civilem trans- 
fert, ita quidem ut hac naturam illius explicare studeat. Sed in 
hanc iustitiae civilis definitionem, eadem reprehensio cadit, qua 
libro: primo p. 331. C. sqq. contra Cephalum et Polemarchum 
usus erat. Quam.levia haec omnia sunt, quam vix digna tanto 
philosopho tantoque apparatu. Nonne 4 Socrate postulatum erat 
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isque receperat docere, nistitiam esse inter summa bona, iustum- 
que esse cuivis optimum esse, sive quis iustus esse videatur, seu 
non videatur? Cf. cum his lib. II. p. 366. E. 367. E. 

His nondum contentus, iam causam invertit, et ex eo quid 
iniustitia sit, iustitiam. definire conatur, non feliciore eventu: 
Jóà 059, éàv coi Omeo cuoi EvvOoxg. réxrwv cxvrorOuov imuyec- 
Quv &pyc épyalegÜ'aL 7) GxvrotOLOQ TÉXrOVOG, 9?) T& OQyeva ne- 
teAauÜvovreg rTcÀÀnAcov X tiucg, 7] xai O aUtOg ÉmytiQoY 
Guqórsga nQactew, navra raÀAa ueraAAorrOueva, Go. O0L Gy 
T, Óoxei uéya Dàewes móMw; Üv napv, Égn. "ÁAÀX rev ye 
oiuat, Onpiovoyóg Y 1j vig GAÀog xomperudtye QUO, EmtttO 
éneigOuévog t| nÀovro T) mAnOti. J| (OyVi ij GÀÀ« ToO TOLOUTO 
&ig TÓ TOU 7t0ÀSuiXOU &iO0g émuyeug] tévou, 3) TOY nOÀEMXOV Tic 
aig.T0 TOU ÜovAsvruxoU xmi qvAexog avabiog Gv,.xai rà cAAn- 
Àeov ovroi 0gyava uere Aauavwot xoi ràg via, ?j Otay O0 cvtog 
muvra roUro Guo énuyeios noatraw, TOrs olpay xol 00i Óoxeiy 
raUThy Uh TOUTGY utrafoÀn» xoi mtolvngarypogtyiy 0AeÓ oy 
eat Tj TOÀ. Jlavramacu uiv ovv. 'H tQuów ago OYTOYy 
yevav noÀvtQoyuo0UVr; xoi pera foa &lg &ÀÀa Heylotm T6 
Biafn Ty "0Àe, xci 0gD orar Oy mQ0gayopEVOLTO padova xa- 
xovgyia. Koyión Hip ovv. Koxovoyiav óà r5 ueyigvy Tüe 
éavrOoU moÀsog ovx aOixiav qunoug dvo; llog Ó ov; Tovro 
Hà» &pa Oxo. noAw óB wÓs AÉyupueY youuotuatuxoU, Enixov- 
QUXOU, QvA«xixoU yévovg oix&tozQayio, ÉxXGTOV TOUTOY TO Év- 
TOU ftpa&TtOVrOQ Éy mOÀ&L, tOUVGVTÍOV Éxewov ÓuxatoOcvVm T Gv 
&im xal riv mOÀw Óuxciav mapéíyo(; Ovx GÀÀp, &nowys Oox&i, 1j 
À' Og, Ey&w Tj tavtg. Cf. p. 434. St. Esse hanc iniustitiae 
explicationem non ex ipso fonte et capite suo, h. e. animo, 
derivatam, sed satis arhitrariam, nec aliter stabiliendam, quam 
si quae in animo accidant mythice ad civitatem translata sumas, 
sponte patet. Quam enim hic. vocavit Plato iniustitiam, est ea 
non iniustitia ipsa, sed facinus per iniustitiam commissum, et 
secundum nostri temporis instituta atque leges, cum morales 
tum civiles, ne facinus quidem iniustum. Itaque non recte ex- 
plicata iniustitia, nec iustitja recte explicata videri debet, quam 
iniuslitiae contrariam dicit esse. Etiamsi vero recte explicata 
esset iniustitia, tamen talis iustitiae explicatio per contrarium 


parum. respondere potest desiderio eorum, qui operis finem pa- 
situm esse volunt in invenienda iustitia, Itaque iustitia primum 
invenienda fuit, et inde iniustitiae natura explicanda, non contra. 
Qua ipsa ratione se jn boc iustitiae inveniendae conatu usurum 
esse, Plato ante decreverat, Cf, lib. IV. p. 420,. B. St. Quod 
tamen se: facturum esse promíisit,: ut malam civitatem conderet 
et iniustitiam in ea quaereret, id factum nomdum est. Apparet 
igitur Socratem non aliam, ob causam bunc argumentorum cu- 
mulum coacervare, quam .ne ànimadvertat |statim. lector iusti-. 
tiam inventam non esse; doceat vero, hanc civitatem esse quasi 
imaginem iusiiiae.. Alqne js est finis eius disputationis, quae 
versatur in jusliliae natura ex civifete repetenda. Sed nec 
inventa est,. nec potuit inveniri in civitate, neque adeo, si 
vera sunt quae adhuc disputavimus, voluit eam Plato invenire 
in civitate, sed est alius eius sermonis.finis. . Sunt igitur omnia, 
celaío vero operis fine, mirabili arte ita insütufa, ut summa 
species excitetur, non solum quaeri iustitiam, sed inveniri. Nam 
si legentibus .suspicio oria esset, non vere quaéri iustitiam ,. 
ruitura erat artifeiosa operis constructio. Ne (amen totius 
operis interbam rationem diligentius considerantes deciperentar, 
ubique tanquam signa quaedam disposuit, quae ad verum du- 
cerent erroremque probiberent. Sic hoc joco, ubi tamen .sum- 
mam lectorum exspectátionem  excitaverat iustitiam inventum 
iri et inventam iam esse, addit: Mzóiv, gv à éyo, nw.navwv 
"neyiog «vró. Aéyuusv, cÀX é£av uiv nui» xoi &g tva ÉxagrOV 
rv evjgoenwy iov TÓ &ióog ToUTO OuoAOy5von x«l éxei Ouxoto- 
cvy &Yei, GvyyogucOntÓn iÓn' ti yag: xei époUpsv; & Óà 
H5, Tore &ÀÀO ti cxsyousd«, Cf. p, A36, D. Ceterum recte 
reprehenderet Schleiermacherus iustitiae, quam hoc loco habhe- 
níus, definitionem, (cf. introd. p..27. 28.) si ex republica eius- 
que partibus, ut ipse opinatur, non ex .animo, ut iam videbi- 
mus, repeteretur. . 


SECTIO VII. 
Diximus Socratem iustifia. reliquisque virtutibus in civitate 
quaerendis id assequi voluisse, ut, civitatem omnem ad. virtutem 
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tanquam ad. regulam accommodatam esse appareret, simulasse 
autem, ut operis, quod in quaerenda iustitia occupatum esse 
fingit, ratio constaret, iustitiam se quaerere. Quanta id arte 
factum 'sit ex nostra disputatione. patere arbitramur.  Videbat 
autem Plato eorum quae .dicta sint omnium non aliam vim 
esse, quam excitari iis speciem, iustitiam esse quod quaereret, 
sed. inventam eam non esse, inveniendam vero, ut haberet opt 
ma civitas fundamentum quo nitatur. Itaque hoc loco ad iusti- 
tiam. vere inveniendam se accingit. Indicavimus supra quid 
vitii haberet Platonis ratio, quatuor virtutes cardinales in civi- 
tate ita quaerendi, ut tribus inventis reliquam quartamque hoc 
ipso inventam esse appareret. Nam probandum primum fuisse 
quatuor virtutes complere omnem virtutis ambitum. . Quod non 
ignorantia veri, sed propter operis institetam rationem factum 
esse, ut argumento certo firmoque constaret ,- iam quatuor vir- 
tutes, ex tribus animi facultatibus, ita repetit, ut unicuique fa- 
eultati unam virlutem accommodet, omnesque has virtutes con- 
iuncías iustitiam esse dicat. Num quae ita relinquitur dubitatio, 
non quaeri iustitiam in civitate? Nam. cur hanc viam non statim 
initio Plato iniverit? Quid igitur relinquitur aliud, quam in 
civitate versari orationem' statuere? Sed audiamus Platonem 
ipsum qui iustitia ut modo diximus inventa, haec addit: Mryóér, 
qv Ó iyw, v» navv nayiog «vt AÉyoutv, &AX xv uiv muiv 
xoi eig tra Éxocrov tüv dvÓQwrov (Ov TO siÓog toUrO OuoAo- 
ynrat xol éxei OuxeuocUVE tiycu, OvyyoQucOusDa Qón* ví yap 
xal époUusv; ti Óà uy, rOTt GÀÀo ri OxewoueÜo. Cf. lib. IV. 
p. 535. St. Socratis haec verba siguifieare tantum videntur, 
etiam alterum illud in quo iustitia insit arcessendum esse, vi- 
dendumque num iustitiae nolio in civitate inventae etiam in eo 
concedatur iustitia esse. Neque id exspeetare non debuit, qui 
operis supra propositam rationem memoria teneret. Si vero 
rem accuratius consideres, miraberis sane, cur si iustitia vere 
inventa sit in civitate, 4d non firmiter affirmari debeat, nec, quo- 
niam in civitate maior iustitia. insit et facilius cognoscenda quam 
in singulis quibusque, si quid forte discriminis inter utrumque 
appareat, id inde repetatur , quod tanquam minutioribus literis 
et difficilioribus cognitu scripta sit iustitia in animis hominum, 
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operaque detur, ut maiorum literarum auxilio hae minores legi 
possint. . Cf. lib. HI. p. 368. extr. St. Nec ita necessarium erat, 
si iustitiae notio in civitate inventae discreparet a iustitia quae 
esset in animis singulorum, aliud quaerere. Plato tamen contra 
omnem iustitiae quaestionem in. civitate, a. quaestione. sustitiae in 
animis singulorum ita. pendere facit.  Htaque nobis quidem, accu- 
rate attéhdentibus hoc loco Plato innuere videtur, iustitiam 
f[iaerendam non esse in civitate, sed in animis singulorum. 
Quod tamen apparere non debuit, nisi verum operis finem atque 
consilium, quod ita in quaerenda iustitia positum esse non po- 
terat, prodere vellet, Itaque ne.huius loci sententia nimis aperta 
sit, in sequentibus eam tanquam involucris quibusdam obyolvit 
et obscurat, ut operis instituta ratio constare videafur: vvv 
Ó' éxreAéGUev Tuy oxéww, qw wrónusv, e& & pueizovi tue TOV 
iyovrov Oixoi0cUyQ» morsQov éxeivo émiycgrootuey  Otaca- 
gÜoct, Ügov &v &v ivi dvÓQuraw xaziósiy , olov écrit. xai &Ooks 
7) nuiv voUro slvat mOAig, xci oUtog oxiGousw ag éóv- 
ycutÜc Goiatqy, sU séiOOTEG, Ott ÉV.y& rj &yeóT av 
£(5. ld tamen nusquam antea declaraveret, imo in civitate in 
universum, et in luzuriante adeo civitate iustitiam quàerere vele 
videbatur, Hune igitur locum supra ob oculos habuimus, quum 
diceremus, mox daturos nos. esse apertiora, si cui non satis 
probatum videatur, Platonem iam ah initio perfectam civitatem 
describere voluisse. Nam Plato non contentus istis, hoc loco 
se id eam ob causam fecisse profitetur ,. quoniam bene sciverint, 
in optima civitate futuram esse iustitiam.  Apertum est autem 
si optima civitas sine iustitia esse non potest, huius looi noh 
aliam: esse sententiam, quam optimam hanc civitatem ad normam 
atque regulam iustitiae" esse conditam... Atque haec est. causa 
cur Socrates lib. IL. p..372, C. — 373. St. omnia experiatur 
ac tentet, ne de luxuriante civitate, ad quem. sermonem Glauco 
vocabat, cogeretur dicere. Cuius loci quae mens esset nondum 
explicari vidimus, nec posse explicari credimus, nisi si nostram 
de Operis consilio sententiam probes. Sed pergamus: O ov» 
nhi» ie ipawvy, inavaqépowputy etg TOv Eva, xav uiy onoAoyij- 
TGL, XcÀcg Gk" Éégv ÓÉ vti GÀÀO Ev v0 éVl éu paivrras, 
mcÀuw Ivavioyreg. enl v1v.noAw .f'aadvioUper' wol 
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tc&yoc 4v Tap &AÀnÀo cxomoUvreg xol toilflovteg comso éx vv- 
geiov | éxAoqéipau moimgeuuey sry». OuarocUyiv, xci qavegay ye- 
vou£vm» Befgowoeai(usB" &y a)st5y» nep nuiv aóroig. 'AÀX, 
ápy, xaÜ' 600v rt Àéyetg xal mowtiv vor oUrwc. dg oUv, Tw 
à yo, 0 yt TaUtOvV dv "uo mgoatinot peto» ts xol Barrov, 
üvOpoLOY tUyyavey Ov toUTE, 9) TeUTOY  (QOGG yOptUeTat, 7 OposoV ; 
"Ouotov, py. — Koi üixtiLoc &pc Ov]0-Oixoiag mOÁtg x«t 
GUtO TO Trjg ÜixatecUrng tiÓec ovdi» Oioicti, àÀX Ouocog Gata. 
"Ouowe, &pr. — AAA uéyto, moA ye éBokty eive, Qux, Ort 
ày avr) rguitrà yévn quacty lyovta tÓ «vrGv ÉxoOTOV énpert re 
Guxpgo Óà «9 xol avÓgsia xol coq Óià vGW e)rGV TOUTUY 
yerav GA etta nó ve xal éctc.- Aon, in. Koi vor 
&ya apa, & qihs; oltec clenoper , tà cUt& raUro siÓ5 8» Ty 
&UTOU ivyn &vovta, Ói& TC avr& nad éxeivoig TOV QUT 
óvop.rtun a&ioUcóo, "Óü noA. laca vox), épn- Eig qai- 
Aóv ye «v, d ó dyo, " Üavuaou,. Oxéu uo dpmenruxpey "tel 
Vvrnis , ers Ey&L T tla eion revra dy avri, eire na. Ov 
"tGyV uOL ÓOXOUMEV, pn, eig qavAov. laws y&Q ; à Zwxparrec, 
tO JAeyouevov eos, OTi golena TÀ XGÀC. Dokvszos, »v 
& yo. xai sU y doO4, o l'ÀAaUxov, og 9 eum óo£a, 
wxoioe này voUto ix tovovzav ueDd oOwv, olatg viv 
à» roig loyoie yoousD a, ov ur nore Àafousv, oAàÀa 
y&p paxogoréoa xal nAsiov 000g 5 inl ctoUtOo &yovoa, 
lawg uévros vtüy ye ngottQuuévoy cre xal trogocoxsu- 
pévev. &£iog. Ovxoiv ayangvovi £g duotpuiv yap &y 
y* t9 noapOvtL ixavog àv &yo.. "dAÀG uérytor, eiístoy, 
épovye xai nuvv é£aoxéosi My, voivvv» ónoxopne, 
&Éqp, aAÀc ox6órsi. Cf. lib. IV. p. k94. E. St. Potestne vero 
retinere hanc disserendi rationem, si ad verum ea non perveni- 
tur? h. e. « iustitiae 016 ac natura quam selam se quaerere simulat, 
in qua sola. omnem. disputationem versari. vult, ea non. aperitur? 
Non omnio recte igitur Schleiermacherus his Platonem lectores 
incitare voluisse putat et monere, eiusmodi iuductiones semel 
propositas, magnam. quidem persuasionis vim habere, rem vero, 
quae quaeratur, non ex disciplinae legibus absolvere, quod 
eorum quae ponantur. neque nexus cum omni scientia indicetur, 
nec sententiae ita percpiciantur, ut ex. scientiae legibus natae 
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aint. Hunc vero nexum esse positum in universiíate eius quod 
sit s. naturae, et significar] ita. procul dubio, solum hac ratione 
recle intelligi posse, quod habeat animus humanus tres has 
facultates et cur habeat. Cf. adn. ad h. L p. 555. Nam noa 
id agitur ut doceatur vere esse has tres facultates, sed innuitur 
non esse, si accurate res exploretur. Neglexit Schleiermacherus 
quod Plato quaerendum esse dixerat: .s(ze £yc& r& volo eiÓm 
vxUTG £p «UTg, sire uy. Quae igitur boc loco sumantur, ea 
nen omnino vera videri philosophus ifa indicavit, quia simplex 
atque una sit vera animi natura. Cf, Phaedon, p. 78. B. sqq. 
Tim. p. 42. A. p. 69, C. sq. et huius operis lib. X. p. 611. 
coll. VII, p. 518, D. Quam vero intelligat uexgoréoev 000», 
id indicatum est lib. VI, p. 503. VII, 531, D. — Ex hac ipsa 
igitur re, quod ea via, quam nunc ingrediatur, non accurate 
inventum iri dicit, quot sint animi facultates, operis finem in 
quaerenda iustitia non esse positum apparet, Nam si iustitiam, 
de qua ab initio cum tanto ardore conflictatum .erat, vere quae- 
reret, certe in his quae zw» goenuévuv r6 xol. npotoxeu- 
Lévuv G£ieg quidem dicerentur, ad inveniendum vero id quod 
quaerebat non sufficerent, acquiescere non potuit, nec ei quid- 
quam antiquius. esse debuit, quam ista quaerere, in quibus 
totius disputationis tanquam cardo verteretur. Cf. lib. II. p. 368, 
C. 358. B. all. cum hoc loco. Ac mihi semper mirum accidere 
solet, qui fiat ut Glauco, qui tantopere reprehenderat, quod sermo 
de iustitiae vi et natura. parum accurate plerumque instituere- 
tur, qui postulaverat a Socrate ut non vulgares iustitiae laudes 
proferret, sed doceret qualis vere esset et per se sola, nunc 
subito.tam parum accuratis disputationibus. satisfactum iri decla- 
ret? Nam animi natura non recte explicata, nec de virtutum 
numero, atque natura definiri quidquam potest. — Eandem ser- 
monis inconstantiam deprehendimus in eo, quod modo omne 
iudicium de iustitia in civitate inventa pendere dixerat de iusti- 
' tia in animo indaganda, Jzóiv, zv 0 àyo, mw snavv neyiwg 
eUrÓ AÉyoMEP x. t. &, et quod nunc, banc de animi facultatibus 
disputationem non sufficere declarans ad verum inveniendum, 
nihil ultra quaerit, 

Deinde hunc in finem nec illud nullius morienti est, quod 
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etiamsi simplicem . vere iudicaret animi maturam, tamen id negl- 
git hoc loco, etsi hac ipsa re ipsius iustitiae notio melius etiam 
explicari posse videretur. Nobis enim iis quae de ideis in hoc 
opere disseruntur, et hac ipsa de animi vera natura disputatione 
absolvi videtur ipsius iustitiae notio. Hac igitur disputatione de 
tribus animi facultatibus, quas esse sumit, eam potissimum ob 
causam videtur usus esse.ut doceret, recte tres civium classes 
factas esse, nam eodem modo animum tripertitum 'videri, ean- 
demque virtutum. et, ipsius iustitiae in utrisque: rationem obti- 
nere. Ad civitatem enim omnis hoc loco. accommodanda erat 
oratio. Ad probanda quae diximus cf. lib. VI. p. 505, init. St. 
Myvsuovevetg uév nov, xv à. £yo, Oti tgirt& elÓn wvzijg oiua- 
ur5cotvoL Évyefufatousv Ovxouoovvgg v& méQu xoà gunppogvvie 
xei avópíag xci cogieg, O Éxearoy eli. My yàp pyrnpoyevan, 
épr, TO low Gv spy Oixoiog p) GXOUsu. H xoi TO TtooQ0n- 
Oàv o)vrQv; TO noiov Ón; EAéyoué£v nov, Oti og này Óv- 
yatóv 2v xaAAvOTa aUTOG XGtiÜSLUV, An Lexgotépa 
eig nepgíodog, nv ntQusAD Ovto xatToqaysy yiyvorto, 
zy uévTo, éurnpog DO sy ngoscQuuévoy énouévag amo- 


Gei£esg olóv T elg ngoaawai. xel Upusig é&agxeiv 


éqart, xai ovUto O5 iQóorOs và vrOTt Trjg ui» axgr- 
Bsiag, og inol égeiverzo,.éAAumm, ec à vpuiv a gt- 
0x0 wg, vpeic &y TOUTO titOLE E. '".AÀAÀ EuoLy 8, e 
per oiug" igaiveto Any xci roig &AÀotg.. AÀX, 

qiás, 5n» ó iyo, nésoov TÀVY TOLOUTGOY GzOÀtiTOY xai 


.OTLOUY TOU OVTOG OU.T7LCYU uéTQioc yuyvetau* artÁég 


y€9 ovóày ovÓtvóg uévgov. Óoxsei à. &vioté vuGuv Lxa- 
yg này &éyeuv xci ovóiy Óeiv negauréQo £ursi» Kai 
Ba, éqm, gvivoi macyovgiy «vto Oi 0e) vuiar. 
Tovrov Óé ys, nv Ó iyo, voU naÓpuarog ]xicrao 
noocóei pvAcxu moAsog v& x«l yopoy. Eixog, : 
à Og Tav. Mexgorégay Toivvy, o éraipt, ign», st- 
QiutéOV TQ TOLOUTo, Xai OUy $ttOP uavOàvovt: 
movqréoy 2) yvpyatouévg. Ac primum quidem perspicitur 
ex hoc loco, non ex civitatis partibus Platoni repetendam visam 


.esse iustitiam , sed ex animo eiusque partibus: JMvruovevec 


uév Qv, 1». 0. dy x. T. &; deinde hac de tribus animi facul- 
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tatibus disputatione, iustitiae quaestionem non absolvi, sed iusti- 
tiae v^oypegnv quaudam in ea niti; denique hac iustitiae in 
civitate indagandae ratione rem ipsam non satis illustrari, quam 
tamen ita facilius conspici posse antea declaraverat. Cf. lib, II. 
p. 369. ed. St. Quid ex his omnibus recte pensitatis. de operis 
argumento atque fine sequatur, lector. intelligens ipse iudi- 
cet. Quae enim suht ai ràv &éwtpocO cv ztpotupnuévov énoutyat 
&noósiiac, quibus factum est, ut quae de iustitiae vi ac natura, 
dicebantur éAAutz essent rre cexgifeiag et cveAn? Quae. sunt 
uéOo0o,, quibus nunc in sermonibus utitur, quibus accurate 
haec ipsa res non explicabitur, nee. invenietur ipsa iustitia, 
consentaneae tamen antea dictis et quaesitis? Sunt argumenta , 
sunt éÓ:000t, sermoni: qui de civitate habitus. est: congrua. 
Tres igitur adesse animi fucultates in hunc modum probavit 
Socrates: 4g ovv uiv, gv Ó é&yà, noAÀÀm àveyxu OpoAoytiv, 
0r. ye t& aVrG iv íxuOTw CvegTiV vuv eir v6. Xol 9jOw, Gro 
iy vj nóÀs; ov.yap nov GÀAoÓtV ExciGt cupixtau. yeÀoioy yao 
&y &i, eb vig onjO sug TO ÜvuottO?c uy ex tav (Outer dy toig 
fí0ÀeG. ytyOVévaL, ot O7] xol &yovOt toUtuv TQ» citixv, oiov oi 
xaTa ri Ogcxn Tt xol ivi sol dyedóy Ti XütO TOP 
avo rónov, 7 TO. quiguadhic, 0 Àj) "tpi TOV nag "uiv past 
Uy Tig eritOtu tO TÓ7tOV , ;j TÓ qiioyonuatoy, O "epi rovc T& 
(Doiyixac &ivaL "xol TOUS XOTO "Aiyvntoy gain "ue &» oUy 
5xita. Koi uaa, égn. To)to uiy ó5y oUVtwg Éyu, rv Ó' dyo, 
xci OovÓ? yaAenóv. yveva. — Ov ónra. Cf. lib. IV. p. 435. extr. 
Steph. Quid autem magis nostram sententiam, iustitiam prius 
in animis quaerendam fuisse quam in civitate, firmabit, quam 
id quod Plato ipse dicit zó O'vuonOeg, tó gilopadic, tó 
qiAorzQnuatov, qui sunt tanquam fontes atque origines virtutum, 
ex singulorum animis in civitatem .pervenisse? Post haec a 
p. 536 — 441. ed. Steph, quam fieri potest accuratissime Plato 
demonstrare conatur,. tres, quas esse ostenderat animi faculta- 
tes, diversas esse a se. lbi, quum zov ÓOvyo) vim et naturam 
omnem descripsisset Socrates, Glauco, similitudinis. quàae' inter 
hanc animi facultatem et militum ordinem intercederet, memor : 
Tlavv pày ovv, ih iaquit, - &ouxe TUTO, e Myttg* XGiTOL y& a TÓü 
sjuETÉQe. rtOÀs, TOUS iersongoug &OnéQ xvyug &iOéusDo vng- 
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xooUp TGY GoyOYtwY conto stouuévww» m0ÀsOc. p. 440, D. St, 
Quis qui haec legerit dubitet quin haec civitatis ordinum dis- 
tributio ex animi facultatibus repetita sit? Qnantum autem curet 
Socrates ut haec inter utrosque ratio appareat, etiam haec 
probant: T xad anto ép ty m0À8s Svyei yey ary Tela ovra yv, 
XeunomieiOv, énixovgixór, Bovisvrixóv, oUra xol y uz rgírov 
TOUTO égu TO Üwvuot0Rg, émixovgov Ov» TQ 'Àoytguxe quae, day 
pA vxo xoax5e voopüco Ong agn; dvayxo, ép, votrov. p. 40, 
E. sqq. St. Quibus explicatis haec leguntur: Tevre ué» coe, 
5» 9 ' iyà, uóytg Ówveveuxousv , xoi nui» ümutxüg OuoAoytirot 
v& avra uiy iy noÀu, TO avrG Ó éy vog éxaGtOV Tg wy 
zém &yeive, xal ioc TOV agr pv. "Eocri raiira. Üvxovy 
éxeiyo ye $05 eyaryxoioy , €«g ntólug 7v cog. xat "5 ; ovre xai 
vOv» iOLoOTQV xol TOUTO goóy sive; TY unv; Koi "S àn ey- 
Opsiog tóyerrie x&l &g, TOUTQ XC&i "OA ayopsiay xc ovtw, 
xci TÀÀÀa moyra ngóg geri QUGVUTUS augporeQa EYE. 
Avaysi. Kai Óixacoy 7, o lAovxev, oipet, Qgouy &vpa 
lvo, TG «DrgQ TQOstQ (msg xol móAig Sw Ouxcia. Kol rovro 
4&cc &vycyxg. sta ratio quae iam inventis virtutibus verissima 
videri debet, falsa est; si originem virtutum spectes. Nam tum 
urbs est iusta dicenda eodem modo, quo vir iustus dicitur; quod 
si rem invertas, cogitare tibi potes opifiees, milites, custodes 
ptoprie sic dictos, qui diligenter munere suo fungantur, et 
tamen iniusti sint, et iniusti adeo etiamsi nullum iniustum faci- 
nus edant, sed iniustitiam animo tantum clausam teneant, ita ut 
iniusti esse velint si possint, "AiÀA ev m piv TOUTO im eAr- 
eucóu, OT, Éxeiym ye TO TÓ éavroV $xcOto» éy avri; (LOC TT EL 
TQUUP Oyto ytyGw Óuxcio m. Ov Hot JoxoVpsy , &prj, énuÀs- 
Mjacos.  Mynpovevréov epa ruiv, OTL xc rud ÉxaOtOQ, OtOV 
gy TG CVrOU ixacroy tuv óv avtw "Qty » ,oUrog Óixotog ré 
&gvra& xe T& cvTOU mQaTrOY. Koi uae, 5» og, pynpo- 
vevréoy, Üvxo)v to uiv Àoyyatixo GOyuy ago xeu $ Dog 
QvtL xaL égovti ré Unio &nague tuc Arva "pou, jDatey, tu) Ói 
S'uouóti roo &ivou xol vua y rovrov; llx»v ye. p 
QUX» OUy digne éléyopsv ; powauxiie xai yULYagcunie X9oc0ig 
gupqura aUrO TtoLQOeL, tO uày énirtiyovaa xai vgépovae Aoyous 
T& xnÀoig xoi uaDTnuacu, rO 0B aywigoa napauvüovnéyn, rus- 
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govca «guovie ve xoi óvOguO ; Kojuódg ye, 7] 0. 0c. Kel rovro 
dj oUro TQegéívrs xol oc CAnO Gc v& «vrOv uc Ovrs xoi mat. 
devÜéyre ztpoarEOerov ToU imiÓwugruoU, 0 07 mucro» Tis 
vyvrre & éxaatt dori xol Animo quaes atÀncTÓTGTOP, Ó TH- 
Qnostov , um tO niunogóo. TON negl TÓ oho xakovuévam 
góovdy 7t0ÀD xci iGyvQOV yevopsyov oUX eU tO ,eurroó moatry, 
cÀÀc xoraóovAccacÓet xci oye énvytioriogi àv o) ytgodtixoy 
cut pere, ; "mal ipnovre TOy Biov navrov evatoéyy. llavv 
piv ovy, &g). "Ao ovr, zv Ó^ àyo, xoi rovc Exo £v noàtuiove 
toUro &y xcÀALOTO qvAAorcotrzy vrtio enuee Tüc Apvyng tt 
Kui TOU Gup.ertos TO piv Bovievouevoy , to à?8 rtgorolepoUy , 
énousvoy Óà TQ ago xal Ty dvOotio EnireA0U Üv TG Bovkev- 
Oévro; " Ear, tavro. Koi dvdpsiov àn, oiuet, TOUTO TÓ pepe 
xwAoüpty Éva Execrov, Orov «vto) t0 OvnosiÓRc Qiocoty ót& 
te Avv xol nóovGv TÓ VmÓ TOU AOyoV nagayyelo dy Ótwóv 

xoi ux. Dose y ég. oyóy ÓÉ y& Éxelvo TO  Outxpo 
M tQ 6 "oye T d esr xci roUrG mupriyyehdev ; Éyov aU 
XaXelvo ératipmy éy abro t9» ToU. Suugégorrog éxa0TG) Te xe 
0Àp Tà xowo aqoy &Utay TQuOv Ovtoy. lxv iy ojv. 7i 
*; gexpgova. ov. Ti) quie xol Evuqwvie- tj cvrü» rovrov, 
Ürwy TO Tt aoyov xel Te &gyouvo  ópoBobós TÓ Aoyiuatixóv 
ütiy  GQyuy xe H7 eraat «vro; ZDiuggocóvy yoUv, 1 
Ü 6g, oUx GÀAO vi jUTW , $9) TOUTO; "wrORÀtUGQ Tt xGl tdusrov. 
Aa uiv ór Oixeieg ys, d noJAmxie Myopev, TOUT XO OUTUG 
iore, — IloAA àycysg. — Ti ovy; einov yo mi 7t) nuiv dnap- 
fivvetow «ÀÀo té BikovogUym Doxeiy eisot T) One dv vj nóÀs 
ipa; Ovx Épovy&, &ptj, Ooxsi, Cf. lib. IV. p. 441, C. Bt. Vides 
igitur recte nos supra monuisse, Platonem non sine argumento, 
hanc de quatuor virtntibus cardinalibus doctrinam recepisse, sed 
estenderé pótius, quo tanquam 90lo et fundamento nitatur, nec 
plures esse paucioresve virtutes quam quas dixerit.' — Firman- 
tur haec iis quae Schmeiderus, impugnans Astii eoniecturam, ad 
hunc locum adnotavit: «Non intellexit ipsam iustitiam, cuius 
forma primum in civitaté, utpote maiore (cf. L. JI.: p. 368. E.) 
investigata, deinde ad hominem singularem translata fuerat, si 
in hunc non quadraret, exteufAvvyecO'o, dici potuisse, h. e. 
Tiundi, quum lineamenta: eius integra non manerent, nisi con- 
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grüerent alteri; Socratem igitur secundum reliquorum codicum 
et Stobaei lectionem, quam restituit Bekkerus, interrogare, num 
qua parte iustitiae figura, quam in civitate conspexissent, cum 
hominis iustitia collata mutationem et detrimentum experta 
esset, ut omnino aliter de natura iustitiae ipsius statuendum 
videretur;» ct. — Quam tamen de iustitia proposuerat senten- 
iiam, eam. his roagis adhuc firmare conatur: "(20e yàe, 4» Ó éya, 
AayVtaTGOL) CV BsfeuogoiusD a e£ TL «HV ÉrL dV Tj Vox 
épquafntet, TG (OQTiXO CUTU ago pépovrec. lloie 35; OLov 
&i Ó£oL quag. ávopokoyeigóon "tpi. T€ éxtiyng. Tng mOAÀscg xai 
TOU éxetym OuO(Ug TI&pUXOTO, T6 Xa reDgaupévov &vógog, 
&& Óoxsí Gy magexaraÓxQv xovaiov 15 cgyvoiov Osbausvog 
Ó Troi0UrOg GmoGtsQaau, tvi) y olsuL oüjOnvoas TOUTO aUrOY 
dace pAAAOP, 9j 0GOL ui] TOLOUTOL;  ÜvOEv. ay, éu. . Ovxoiy 
xa legogvAuy xoi xAOTOV xei mpodocuay , 7) (0íg éraipuv 5 
ónuoaie fLOÀEQV ixróg Gy obrog el; Extós. Koi wgv ovó 
ünwGTLOUy Q7OTOQ 3j Xot& OQgxovg 3j xarà Tüg GÀÀag OÓJOAO- 
yixg. llog yag.cv; Moises n» xol yovéov auéAsat xol 
Üeuv aDsponsvala. tayr) GAÀlw uaAAOV,. T; TQ totOUtO 7tQog- 
xovot, llayriuévtou, égxj. p. 4542, C. Schleiermacherus p. 26, l. 
17 —24. introd. erravit in eo, quod Platonem hec loco iustitiae no- 
tionem in universum exatninare voluisse sumsit. Quod si huius 
loci haec sententia esset, profecto. ut summum vitium in defi- 
nienda iustitia reprehendendum fuit, quod reliquarum virtutum 
eadem quae iustitiae vis essef, nec re vera a iustitia differrent. 
Sed ea Platonis mens non fuit. Nam id tantum agebat Socra- 
ies, ut. ostenderet falsum. esse Glauconem, qui lib. II. p. 359, 
B. sqq. contenderat, etiam. iustum, si occasio sit impunite pec- 
candi, summa maleficia commissurum esse, nec differre eum 
ab iniusto, — Ad probandam vero eam rem non opus fuit, ut, 
quae unius cuiusque virtutis vis sit, accurate distingueretur, 
Non igitur iustitiae notionem in universum h. l. examinare Plato 
voluit, sed expendere, num in hanc iustitiae notionem vere 
caderent ea, quae de iustitiae natura, Glauco dixerat.  Ovxoüv 
vOUTGY Ftayroy crL.oy , Ote GVTOD TOv dv «Uto ÉxagrOv TG 
qurQU ngdtrt, &Qyng ve néi ael TOU  Hogeoó os; Tovro uiv 
ovy xci. ovOiv GÀÀo, "Eri to OVV érsgov xtéig Órxouo0UVEY 
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&yat, d tovrwy qv ÓvvoMty , n roUc Tor rovg &yópag moo-. 
£yeron- xei nile; Ma: die, 5 à 0g, oix &ywye.. TéAzov 
&oc piv rOÓ ivunvto» &moreré£leaotau, O0 Eqauev 
UTOTZTEtUGARt, 0g tUÜD UG cCoyOMNevo»i tijg nOAtGG Oíxi- 
Ceuy xatà ÜsOV vira bg Goynv T& xal rUzOV Tiv 
Tijg Óuxeai00VvV ng xwóvrevouey iufeBnxévat.. Iloav- 
ramocu.pnlv ovy, CTó dé ys c» &pa, o Dl'Aavxov, óc 
Ó xai &qsási, eidoAÓy Tw) vri; OixavogUvgg, TÓ tóv 
uày OxvtOTOULXOV Ust 090 dc éyeuv cxvroroyeiv 
x«i X&ÀÀo nuni moet rey, ry dà TExTOVLXÓV TEX- 
raivegc ai, xai. t&AÀAn Óófj ovvte. GDaivera.. TO 04 
yt d And àc, ro.oUtov uév TL V, og Éocxev,  ÜOtxaco- 
OUv9q, &AX oU mtgi rrv £&v moü£Eiv ry avrToU, &AÀAA 
mtgi triv ivcóg, og GÀnO ug mspl éavtOv xod rà éav- 
TOU, un dadayru tX &ÀAOTQLAE mourTtuy éxacTov iv 
evto unà noÀungayuovstv npóc DULL. và dy Tm 
vvxn yévng, a ÀÀuU tQ ÜyTL tà Oilxtic &U Üénuevoy xat 
&p&avta QUTtÜY «UTOU.xei xocurnonvca xai giioy ye 
vóutvoy éavtw xai Svvapuócayto roía Üvyra Og- 
did 0povg reete &guoviag MLLALTE ysat5g te xal 
Unctng xav uéang, xal et a ÀÀe arto uete tU vTvyyo- 
ysL OYT&, "tXyVTOG TaUTOA $vyóncavta xai vtGYTOTOGGLY 
éva ytvópEyoy ex noALov, doppove xal noguoouévov, 
ovrw y mQéTrtuy 5ómy, av tv. ntoattm fj negl gyon- 
pero» xri0iw $ mtQi G0patog ÜDspamilay 7) xei mo- 
ÀcTLXOV T4 jj ntpl vr& LOua EvuoAava, iv. Gau vov- 
TOLG ?yovutvoy xci Oóvouatovro Owuxaíay uà» xai 
x«Arv no&&av ty Gv vrautQV v7)» 8&wv ewts ve xal avy- 
ansoyabusas, . gogiey óà TQv inigTaToUcay TaUTH 
Tj neaes énmi0fNu9yv, GÓixoy Óà? modb, 9 «v ast 
TaUt9V ÀUm, aux O Loy LL TÜY rGUTE av izioTaTOUGOY 
óo£a». IHaytáno gu, 5? 9 0g, à Xoxgotte, aA59yOÀ7 Àé- 
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*) Cf. Schneideri ad vocabula ró 2& ye adnotatlonem: « Verum jam 
hic contrarium proxime dictis enuntians et £llam non ipsam iustitiam, sed 
iantum eius imaginem fuisse demonstrans, deinde vero iterum opponens 
jmagini veritatem: recie utrobique eadem adversandi formula utitur. 


ytíg. Elw, qv 0" lyor vbv ulv Oixouov xai vOpo xoà role xol 
QuxeuonUyxy, 0 vvyyave, &y avtoig Ov, e qaipey eugnxéyos, ovx 
&y s«yv tu, oluau, O0kouucy spsvóso Doi. Ma io oU uévrou, Eg. 
diousv ga; XQousv. Cf, p. 443. St. Quod hoc loco suspicatos 
se esse dicit se orientem civitatem- censiderantes fortasse etiam 
orientem iustitiam contuituros esse, id multo secus accidit, Nam 
Iustitiam in civitate inventam non esse docuimus, Hic tamen ipse 
locus probat Platonis animo priusquam civitatem conderet, inhae- 
sisse lustifiae speciem quahdam, ad quam omnia instituta civitatis 
ordinaret. Sequitur igitur eum non vere quaesivisse, iustitiam, 
sed simulare tantummodo. ta iam prima. instituta civitatis ad 
iustitiam referri videmus, quod iustitia nondum cognita fieri non 
potuit. |Sed gravius istis hoc est, quod Platonem hoc loco dicere 
videmus, eere iustum dicendum non. esse, si fabri lignaris atque su- 
éores suum negolium agant, nam iustitkam vere. non versari in 
actionibus externis, sed iustitiam potius esse, si singulae quaeque 
animi paríes suum munus recte obeant.  Confirmari his vides ea 
quae nos supra ad librum IV. p. 432, B. — 5433, B. disputavi- 
mus. Nonne sunt vero actiones externae, si tres civium classes 
munia sibi assignata obeant? Itaque iustitia in civitate quae- 
renda non est. Pos ! 
Rem ita esse etiam illud docet, quod singularem militum: 
ordinem, ex quo etiam summi reipublicae magistratus prodeunt, 
hac eadem ratione, quae hoc loco commemoratur, commotus 
instituerat. Cf, lib. IL p. 375. St, sqq. Non pertinet igitur 
haec ratio, quód sit eiÓwAOov T4 Tig O&xwio0UvPQg, TO TOY» piv 
GxvtOtOLiXÓW qvos. OgÓwg Eytwv Gxvtorousiv .xcl GAÀO pjóbv 
"oarrey ad opifices solos, sed ad universam civitatem.  Civilem 
adeo iustitiam inde repeti videmus, quod: quis iustitiam internam 
animi ad ea transferat, quae ipsi in civitate agenda sint, Zi«v 
Ti. ste cty 9) nepi yonnorum xrQow 1? msgi GwpuarOg Ütportiav 
5 xol moÀwt(xOV xv 7) nsQl vo iOwx Evu[joÀeix, iv nac. TOVTO(G 
7yovutvov x«i Ovouclovro Oucicv này xci xcÀg» nockw 5 àv 
Tavtyv vv thv cobi vs xoi Guvensgyolnta,. x. v. é. Quis 
igitur, his diligenter pensitatis, dubitet, quin hoc loco omnem 
errorem de iustitiae quaerendae ratione philosophus tollere, et 
in rectam viam, qua ingredienti vera operis ratio obscura esse 
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mom possit, deducere legentes volaerit? Hinc est, quod hoc loco 
illam negotiorum distributionem «siàwAov r& rg Owxot00Uv«g 
nominat, ob hanc ipsam causam utile civitati; quod iustitiam. 
ipsam. in animo vere sedem .suam habere declarat: TO óé y« 
&AgÓéc, rovoUroV nív vu zv, Gg Coux&v, 7) ÓsxouoGUVE x. v. & 
Cf. Schleiermacheri introd. in Platonis opera p. 20.: «Oder die 
eigentliche Untersnchung wird mit einer andern, nicht wie mit 
einem Schleier, sondern wie mit einer angewachsenen Haut 
überkleidet, welche dem Unaufmerksamen, aber auch nur die- 
sem, dasjenige verdeckt, was eigentlich soll beobachtet oder 
gefunden werden, dem Aufmerksamen aber nur noch den Simm 
für den innern Zusammenbang schürft und lüutert. » Quum 
autem postremis huius loci verbis iustitiam inventam esse decla- 
retur, ró» uà» Óíxoiov xal Gvóoe xai moAw xoi Óuteteocvvrmv, 
0 vrvyyOyst iy oToig 0v, s qainutw svQrxévat, ovx Gy ftGYV TL 
Oófoipev syevósa Oo. Ma 4ioy ov. uéyroi, &py. — Dapuev- &ga 
Qousv* in qua re sex reliquos operis libros occupari putemus, 
si iustitiam Plato quaereret ? 

Atque hoc loco videtur examinanda esse Schleiermacheri 
de omni hac iustitiae cum in civitate, tum in singulorum asimis 
quaerendae ratione sententia. Cf. introd. p. 20, sqq. Quam 
vere Schleiermacherus vituperaturus fuerit Platonem, quod qua- 
tuor virtutes cardináles esse sine ullo argumento sumat, si in 
civitate has virtutes vere quaereret,,.iam supra declaravimus, 
sed docuimus etiam, Platonem vere ex animis singulorüm et ex 
tribus. animi facultatibus has quatuor virtutes repetere, ut ne 
numerum quidem earum parum apte definivisse videatur. Nam 
si tres, nec plures paucioresve, sunt animi facultates, quatuor 
virtutes recte sumi concedendum. Quam vero Schleiermacherus 
iniit Platonis defendendi rationem, ea, luculenta quidem per se, 
tamen non illud efficit, ut prudens lector nihil desideret. Etiamsi 
enim tres civium classes civitatem omnem constituunt, quatuor- 
que virtutum ea vis sit, ut civitatem bonam reddant, tamen inde 
non sequitur, omnem vim atque ambitum virtutis Platonem ita 
comprehendisse, aut virtulis originem recte indagasse. ldem 
enim efficiunt quatuor virtutes a Scehleiermachero, loco Platoni- 
carum, positae, sapientia, fortitudo; obsequium, industria. Nam 


et ipsae eivitat?em bonam reddunt, quod significavit. Schleier- 
nmfacherus, monens, non facile quid reprehensionis babituram 
hene;construotionem si respublica Platonica respiciatur, Id 
tamen certe efficit haec Platonis ratio, ut nisi qui aecurate atten- 
dant et omnem operis naturam et progressum diligenter perse- 
quantur nihil desiderent, nec iuslitiam non quaeri sentiant. — 
Acute porro vidit Schleiermacherus: multum vituperationis ha- 
bere, quod iustitia postremo loco, nec recta inveniatur, sed in- 
ventis demum ceteris, tanquam. id quod igm reliquum sit, appa- 
reat. Quod profecto fieri non potuit, .si iustitiam Plato in hoc 
opere, nec quidquam aliud quaereret. Nam quid tum. reliquas 
virtutes omnino quaerere atiüinehat? cur non recta ad iustitiam 
pergebat oratio? Recte enim explicata animi nafura, iam diffi- 
cile non fuit, iustitiam explicare. Nobis quidem his omnibus 
una tantum videtur inveniri posse vera excusatio, Platonem, ut 
civitatis instituta omnia ad iustitiam revocaret, eaque cx facul- 
tatibus animi singulis, virtutibusque repetita et expressa esse 
doceret, hanc rationem secutum esse. — Quam deinceps Schleier- 
macherus. dedit quatuor. virtutum ex civitate" repetitam dedu- 
etionem, ea falsa est. Ac vere quidem sapientiam atque forti- 
tudinem descripsit; falsus vero est.in explicandis reliquis virtu- 
tibus, quod non, ut a Platone factum est, virtutes ex animi 
facultatibus repetivit, sed ex civitate eas Platonem vere repe- 
tivisse existimavit. Itaque rationem externam secutus, obse- 
quium:et industriam adesse debere existimat, et priores virtu- 
tes possint esse. Non male, si res per se, ut ex nostrae aetatis 
opinionibus, spectetur. At secundum Graecorum, nec .vulgi 
solum sed etiam philosophorum sententiam, obsequium et indu- 
stria per se virtutes non habebantur. Occupari enim negotiis 
ad victum comparandum necessariis turpe admodum putabatur. 
Cf. pol. lib. IX. p. 590, C. sqq. Ac mirum sane accidere de- 
beret, si: Platoni persuasum fuisset, non ab ipso propositas qua- 
tuor virtutes, sed eas quas Schleiermacherus earum loco ponit, 
explere omnem virtutis ambitum in civitate, quod non has, sed 
ias, non ebsequium et industriam, sed temperantiam et .íusti- 
tiam in virtutum quasi chorum receperit. Nam id ipsum, quod 
si illud elegisset, inventa omnino non esset iustitia, cuius tamen 
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etiam bic preecipüe ratio habealur, ut vui Schleiermacherus , 
ab hee temeraria ratione Platonem ianto magis prohibere deébe- 
bat. Nam Platonem, reverentia opinionis inveteratae commotum, 
hanc: de quatuor virtutibus doctrinam recepisse, quis possit cre- 
dere? "Verendum enim non erat, ne, si quid in his novaret, in 
vulgi offensionem incurreret, Nam rerum ad philosophiam solem 
pertinentium longe alia ratio est atque earum, quae ad religio- 
nem pertinent, — Nec recte Schleiermacherus vituperavit Platonem 
in eo, quod parum differat a temperantia iustitia. Temperantia 
secundum Platonem est is animi status, quo cupidifates. rationis 
imperio 'subiectae sunt atque: parent. Quod,ita. in animo orde 
et tranquillitas. et .concordia oritur, id ad ipsiüs temperantiae 
notionem, a reliquis. virtutibus distinguendam, sane non facit. 
Et profecto iustitiae eadem vis est. Tamen vero Schleierma- 
cherus hanc rem praecipue respexit, quum ita Platonem repre- 
henderet. At multum differunt temperantia et iusfitia, quum 
iustitia omnes reliquas virtütes comprehendat, nec ad unam tan- 
tum animi partem praecipue pertineat, «ut reliquae virtutes. 
Quod si ita in his erravisset Plato, .circa caput rei erravisset 
ex mente Schleiermacheri, et frustra susceptum videri deberet. 
totum opus. — Praecedere autem debere temperantiam, id ex 
iis quae modo diximus sponte apparet. Falsum est etiam .si 
Schleiermacherus dici posse putat, iustitiam non reliquis virtu- 
tibus omnibus, sed soli temperantiae vim suam tribuere. Nam 
cur huie soli? Cur non sapientiae et fortitudini, si. iustitia effi- . 
cit ut duae superiores animi facultates negotium suum recte: 
obeant?. Ita iam sequitur, nihil esse, quod Schleiermacherus 
iustitia et temperantia omnem virtutem civitatis comprehendi 
putat, Verum est quidem sapientiam et fortitudinem partem 
esse iustitiae, quae est virtus universalis, sed eodem modo se 
res habet cum temperantia, quae et ipsa iustitiae pars est. Ex 
eo: autem quod Sehleiermacherus monet, etiam temperantem ea 
omnia omissurum esse, quae non facere iustum Plato dicat, 
nihil colligi potest :contra definitiones virtutum a Platone pro- 
positas. Nam in his solum id respexit Plato, ut iam diximus, 
quod Glauco.et Adimantus initio secundi libri affirmaverant, 
etiam iustum, parata peccandi licentia, eadem omnia commissu-, 
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rum esse, quae inias(us committere non dubitet. — Quod porro 
Schleiermacherus censet, aristocratiae leniendae causa, pro sa- 
pientia iustitiam  unicanmi virtutem Platonem posuisse, in eo 
doctrinam de tribus animi humani, qualis nunc est, partibus 
non respexit. Quam si respexeris sapientiam loco iustitiae poni 
mom potwisse patet, Ea vero philosophi placita, quibus vel 
maxime offendimur, inde repetenda non sunt, quod virtutem 
voleerit esse. liberam animi partium consensionem, sed secutus 
videtur im his id quod rerum: natura edoctus fuerat. Cf. lib. 
V. p. &539. St. Tenendum praeterea, defuisse Graecis eam per- 
sonae hominis et mulierum reverentiam et samctitatem , quae 
populis Germamis, religione Christiana excultis, propria est, 
nec abborruisse omnino ab hac philosophi doctrina Spartanorum 
inatitnta, 

Summa autem eorum omnium, quae huc usqme contra 
Schlejiermacherum disputavimus haec est: Non posse nostram 
de operis Platonici fime sententiam graviori aliquo argumento 
firmati, quam istis, quae vir summus Platoni non plane imme- 
Pio vitio vertisse, si vera esset ipsius de operis fine et con- 
sio sententia. 

Inventa iustitia iam quécndum esse dicit iniustitiam : "Ecce 
à, "uv Ó à&yw utrà yaQ TOUTO Gxenvéov , oua, aóixiay. 4i 
Aor, bv. Üvxoüv aradiw Tw cV rQuP Üvrtew tovrom Ósi cU- 
Mid eivau xoi rokongayuoguym xai aAlosQrompaypogtyqy. xai 
énoawacragus! nuépovg tTiv0g TQ OÀg tne Wvyüc'), w  &prm 
ày cür;, OU mgooTixov , &ÀÀà TOLOVUTOU ovrog quce. , oiov .mo£- 
mtv «UrQ ÓovÀsvtip T€ TOU CQYyiXOU yévouc Oyti; rourUr & aca, 
olucs quoous» xoi Tzv TOUTwY» ragcyn» xoà nÀoymw civos vqy 
re &ÜiXiavy xai axoA«ciav xci ótiAiav xai xpodíay 





*) Cf. lib. 1V. p. 434, B. St., ubi ljcet lisdem verbis, non eadem 
tamen sententia, iam definita fuerat iniustidae natura ad stabiliendam iusti- 
tiae definitionem. Hoo tantum loco id videtur esse notandum, quod in- 
justitia non ex civitate repetita est, sed ex animo, unde repetenda fuit, 
quamquam illud se facturum esse aliquoties promiserat Socrates.  Brevis- 
stma autém est de hac omni re disputatio, id quod non alia ratione expli- 
car? debet, quam qued pro dialogi! fine et scopo non longiore ea de re dis- 
putatione opus erat. 
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xul evAiBony nágoy xaxa») Tavra uly ovy taUmE, 
ép. | Ovxobv ; mw o5) yo, xai r0 Gua TQGTrsy xai rÓ aÓi- 
xsiv xal «V TO ÓixoLa 7LOLEUV , zoUra ftayro Tuy avt. OvTC XG- 
rexnia jon ge«pox, Ls xol n aàixia r6 xai Dixon oU ; Ilog 
09; Ünu, 5 à do, Tuyyovt. ouóiv Oapégovta TOV Vyi4LVGjy 
v5 xci Y0GuOG , ux éxeiya, éy goa, TGUTO 6V Von. Ih; 
&pr. Tà uév nov Vyisà vyittAy éuntoust , Tà Óà vogwó1 vocor. 
JNaí. OvxoUv xoà r0 uiv Óixaia neutra» ÓwxaigoUvry ipnoiél, 
r0 Ó GOixe cOxiav; -dveyxqy. "Egcti 02 T0 uiv vyiciay novi 
:& dv TO goats xata guaw xaD urea xgareiy v xal xga- 
TET aAMajw, T0 Óà vodov maga qvo id d T& xci 
aoyegó os &ÀÀo vx aAAÀov. "Eori yáp. Ovxo)v av, ípuy, 1Ó 
ÓuxouogUyQy9 iumowiv Tà dy Tii Vv XO TO; quow xa ato ct 
xgatsiv T5 XGi xgareigó as. Un aA, TO OB aÓixiav nagó 
gom agen T6 xai Goyeq Oan &AÀo um &Àiov; Koyión ; &ptie 
"postn nuiy aga, ug éoyxev, Vyista t6 Tue &y &j] xai xaAAog xal 
evelio Vvrtis, xaxio. ó2 vogog x& xal alayog xai ag éveua. Eonv 
OUT(OS. do OUY OU xai tà piv xao énaridtinuate ELg agetre 
xr5gi QéQet, t& Ó' oucxQU sig xoxiag; dvayxy. Cf. lib. IV. 
p. 544. St. Brevis haec de iniustitiae natura et de iustitiae atque 
iniustitiae effectibus. ex; animo repetitis disputatio, qua tamen 
voluntati legentium et proposito disputationis fini egregie satis- 
factum est, iam ansam quasi praebet Socrati de eadem re latius 
disserendi. Docebimus tamen eum utentem hoe praetextu ser- 
monem de civitate pertexere. Possis vero etiam hoc loco quae- 
rere, quum etiam iniustitiam inventam esse dicat, quid . de reli- 
quorum sex librorum argumento statuendum sit, s in quaerenda 
ac diiudicanda iustitia et iniustitia dialogi finis positus esset. 
Iam quaerit Socrates utrum praestet iustum esse an in- 
iustum, ut respondeat ad ea quae a Glaucone et Adimanto 
postulata fuerant, et in quibus sermonis finem esse positum 
simulabat. 'J'o ó5 Aowr0v góp, og ÉoIXEV, piv éori oxéyagó ou, 
"0réQay «v AvOWtEAL Oixaia ts nQartéty xol xaAo mergi 


E 


Xui eiyau Óixoioy, da» t& A«vÓavg icy re u?] rOv0UTOQ GV, i] 





*) "Teneant lectores. Piatónem quatuor Mc nominare vitiorum genera, 
quae quatuor vírtutibus e contrurio respondsant. 
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dJixely v& xol Guxov &ivat, PüvrreQ um] &og Obxay pu82 BaA- 
viov yiyvgrot xololoutvog. "AAX, £éqn, o Xóxporee, yt- 
Aoiov éuouy& qaiverei rü Gxéuua yiyvea D as nón, ei 
r0U uà» GouaTOG t9)g qvOeog ÓO.aq Ceipouévmg Óoxei 
oU fÜuorüv tivav ovóà nevrà zovrov gGitiovV T6 xal 
"«O0TtQY xal mnavtóg 4&Àovtov xcl maong &oy"o, tüe 
Ó8 abroU roUTOv, € LOutYV, qVOt0g rTaQatroué£vye 
xci ÓwagOtiQouévunc Bswróv &pa &otai, $avrtEQ Tig 
oig 0 &y» BovigO rz aAÀAo nÀyv vojro, ón0D tv xa- 
xiac piv xai &dixiag &nakiaynceres, Óvxavog vy 
óà xai geTyy xT5yGttci, mtiÓXneo iqaovm yt Üvto 
ixavepo ola nu tig 0vtsAngAvO ausv. I'eàoiov yào, 5v 
0 ' iyi. &ÀX Opec, instinto cvraUOnadÀnAUO epev, 
ügcov olOv rt& GG péateta xatiüciv, Ort raUto ol rus 
éy&t, oV x01 Gnoxcpuytv. "Huora, vij tov Zia, £g, 
7vOYTOV G7mOXVntéov. depo yUrv, $v Ó dyu, tva xai iómg, 00c 
xai t0 &yei 7) xcxia, wg &uol Óoxei, & ye Ór xol &ho Ó£ac. 
"Enoucei, &pu' uóvov Aéye. Kod uyv, gv 0  iyo, Gomsp amo 
gxoniag poi gaiverau, éneia) iyrav Oo avaffefijpxeuey TOU Aóyov, 
ey uiv elvat eidog "ijs «ostne, GTEELQet ó2 tne xaxtag, TétraQo 
à à avroig &rre, àv xci aov imuvqaD von. Ilóg Aéyt&g; 
ép. "Ugo, qv à yo, moAwtuóv rQóxoL eiiy elüm &yovtsc, 
TOGOUTO, zavdyeovai xci /vyng tgómoi eivow — liócos 9j; ; 
Ilivre uiv, 9v Ü do, ToA reus, névre 9 Vvrris. 4déys, eg, 
tivtc. 4ftyo, eimtov, OrL &lg uày OUTOG, OV suec Orem Porpev, 
"toÀrrelag 6i &v rgomog, émovouogÜtim à av xai yy, &yye- 
Pouívov uiv y&g cvÓgog £vóg &v toig Qyovoi Óeqpépovrog fa- 
diti Gv xAmqOtu, moy óà aouroxgaria. 4inO7, égn. 
Tovro piv Toiruv, 2 o) iyo, tv eidog Ayo. OUTE y&Q Gy 
nÀeiovg oUrs sig éyysvOuevog xornatiev &y vOy &Euuv Aóyov v5- 
Bov tg ntólewg , rQoqy TE XO "tiÓtio yornceuevoc 7] Ow A o- 
utv. Ov yàg tixóg, épr. Cf, p. A45, St. Atque his verbis 
quartus liber finitur. Reliqua vero pars incepti sermonis non 
est in quinto, sed in octavo libro. Nam quum Socrates quinti 
libri initio institutum sermonem pertexere vellet, a Polemarcho 
et Adimanto reliquisque prohibetur, Sed de his suo loco plura 
dicentur, nunc proferantur ea, quae ad hunc locum notanda 


-— 1d — 


sunt. Secundi lihri initio postulatum erat a Socrate ut doceret, 
utrum "vere praestaret iustum esse an iniustum, et videtur 
omnis de republica. babita disputatio hanc ob causam institui ; 
et idunum omnis sermo speclare. Quod si verto res ita esset, 
iam, explicata, iustitiae iniustiiaeque vera natura, legentium 
audientiumque volup(ati. abunde satisfactum erat, nec quisquam 
praeterea quidquam desideraret, nisi Socrates ipse telam per- 
texeret , novum assuens sermonem, quo in civitafibus etiam 
iniustitiam se quaerere velle dicit, Non posse enim ullum 
gravius argumentum pro colenda iustitia, reiicienda iniustitia 
afferri affirmamus eo, quod sit illa sanitas animi, haec morbus, 
et quae praeterea.in eundem finem afferantur, ea inferiora his 
videri nec necessaria, et vix aliter, quam ex nimia quadam 
Socratis loquacitate, explicanda, nisi in civitate sermo versetur. 
Jam vero etiam illud .libet. quaerere, num in ea re operis finem 
positum esse iudicandum sit, de qua si amplius quaerere velis 
ridendus videaris?. yeloiov égozys quetwereu TO OxéMua y6ywt. 
cÓ'«L 5Ó5, ait ipse. Tameh vero necesse esset in eiusmodi quae- 
stione sex' reliquos libros versari, si propositum esset Socrati 
iustitiae sive vim ot naturam. sive praestantiam hoc opere de- 
clarare. Potuitne igitur.Plato fortius quàm bis monere lectores 
ne in eiusmodi errerem. inciderent? Cui porro non mirum 
accidet, quod innumerabilia, quae .dicit esse, . vitiorum geriera, 
ad civitatum diversa genera .restringantur, nec pro iis quatuor 
vitia cardinalia quae paulo.ante quasi consulto, et ut rectam 
iudicandi viam monstraret, commemoraverat, Toi«Ur «otto, 
oiuct, qos» xol tQ. TOUTUY TaQuyny» xcl nAavQw eiyct, t9V 
re &0.xiov.xal axoAactav xal óevALuv xal aua OG iav 
xalocvAAqÓg xv nácav xaxiav, nominentur? 

Num nom sensisse Platonem putabimus .ita fieri, ut plura 
vitiorum genera vel maxima omnino non tommemorentur? Cf. 
lib. VII. p. 518. E. sqq. ed, Steph. Num existimavisse eundem 
statuamus singula vitiorum genera singulis civitatibus ita inesse 
et propria esse, ut reliquis non insint? Itaque nobis Socrates 
ista simulatione de ea re se tamen amplius atque ita dicturum 
esse, ut singula vitiorum genera ex singulis civitatibus repetat, 
id secutus esse videtur, ut de reliquis etiam civitatibus dicere 
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posset, quatenus ea quaestio ad optimam eivitstem sermonisque 
institutam rationem, ' quae talis est, ut perf specienr' illustranda 
iustitiae praestantia, optimae civitatis $maginem proponat, per- 
tineret. Ita enim fiebat, ut cum de optimae civitatis, tam de 
iustitiae praestantia rectius indicari: posset; quo utroque efficie- 
batur, ut ne quis forte aliam quampiam civitatem praestantio- 
rem putaret. Vides igitur his attexi quasi stamina sermonis de 
republica octavo et nono libro pertexeridi. 


Quarti libri ftem recte ac suo loco positum. 
esse, ostenditur. . 


Pagina 5427. D. St. novae quaestionis, quae ter&iam operis 
partem efficiat, initium esse eamque hunc totum librum com- 
plere, ipse Sehleiermacherus fatetur"). Et vere res ita habet. 
Nam imde ab eo loco in iustitia, cum in civitate tum in ho- 
minis animo quaerenda, omnis sermo occupatur. At vere osten- 
dimus, quae hunc locum proxime praecedant, iis cum prio- 
rem quaestienem claudi, tum aditum ad novam aperiri. Nec 
quaerere negleximus quo íd consilio factum videatur. Nec nen 
vidit Schleiermacherus in quarti libri fine magnam operis por- 
tem et satis gravem claudi, Cf. p. 5. 1. 3. introd. Nos adeo 
hoc libro Reipublicae perfectae partem alteram, quam ro d»- 
Sgeiov Óp&uo Plato nominet, hoc libro fini mox docebimus. 
Tamen vero id Plato tam parum apparere voluit, :ut ipsius 
novae quaestionis iam quarto libro a p. 4&5, St. initium esse 
videamus, Quae ipsa res argumento debet esse, Platonem quae- 
stionum initia aut exitus noluisse in ipsa librorum: initia aut 
exitus ita incidere, ut dialogus .systematici operis strenuam for- 
mam indueret. 





*) Cf. p. 20. 1. 13. introd. 


^0 anoeo cnp t ED FEE RLREERRREERUNGDRE MURIS em ntn curare. 
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Reipublicae liber quintus. 





SECTIO L 


Libri quinti initio Socrates ita pergit: "Ayaü5v» uiv totvvy 
tv TOLGUTI moÀw Tt xai moAvreiav xoà 0g xo, xa &vy- 
ópa: TOLOUTOY' xoxag Ó? vag GÀÀag xai nuegrnpévog, e reg aUrm 
0pÓT, mti te mOÀswy Oi0ixQOtig xol 7zEQi LÓLwTOV Vvryiis rQ0- 
"LOU XU TRXEVTD , éy rérra Q0: novuoiac &lOsUL.P OUGGg- Iloioc 
ó7 revrag; &ypy. Koi yo uiv qa Tae dgebrie ipo, ó)g OL 
àpatvovro £xacrav i£ aÀAgAov uera foivew o ó8 IloAéuogyoc 
— gGyjuxgóv yàg &noríoe roU Aótiuavrov xaÜTjoro — éxttivag 
v5» qsipx xol Aefloutvog roU iuaríov GvwÓOtv avtoU mau TOY 
GOV. éxeiyóv TE 70001yOystO xoi ngorsivag £evrOy Ekeyev &rrd 
mogxexvgg, ov &ÀÀo uiv ovóiy xoTIXDUOa pv, roe 0é* agr- 
gopey oU», épy, ?) ti dgacouev ; "Hato ye, éqn Ó "dosipavrog 
uéya 7ó Aya. Koi io, Ti podara, &pyv, Upntig OUX 
Get 2i, 7 9 0g. "En iyo tizov vi uaMoro; 4noóóo- 
Ovpsiv uiv óoxtig, gn, xai etdog 0Àov oV TO £Aa- 
4i cov àAxxÁémrtiv TOU Àoyov, iva u9 QvéAO me, xal 
Àn0otuv oig var eimov avUTÓ pavieg, mg Qoa negl 
yvyaixov T&£ xal maiówv navri 9yAov, OT, XOLV& TG 
gíhov crat. OjxoVv 0p o6, £g ny. o Aisinayre; 
Nai, 0 0g.&AÀQ TO 0pO og TOUTO, ong T&ÀÀa, 
Aóyov Ósitoi, Tig O TQOmog Tijg xoivaoviag ttoAÀol 
y&p &y yévowwro. uz ovv noQgg Ovruva 0v A£yetg"). 





*) Vides igitur supra factam earum rerum commemorationem minime 
talem fuisse, quae lectorem de mulierum liberorumque communione, qualis 
apud Pletonem infra describitur, cogitare cogeret. . 
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0g nutig naAau zsQuuévousv orousvoí gs TOV puyT- 
cüncsoÜOau maióonoiag vr& n£QU, nog maid omorui- 
govytat, xat yevouévoug P EAT. goryovas, x«l UL 
TaUTQV QV Aéy etg XOLV (GV LOY yvyvaixay Te XGi mai- 
Ówo»' uéya yap TL otóutD'a gégtuv xai 0Àov etg "m0 ÀL- 
rtíavy 0QUO vg 1] ur 0QU Gg yuyVOusvOV. vUV ovv, éntL- 
ón aÀÀq«g étiAanBavg moAittiag, mgiv. ravca íxa- 
y 0g O.cAéo Ovi, Ó£Óoxtat yuiv rToUTO, O GU 7jxovaag, 
rÓ GÀ um utÜiévot, nglv &v-raUTa mzGVTOG (OTEQ 
T&ÀÀO Ó. £A O ge. Kol ép? voivvv, 0. I'Agvxwv ép, xotvevóy 
Tis Vqov Tor TiO ert. duéa, Eg 0 Ogeovueoc, 7LG0L 
raUta Otóoyuéya qjuiy vonule, c Zuxgateg. Olov, qv 9' yo, 
eigy gag: nia Bóuevoi H ov. 07g0Y AOyOV n&lw 
gomeg &E &ozng xiveire negl Uc noAireiag, nv T 
5à ó,.eAgAvO wg ey oy £g ipo, & y C 7t OV, 8t rig éa 001 
PET. &noós$autevog og róre dg ón On.  vUy Vpeig 
nagaxalolvrec OUX LOTE€ 0GOY LL Àóy ov em Ey tt- 
gere 0v OQUV iyu magie TOTE, UT] magaoyot 7z0ÀUY 
0 óyÀov.. Tí óí; 1) à 0g, Ó Opeovp e yos Xovaoyorjgevrag Oitt 
rouge vov éyO as Gqiyó'at, aA oU Aoywy EXOUCORSSQUOS ; Nai, 
EUOV pergiay yt. lMéroov Oé y épn, (0 Zuxgarig , 0 TÀav- 
aa, FOLOUT OV Aóywv GXOUELV 010g 0. Bios yOoUY EXOVOW. aAAa 
TÜ piv muérsgov 6x" oU nepi QV eg Tüuey widogg 70x 
pus 7j got doxei Óue&uov, rig 7) XOLVQVLO TOlG guia JApiv ftai- 
Ówvy TE népi xci yvvauxQy éroi xol rgogic yéuv &ti OVtQV, 
Tijg éd TQ uerabi z00vo yiyvouévug yevéatag Te xol noises, 
» óy Er O VOTO TY) Óoxsi &iVat. Ceu OUV simi , Tiva Tgonoy 
ósi yiyveoO at ert. 0v ógOvov, & sUÓctuOV, vj Ó. ey, OieA- 
Or noAiag y8p amaríag &ye, &r& uA AOV tU &umqogOsv wy 
OujAD'ousv. xal yag wg Óvvara Aéyerai, amuOTOUT Gy, xci & 
OTL uGÀLOTG y6VOLTO, ag &QuUT QV e TOUIO, xci zovTy &7t- 
arriaeron. à10 QUI XX OXVOQ Tig QUIOV &mreO oL, ux eUyi 9oxi 
&lvot 0 Àoyog, e qs érarioe. Myózy, " Ó 06; OXV&L OUTE yao 
c yvaj veg. OUTE GTuOTO0I oUtt Óvovo, oí &xovcousvoi. Kol &yo 
&itOV' (0 RQuGTé, T] TOU fovióusvóg pt nogoad adiuva Aus; 
"Eyoy &py. lav Toiyvy, iL ÓÜ io, roUvarioy JtOLSiQe 7tL- 
gravovtog Bà» yàg éuoi éuol stüévau à Aéyu, xalüg 
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elysv 5 nagapvtc ia dy yap qoovinoig v& xal qiAoig rcepl 
rv uayigrwv re xol qiev vGÀnO)j eidóra. Aéyery ago xal 
Q'aggaA£oy, anigvoUvro dà x«i Gurovvrta &ua TOUS 
Àoyovg novsigó as, 0 àn iyo 0po, qogsoóv T6 X«L 
Ane i 0v t. yélota 0g Atv" noaiüvxóy y&p ToUTO 
* &AÀ2 n7 qa sig r]g GÀmÜOti«g OU uOYOV. evrÓg, 
id xal rove piiovg Svuvsniamagdutvog xeicopet 
nepl & xiva Üsi ogalleaóso:. 7toocxvyo óà 4àga- 
OT£((V , € IAavxan, .AaQu oU pM Aéytty*. éArtio yao OU 
&AoTTOV aac OGxOUGiog TLUOG qovta yevéaDas, 5j cna- 
T&60yG xaAGy tt xol ayuOwv xal Óucieov vouiuov népL., TOUTO 
oUy "rÓ , eóvvevua xcvOvveveuy. àv. £xDgoic xQeltrT ov 5 giaotg* 
wGre £U u6 nagapvOsi *. Kei 6 lAwxev yelaoag AAA, 
» Zxgateg , ép, éay tL nod wp. nÀnupsAig UnO TOU Aóyov, 
Gqi&uEv. ga QOREQ góvov xa D'agór eivat xai ur) Omoteoya vpnoy. 
«Aa ODa«ginoag Aéyt. "AAÀa uévros , &i7tOV , xad 'agóg yt xci 
ixl 0 agtÜ eig, vg 0 vog Aéytit £ixóg ÓÉ ye, eirtep éxei, xy- 
as. "Lye TOÍVUP, €i], TOVTOV y &vexa. A Eytuy 07, £g m» 
yo, z0n avanaliy &V vUv, &.noTt lGwg £Óst egeo 
A£ytuv. ra zo 08 oUTGg &Y OgO dg Z4 usta avàgsioy 
9popo vtayrtAQg ÓvamspavOày t yvyauxeiov cv 
msguiysuy, GAXug vr& xai émtiÓs) cU oUro mpoxcmg. 
Si verum est, quod demonstravisse nobis videmur, simulare 
Platonem in priore huius operis parte, iustitiam esse totius dis- 
putationis finem, quae revera reipublicae gratia instituatur, ea 
quae initio huius libri.leguntur: 'y«aÓ7» uiv roivv» t5v toi- 
avrQv mOÀw TE xoà TtOÀvteieyp xal OQOTv xad, xal GvÓpa toL- 
ovrov* non poterunt quemquam in errorem inducere, quum 
eadem simulatio, cui. totum opus tanquam superstructum est, 
etiam in his. necessario recurrat. Quod si vero dialogi finis 
esset mere ethicus, in vitiorum diversis generibus distinguendis 





*) Sunt haec ita dieta, ut timorem istum non omnino confiétum pu- 
tare possimus. — Nam etiamsi Plato non habebat quo haec zaoaóofae 
refutaret, tamen fieri non potuit, quin veri quodam sensu a paradoxis istis 
deterreretur. Cui utinam obsecutus esset, non prolapsurus ita in tantos 
errores. 
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non raonem politicam secutus esset Plato, quod hoc loco factum 
videmus, sed animorum diversam indolem ac facultatem respe- 
xisset. Nam propius nihil esse poterat, quam, quum quatuor 
virtutum genera esse sumsisset, his quatuor vitiorum genera ex 
adverso ponere. Sed de his iam satis antea diximus. 

Non negligendum. vero quod nova haec libri quinti de 
republica disputatio ab Adimanto, Polemarcho, Glaucone et 
Thrasymácho, qui idem omnes velle pronunciat, "4puéAsi, 6g 
0 Opaocvueyog, t&ct teUro Os0oyutvo ruiv voysbe, quasi coniu- 
ratione facta, movetur, reluctante Socrate, Nam haec ipsa res 
adiuvat simulationem cui totum opus tanquam involutum est. 
Socrates enim, cuius praecipuae in omni hoc sermone partes 
sunt, non videtur discedere ab eo quod se quaerere velle simu- 
laverat, si invitus et reluctans, ab aliis ad alium sermonem 
protrahitur, et sermo ita natus episodii speciem induit. Unde 
factum est, ut plerique interpretes hanc .sérmonis partem pro 
vero episodio haberent; aut, non intellecto totius operis artificio 
et constructione, qua quae libro quinto, sexto, septimo conti- 
nentur, ad absolvenda et perficienda ea, quae adhuc de civi- 
tate dicta sunt, necessaria videntur, nec abesse possunt, nisi 
mancum et.imperfectum velimus esse totum opus, idque orna- 
mento pulcherrimo privare, — nam idea boni in his libris in 
iustitiae locum succedit, ex eaque.non solum iustitia ipsa ori- 
ginem habet, sed perfecta etiam civitas, surgente semper ad 
altiora .oratione, ad eam describenda philosopho videtur, — 
parum praeterea memores, quod tam egregium opus non fru- 
Statim, ut aiunt, sed simul in philosophi ingenio nasci debuerit, 
atque adeo prima nasci debuerint totius operis principia, quae 
his libris insunt, serius additam putarent. Cf, C. F. Hermanni 
Geschichte d. plat. Philosophie, p. 540. | 

Schleiermacherus. quidem de toto loco itá iudicat: «Am 
Anfange des fünften Buches wird Sokrates von Polemarchos 
und Adeimantos, denen auch Thrasymachos sich beigesellt, in 
andere Untersuchungen hineingezogen, welche das fünfte, sechste 
und siebente Buch einnehmend den vierten Haupttheil des 
Werkes bilden, aber ohnerachtet ihres bedeutenden Umfanges 
und noch bedeutenderen Inhaltes doch schon hier und noch 
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mehr am Anfange des achten Buches, wo der ursprüngliche 
Faden wieder aufgenommen "wird, auf das allerdeutlichste als 
eine hineingeworfene und fast abgedrungene Episode bezeichnet 
sind. Dieser ganze vierte Haupttheil knüpft sich an die For- 
derung des Adeimantos, dass Sokrates ehe er auf die vorge- 
zeichnete Weise weiter gehe, zuvor noch zur Vollendung des 
als Vorbild aufgestellten Staates, auch die eigenthümliche Er- 
ziehung derer, welche darin zur Regierung und Vertheidigung 
bestimmt sind, darstellen, und sich zugleich über die Geschlechts- 
verbindungen, aus welchen sie hervorgehn, nüher als vorher 
geschehen, erkláren móge; und zwar fordert er dieses als etwas 
hóchst wichtiges, nicht.etwa für die Frage von der Gerechtig- 
keit, sondern für die richtige Verfassung des Staates, so dass also 
gegen jede etwanige gekünstelte Anwendung des in diesen. Büchern 
verhandelten auf jene Hauptfrage von der Gerechtigkeit 4n. der ein- 
zelnen Seele und von dem Verhültniss des gerechten Lebens zur 
Glückseligkeit schon. hiedurch. protestirt wird. » Quocum plane facit 
Morgensternius, p. 44, qui idem tribus his libris non solum 
pro librorum ambitu gravia, sed graviora etiam quam prioribus 
libris inesse intellexit. Cf. p. 153. not. 119. Sed videntur sibi 
ipsis Schleiermacherus atqué Morgensternius parum concordes 
esse. Nam verosimile non est éreiao0iorc tractari res, 4is in quibus 
verus operis finis occupatur, multo graviores. Cf. Sclileiermacheri 
introductionem p. 32. in. p. 39. v. 9. ZEE 

Quos si sequaris," Platonem fere tertiam operis partem Zre- 
goóiotc; complevisse statuere cogeris. Nam tres libri qui se- 
quuntur secundum utrumque ab ea quaestione, in qua totum 
opus occupatur, alieni sunt. Quam non verisimile hoc sit ab 
ipso Schleiermachero discas. 1s enim introductione ad Phae- 
drum quum dialogi argumentum breviter enarrasset, haec habet: 
«Schon aus diesem kurz angedeuteten Entwurf muss Jeder 
sehen, dass nieht nur jene besondere erotische Frage dem 
Platon nicht kann die Hauptsache gewesen sein, sondern auch 
nicht die Liebe übérhaupt. Denn in beiden Füllen erschiene ja 
das schóne und offenbar mit grossem Fleiss gearbeitete Werk 
auf eine hóchst verwerfliche Weise verunstaltet, ganz der An- 
weisung widersprechend, dass es wie ein lebendiges Wesen 
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gebidet sein und einen dem Geist angemessenen Kórper mit 
verhültnissmássigen Theilen haben müsse. Denn die ganze zweite 
Hàülfte würe nun nichts als eine wunderliche nicht einmal leidlich 
geschickt angeheftete Zugabe, welche schon an sich, besonders 
aber ihrer Stellung wegen, nichts sicherer bewirken müsste, 
als die Aufmerksamkeit so weit als moglich von der Haupt- 
sache hinwegzuziehen. » Cf. introd. in Phaedrum p. 56. sqq. 
Cf. Phaedrum Platonis p. 264. ed. St. Longe igitur aliter de 
eorum dignitate statuendum esse vidit, quae eiusmodi episodii 
in sermone speciem referrent. Cf, introd. in Gorg. p. 4.: «So- 
viel aber ist ohne weitere Ausführung klar, dass bei jeder von 
diesen Ansichten der so besonders herausgehobene Theil des 
Ganzen in gar loser Verbindung mit den übrigen erscheint, 
wnd dass vornehmlich die. Untersuchung über die Natur der Lust, 
wenn man das Ganze so betrachtet, fast nur als eim müssiges 
wunderlich angesetztes Beiwerk kann. angesehen werden. — Allein der- 
jenige muss den Platon wenig kennen, der nicht soviel gleich her- 
ausfindet, dass wo dergleichen etwas vorkommt, und zwar so twef 
eingehend, dies gewiss unter allem. verhandelten das wichtigste und 
der Punkt sein muss, von welchem aus allein auch alles übrige in 
seinem wahren. Zusammenhange kann «erstanden, und. eben. darum 
auch die innere. Einheit des Ganzen. gefunden. werden.» — Alienam 
esse hanc quaestionem ab operis consilio, eamque tantum tra- 
ctari, quia precibus iuvenum quibuscum colloquebatur Socrates 
resistere non potuerit, parum probabile esse videbitur repu- 
tantibus, non recte recipi in dialogum res ab operis fine non 
solum alienas, sed et ambitu suo, et rerum sententiarumque 
gravitate tam conspicuas, ut vere dicenda iis obscurentur. Nam 
id quidem cum in omni sermone vitiosum est, tum in dialogo, 
qui externo quidem habitu quotidiani sermonis cro&iev imita- 
tur, quum interna eius partium ratio ad philosophici sermonis 
leges accmomodari debeat. — Sed perpendantur etiam ex ordine 
ipsa verba Platonis, quo rectius de hac omni re iudicari pos- 
Sit. Qui ea res ad sermonem proprie non pertineat, quam qui 
non explicet, '4mogóoOvueiv dicatur, x«i sióog 0Àovy ov tO &Aa- 
qugrov éxxAémre.y ToU AOyov iva uy Oi£AD g xoà Ànotty onmÓn- 
Vc 87V GUtÓ qavAvug—1 Si vero iustitiae tantum inveniendae 
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causa civitas exstructa esset, invenfa lustifía, iam satisfactum 
erat eorum quibuscum colloquebatur Socrates voluntati. At 
diligentius etiam eandem rem se explicare velle significavit. Cf. 
finem libri IV. Mirum igitur, quod re, in qua versari vult 
disputationem, nondum satis explicata — cf. lib. IV. p. 435, 
D. et lib. VI. p. 504. A, St, — eiusmodi quaestiones in sermo- 
nem recipiuntur, quae ad explicandum id quod quaeritur, nihil 
omnino valent. At ne talia reprehenderentur cautum est iis 
quae in fine quarti libri p. 445. St. leguntur. 

Alienane ab operis consilio ea' sermonis pars videri debet, 
quam auditores iam diu exspectavisse se dicunt, «c 7utic 
meet mtepipévouty. oiouevot 0e uynaÓ-T0egDat x. t. é, etiamsi id 
finxit Adimantus, ne in hunc sermonem itruere, sed sponte 
delatus esse videretur? Nam quid statuendum esset de eo qui 
sic omnia misceret? Ex eo autem, quod iam dudum se exspe- 
ctasse dicunt, ut de eiusmodt rebus, ad civitatem pertinentibus, 
diceretur, colligere debemus in civitate versari sermonem. Ipsi 
ii qui Platonis consilium in hoc opere iustitiam potissimum 
spectare credunt, tamen non megant, hanc quaestionem quam: 
nunc Plato instituat ad civitatem pertinere, nam id declarari 
verbis: puéy« yc«Q t& oióusÓc qéosv xal OÀov sig moAitelav 
0pO' 0g 7?) ur; dgO Gc yiyvoutvov. Sed nos praeterea dicimus ex 
his ipsis verbis sequi, Platonis in hoc opere consilium potissi- 
mum circa civitatem versari. "Nam si de iustitia tantur ageret, 
quid opus erat eiusmodi quaestiones recipere, et eam quidem 
ob causam, quia magni cititatis interesset, quomodo eae res 
institutae sint? | | 

Porro quum hoc loco Socrates utatur verbis: viv ovv 
ineión &AÀno éniAaufavs nolwrcioag now rovro ixavag 
ó.cAécO aL, nonne ex iis concludendum est, priorem sermonis 
partem, ab eo loco quo civitatem condere instituebat, totam 
in civitate versatam esse, itemque eam ad quam transire quidem 
volebat, sed a qua ingredienda ab Adimanto, Polemarcho, Glau- 
cone et Thrasymacho prohibetur? Nonne ifa omnes partes 
sermonis in civitate versantur? Nam quam sermoni instituto 
interiici dicunt orationis partem, ea vel iis ipsis, qui contra- 
riam nostrae sententiam defendunt, in civitate versari videtur. 
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Quae autem res non satis explicata est, soi» roUrta ixevug 
OieAéGÜ'., ea nobis quidem proprie ad sermonem pertinere 
videtur. — Nec alia verborum quae iam sequuntur mens est: 
000v Aoyov zaAw Gane & Goyng xiveire tegi vg moAutetag 
5» 0g 5Ón ÓwÀnuAvOwg &£yoys £yatQov, ayongw sir 
éngo& vaUra Gmoósboutvog eg rors ioómO n. lta quam orditur 
sermonis pars in civitate versatur ogov AOyOv xisit& fsQi rijg 
"toAitsieg, et quae modo dixerat a lib. II, p. 368. 8t. usque ad 
lib. IV. p. 427. St, ea omnia civitatem spectabant vv wg 5ój 
OusAnAvO wg £ymys &ycigovy. — Quod vero sermonum. examen 
se praevidentem omisisse Socrates dicit, timentem, ne multam 
turbam excitaret, id ad sermonem proprie non pertinere arbi- 
irabimur? Vide porro quam callide his 0cov Aoyov xweire et 
oUx igrt OGOV éGuÓv AOyucv émsytipere caverit, ne haec longa 
in rebus a simulato dialogi fine alienis commoratio inexspectata 
accidat lectoribus, et quam prudenter haec ita annexuerit, ut 
tota operis conformatio, qua iustitiam se quaerere simulabat, 
non laederetur, Cf. similem locum lib. II. p. 376, D. St. Sed 
consideranda etiam extrema verba eius loci quem supra scripsi- 
mus: ZÉyav Ón, &pr» dyo, yorj avameAw ev viv, € nore lowc 
&sp éqebrg Afysty. Tay 08 oUTUg Gv OQ oc Eyoi, neca 
&vóosiov óp&ua mavtsAQg ÓionsQavÓOày rÓ yvvati- 
x&siO0v cU mtpaiveuv, üAÀAcg v& Xai émeiÓ OU oUro 
cp0xcÀx. Quae iam sequitur sermonis pars in civitate ver- 
satur, quid igitur de prioribus statuendum, quum sequentia 
priore loco éqe$76 tractanda fuisse videri possint? .Et vere, 
si priore loco tractata fuissent, omnis. quaestio de civitate uno 
atque eodem loco plene absoluta esset. Quid autem iudican- 
dum foret de operis fine si ista etiam explicata essent, prius- 
quam ad quaerendam iustitiam se converteret oratio? Quam 
parum vero res eo immultabitur, quod explicantur alio quidem 
loco, addita tamen excusatione, quod priore loco explicanda 
fuissent? Ac parum recte cepisse hunc locum Schleiermacherum 
acute vidit Schneiderus: « Neque vero serio hanc rerum dispo- 
sitionem vituperare existimandus est Socrates, nedum id, quod 
continuo addit (reyc Ó? etc.) cum Schleiermachero non ad eius 
excusationem, sed ad reprehensionem pertinere statuendum. » 
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Multo veró graviora istis sunt verba proxime sequentia, ex 
quibus patet, cum ea quae dicla sint a p. 368, St., tum dicenda 
adhuc, in civitate. versari, totamque quaestionem in duas partes, 
ambitu pares, distribui, alteram .4NAPEIOY 4PAMATOZX, 
alteram L'YNAIKEIOY 4PAM ATO vocabulo insigniendam, 
Hanc sermonis in duas partes distributionem. snlerpretes praeter- 
viderunt, quum his roU avÓQeiov et yvyaixtóv Ópauatog vo08- 
bulis non: paríes operis indicar, sed. diclorum dicendorumque. in- 
dolem significari crederent, — Et. sunt. sane. nourixoc dicia, nec 
TOU ywveuxtiov Ópcpuorog vocabulo quae dicentur omnia compre- 
henduntur, etiamsi cum ea quaestione, quam hoc vocabulo proprée 
insignire licet, quam. arctissime cohaereant. Nam philosophorum 
magistratuum nondum potuit hoc loco mentionem facere, nisi 
de operis fine atque consilio excitatam speciem turbare vellet, 
et in civitate describenda versari sermonem indicare, quum 
jam dixisset tertio libro de magiístratibus, nec ita posset ea res 
omissa videri. Sed s(a singulae- partes orationis danquam  snvolu- 
cris quibusdam cooperiendae, e£. vestigiis leviter. tantum. impressis 
indicandae . fuerunt, te perspicuum | fieret. 4n. qua . re. operis. finis 
vere positus esset, poéticave indoles dialogi $nteriret' et. mere philo- 
sophicam naturam ndueret , nec tamen attento ac diligenti lector 
partium operis vera ratio indicata non. esset. — Cur autem S80- 
crates non haec etiam quae de civitate dicenda fugerunt, supra 
exposuit, quum in ea quaestione totus esset? Hac eum ratione 
commotum fuisse, ut aliam viam ingrederetur, arbitramur: 
Voluerat civitatem perfectam exstruere, quae ad iustitiae simi-. 
litadinem facta esset, voluerat bunc in finem declarare iustitia 
ipsa quid esset"), voluerat omnia sic instituere ut iustitiam 
quaeri lectores arbitrarentur. -itaque primum simulandum fuit 


*) Miramur sane quod interpretes multi eo quod Plato, etiam legum 
libro I. p. 631. sqq. III. 688. sqq. 693. IV. 705. D. sqq. 707. D. VI. 
T10. sqq. ed. St. civitatem ad perfectam virtutem tanquam ad normam et 
regulam componendam esse multis docet, non adducti sunt ut statuerent, 
hanc de justitia quaestionem tantum reipublicae causa institui. Nam id per 
se patet, bonam civitatem sine iustitia esse non posse, contra vero quae- 
stionem de iustitia sine quaestione de republica optime confici posse. Quae 
quum ita sint, sequitur, ei qui rempublicam optimam describere velit or- 
diendum esse a iustitia. 
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iustitiam quaeri, civitatemque eius inveniendae gratia exstrui, 
quippe in qua facilius inveniri possit. Ob eandem hanc causam 
ea tantum civitatis instituta commemeranda fuerunt, quae iusti- 
tiae notionem referre. quam maxime appareret. Quod fiebat, 
&j iustam civitatem ita exstrueret, ut tanquam ei/0wAov aliquod 
esset justi hominis. Quare tres civium classes "tribus animi 
partibus respondent, eademque est virtutum cardinalium, quas 
vocant, in utrisque ratio. Omnia vero ea secernenda fuerunt, 
quae ad illustrandam iustitiae notionem non pertinerent, nec 
ità comparata essent, ut pateret inter ipsa et iustitiae notionem 
. analogiam quandam accuratissimam intercedere. Nam si addita 
fuissent, turbari.necesse fuit cohaerentiam partium sermonis, 
intellectumque aut plane prohiberi aut difficillimum fieri. Huc 
accedit, quod nisi res ita instituta esset, quemadmodum institu- 
tam videmus, quaestio de civitate, alteram de iustitia, nimium 
quantum superatura viga esset et amplitudine et gravitate, neque 
ita retineri potuisset species, finem operis in iustitia quaerenda 
esse positum. Neque tum satisfactum esset legentium et audien- 
tium cupiditati, quos aegre laturos esse exspectandum erat, si 
iustitiae quaestio, quam sermonis finem continere Plato simu- 
lavit, ab eorum oculis tantum remota esset. Quam etiam cau- 
sam Platonem commovisse putamus, ut tam breviter de magi- 
stratibus supra diceret, etiamsi eius rei cum idearum do- 
etrina arctissimus est nexus. Nam mirum videri.necesse est, 
Platonem de magistratibus tam pauca tradere, quum in rebus 
aliis multo levioribus diutissime commoretur. Distribuere enim 
debuit ea quae de civitate dicebat, ne mole earum quaestio 
de iustitia laborare, atque adeo e legentium atque audien- 
tium oculis atque auribus removeri videretur. Non alia ra- 
tione factum. est, quod. citatis perfectae hac. parte. absoluta, ex 
animo hominis iustitiam repetit, qua inventa. alterius partis dialogi 
fnis est, atque adeo finis totius dialogi, s$ in. quaerenda. sustitia 
sllustrandave natura et praestantia eius dialogi finis positus. esset. 
Jam nova pars sermonis exoritur, quae tamen, inventa iustitia, 
non ila. suscipienda fuit. tanquam iustitiae quaerendae causa. expli- 
cefur. Atque ita apparet, cur Socrates, cui altera adhuc pars 
et maior graviorque etiam perfectae civitatis explicanda esset, 
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adeo tergiversetur nec dicere.velit. Nam quo alio modo, si 
quidem conservare vellet speciem , in iustitia quaerenda finem 
operis esse positum, ea res denuo in sermonem recipi posse 
videbatur, quae, invemta iustitio, cuius inveniendae gratia civi- 
tas exstructa est, aliena videri debuit ab instituto sermone, quam 
ita, ut audientes poscerent eam denuo tractari, quoniam non 
accurate satis tractata esset? Huius vero negligentiae suae, 
vituperatae ab iis quibuscum colloquebatur, quos non latuerat, 
potuitne aliam aptiorem Socrates afferre causam ea quam attu- 
lit, se quae nunc dicturus sit iam antea dicenda esse vidisse, 
timuisse autem ea referre, quoniam difficilia visa essent, et 
nimiam quandam excitatura esse sermonum turbam, Quam rem 
tanto magis prospere succedere necesse erat, si res ipsae eius- 
modi essent, ut earum explicatio difficilis esset, magnamque 
sermonum turbam excitaret. Nam si iuvenum quibuscum collo- 
quebatur Socrates postulata vere aliena essent ab operis fine, 
cur eos non in aliud tempus reiicit, quaestionem institutam pri- 
mum ad finem perducendam esse ostendens? Praeterea ita 
miscendo res graviores ac difficiliores, et ex intima philosophia 
repetitas, cum levioribus. et facilioribus, legentium satietati et 
defatigationi oceurrebat. Praecipuam tamen causam eius rationis, 
qua Plato disputationem de Republica in duas partes distribuit, 
nondum attigimus. Est vero haec: Perfectae civitatis ex iustitia, 
quae apud homines est, repetitam descriptionem, ad prima civi- 
tatis fundamenta iacienda sufficere videbat Plato; ad totum vero 
opus exstruéndum aliud adhuc adesse debere intelligebat — 
ideam boni. Noluit tamen haec utraque civitatis perfectae prin- 
cipia, quorum unum altero includitur, miscere; noluit miscere 
quae ex utrisque instituta profluerent. De mulierum vero libe- 
rorumque commmnione disputatio, quadam saltem ex parte cum 
doctrina de magistratibus, quae ipsa éum idea boni cohaeret, 
coniuncta est. Cf. p. 497. St. de quo loco infra plura dicentur. 
Nam liberorum mulierumque communionis is finis est, ut in 
lucem edantur ii, quos philosophos vel magistratus evadere vult 
Plato. Itaque Plato per speciem tantum dialogi, nullis orationis 
rectae legibus adstricti, et'in dicendorum silva tanquam debac- 
chantis, licentia usus est, ut de his rebus dicere posset, quae & 


-—. 155 — 


$pecioso operis fine alienae.sunt. Nec quisquam erit, qui di- 
yinum Platonis ingenium in componendo hoc praestantissimo 
opere orationis recte fingendae leges neglexisse dicere audeat. 
— Nam viri divino ingenio praediti, superiores vulgari regula 
artis, sibi pro regula sunt. Cf. Dissen. ad. Demosthenem pro 
eor. p. 146. et Becker. Demosthenes p. 343. 

Iam videntur reliqua percensenda esse. Est vero earum 
rerum explicatio cum iis quae praecesserunt arctissime connexa. 
dvÓgwroig yàp qUci xai noidsvOsici wg "utig Ou] AD OptV, 
xar éur» Óofav ovx éoT &ÀÀxm O0pÓOT nciócy r6 x«i yv- 
ycixQY xTiGOlg T6 X&l yotía, 7] xaT 6&x&ivmv t9v 0p- 
pn» toUcuy jv»negQ zO0 ztQooTOY OQurGOUuEV. neysignaa- 
u&V Óé zov (c &yéAng qvAaxag vovg Gyógag xaDuazayat To Aoya. 
lVoi. dxoAovitousv toívuy xoi trjv yéveow xoi rQoqry nagonn- 
aiav anoOt0ovtsc, x«l Oxomopusy, e T]ulv rtoéztei, 7) OU. IIa; &gn. 
"Qàe. Cf. p. 451, St. Quod si virorum quos gregis custodes 
fecit educatio ad iustitiam pertinebat, hanc etiam mulierum 
educationem ad iustitiam pertinere necesse est; si vero haec 
quae de mulieribus dicuntur ad civitatem. pertinent,-cur quae 
de viris antea eadem dicta sunt, non eodem pertineant? Ad 
civitatem vero haec nostra pertinere interpretes affirmant: Die 
erste Erürterung nun über die Verbindung der Geschlechter 
unter der herrschenden Abtheilung des Staates, . bezieht sich 
fast ausschliessend auf jenen dem Platon eigenthümlichen urbild- 
lichen Staat.» Cf. Schleiermacher. introd. p. 31. 

Mulieribus igitur eadem quae viris, sua tamen, negotia tri- 
buenda esse existimat, atque ut id recte fiat, mulieres eadem 
ratione qua viros nutriendos et educandos esse docet. Itaque 
musica et gymnastica arte mulieres etiam excolendae, nec pro- 
ou] habendae a militaribus negotiis neque a bello.. Non negligit 
autem rei difficultates: "Iawg ór, einov, mega r0 &Pog ysoia 
àv qeivoiro noÀAc mpi rc vUv Aeyüpsvos 6b nQaéeras yj Aéyeton. 
Refutat deinde r& r&v yeguvrwv oxouuote de puellis vetulisque 
in gymnasiis libenter se exerceutibus, ita ut doceat eadem in 
viris quoque non multum antea apud Graecos turpia et ridicula 
visa esse, sicuti barbarorum plerisque nunc quoque videantur; 
et liguisse urbanis hominibus tum eadem haec ridere, quum 
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primum Cretes atque Lacedaemonii gymnasiis exerceri coepissent, 
At desiisse paulatim ista, quum ratione persuasi intellexissent, 
melius esse nudari quam velari. Tum quaerit fierine ea pos- 
sint: 4p ovv o) ngürov uiv roUto msi eUrOv &vouooyrtéoy, 
s( ÓvvarG, ij oV, xol Óoréov ouquo(itrnsw, sits Tig quAonai- 
cuav sits Gmovómncruxóg éOcÀAen Guquafiytioar, norsgoy Óvvatr) 
qUcig 1) &yDpwniyn, 9 Ont, rj ToU GQ)tvog yévovg xowc- 
vijget eig Gnovre tO 8épyo, 5 ovó eig &y, Qj eig. 1G uy Ote T6, 
eg 0? TA oV, x«l rOUrO Ó?) TO nsQl TÓV nÀsuoy morégani égtiv; 
ap QUA. OUTGOG XY XCÁÁLOTO Tig a oxóutvoc cg TO &iXxOg. xoà 
xxÀAucra TeÀtvrQGete; lloÀs ye, équ. Cf. p. à58. St. Non 
omittendus videtur is locus, qui iam sequitur, ex quo nobis 
quidem certe patere videtur, hanc etiam de mulieribus dispu- 
tatiouem esse non additamentum extrinsecus additum et ab ipso 
scopo Reipublicae alienum, sed integram eius partem, quippe 
quam jam àntea explicandam .viderit Socrates, sed propter dif- 
ficultatem explicare noluerit. Etiamsi haec postrema ex dialogi 
indole conficta sint, quod propter difficultatem quaestionis- eam 
rem explicare noluerit, tamen prius illud verum puto, provi- 
disse Socratem explicandam eam esse. T'e)r égiv, sv Ó' éyd, 
c lAavxov, xoci &ÀÀAm noÀÀAG TOLGUTO, C EyO -mOÀCL TtQOOQOV 
àgoflovuav v& XOl (xvovP &mrtgÜoGL TOU yÓuov, TOU ntgl vh 
TOV yuyauxam xal meiuv xtq]ow xai | tgo. Ov uà rov dia, 
&qux ov yaQ tUXOÀq Eoixev. 
Tandem vero: p. 456, St, ita concludit: "Eo rav «go xai 
qviaxixr yvv5, 9y Ó ov. ü OU TOLEUTEV XXl TOV GV - 
óÓpov, rQV pviaxixov, Quoi éeAebaueD a; To«v- 
TÜY pày ovr. Koi y'uvouxóc &Qo xot avógog 5 cU quac 
&g qvAaxm vOÀtQg, TvtÀQV 000 aaO tveoréQa 7 (Gyvgorépa &Ott. 
(Doiverat. Koi yvvoixsg &Q« ei toixUtaL TOig TOLOVTOLQ XV- 
Opgacu éxAexvéat GuvOuxelv v6 xol GvuqvAOTIGV, ÉmtimEQ tLOiV 
ixayei xel Évyysvéig avroig TZV quow. llavv ys. Taà 0 é&nu- 
Sevpero OU Tt& C&UrG& OnoÓ0tío TGig avrei quaa. ; T& evta. 
Hxousv ago elg TO mpórega mI6Qu(peQOjuevOs , xol OpoAoyoUpy 
pn nac gua eive, TOig TV qvAaxuy yvvousi povauaiy T6 
xci yvuvaOruxgy amoó.00vot.  llavranaos uiv ovv. Ovx apo. 
&Óvvara ys OovÓB sUyaig Onow évouoOsroUusv, émeimsQ xova 
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quiow irloeuey TÓV vóuov' GÀAG tà YÜV mapc toUrO ytyvoutva 
naga quo MGÀÀÓV, cg &ouxe, yiyveron "Eoxev. Ovxoby 1 
éniaxeyie nui qv, e£ ÓOvvorc y& xol BéArigto Aéyotuev; "Hy 
y&p. Koi ori uiv Ór Ovvara, ÓwpoAóoygrai; Noi. Cf. et lib. 
V: p. 450, C. St. Non facile quis erit qui dubitet quae hic 
de custodum mulieribus dicantur ad civitatem tantum pertinere, 
nec cum quaestione de viro iusto coniuncta esse. Sed suntne 
eadem quae supra de custodibus exposita fuerant? Cur igitur 
ea ad virum iustum pertinere putemus? — Potestne vero credi 
hanc perfectam civitatem tantum  illustrandae iustitiae causa 
extructam esse, aut voluisse Platonem tantum imaginem perfectae 
civitatis delineare, non curantem an ea inter homines fieri pos- 
sit, quum tantopere curet an possibilia sint quae tradat? — 
Tum docet optima ea esse: "Or, à8 à) BéArioro, rÓ uere rovro 
Oei OvouoAoynÓ vai; 4üAov. Üvxowv rzOg ys TO quAexumy 
yvvaixo yevéaOat., ovx &ÀAÀn uà» nuiv GvÓQug MTLLET 
mtai0t(a, &AÀn 0? yvvaoixag, as Tt xal t7Y evh» gv- 
ew nogeAafoUca; Ovx XÀAÀg. log ovv etie Oo0£ne ToU rorovós 
népt; Tivog àn; Tov Unolapffaveny magó gecvvo TOV ui 
apslyoo ayóga, vOv Óà yeipe. 1) nayrag ópotovg LEE vào. 
"Ev ovv ry nóÀa, "y GIXLCOJLEV , TtÓTEQOV oiei "uiv cusivovg av- 
dac dingyáaó ns TOUG quAaxac, TvyOvtOG "je óugÀO'opev matósioc, 
jj ToUG OXVTOTOLOUg, Th axvraxi noie évrag ; I'*ioiov, eg, 
égurr ae. MavÓavo, .épry. Ti 0£; vtov &ÀAuv moltov ovy oUrot 
&pi0z0,; lloàv ye. Tí 0£; ai yvuvaixeg TOv yvvoixaw ovy ovtat 
&covtat féAruavou; Kol toUto, éqr, noÀv. "Eore 0£ vi n0À& 
&pu&OV, 1j yvvaixag v& xoi &vÓpag og cplotovo éiyyiyveoÓD au; 
Üvx éati.. To)ro 0? uovauxy ve xci yvpvactuxi) nopeyvyvops- 
vot, cc Tjutig OujADopev, anspyacovra,; Ilog à. ov; Ov uovor 
&pe Óvveróv, cAÀG xol Gpucroy mOÀs, vOpipov. ériO euev. — Ov- 
Tog. "dnodvréoy Ór raeig TOV qvÀaxov yvyoilv, imeimeo aoc- 
rz» &yrl (parie epquécovrat, xai xowevgtréov moAéuov rs xai 
Tüe &AÀng qAexüg tnc nspi TqyV nOÀw, xci ovx GÀÀe mpa- 
xríov* rovtuv Ó' «vrüuw» t& &Aaqpoorega teig yvvoiEw, 9) roig 
&vÓpaot Óoréov Óux v5v toU yévovg acÓveuxv. 0 02 ysAav avro 
él yvuyaig yvvoili, toU BsAriorov Évexe yvuvoGouévoig &reA 
ToU ytÀoíov goqíag Ópémow xagmóv ovÀiv oiüsv, dg éouxev, &g 
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« ytÀg oUÓ Or, ngarrti! xcÀMGra yàg O5 roUto xoi A£yezon 
xai AeA&bereu, Or. TÓ uiv oqéAuuov x«AOv, TO .ÓB fAefsgóv, 
eiGygov. llavranac. uiv ovv. Cf. p, hà56. C. St. Mulieres 
igitur, quae custodes evasurae sunt, et rÓ evrow mpatrtwv, lis- 
dem ingenii viribus praeditae sint oportet, eademque ratione 
educandae, qua viri. lisdem igitur utroque loco principiis uti 
videmus Platonem. Hunc autem locum interpretes ad unum 
omnes consentiunt ad explicandam iustitiam non pertinere, Cur? 
Quia scilicet iam inventa est. Sed quum plane eadem bic di- 
cantur, quae antea de custodibus dicta sunt, cur illa ad expli- 
candam iustitiam referenda sint, haec non referenda sint, nulla 
prorsus ratio inveniri potest, Quod si igitur haec ad explican- 
dam iustitiam non pertinent, quorum eadem plane mens est, 
cur illa ad iustitiam explicandam pertineant? Utraque igitur 
aut ad iustitiam, aut ad civitatem trahenda sunt, non alterum 
huc, alterum illuc. Qui igitur hanc disputationis partem ad 
Rempublicam referunt, eos priorem etiam ad Rempublicam re- 
ferre necesse est, si .quidem sibi constare velint et ratione uti 
in disputando, nec pro lubitu vel hoc vel illud eligere. 


SECTIO II. 


Quum hanc unam non parvam undam Socrates sospes effu- 
gisset, cse ys, inquit, ov u£yo evró eiyat, Ora TO ust 
Id 37 , 1 2» » , 3 2 1 e 
ToUrO iOpyg. éyc Ór, iàe, ép. Tovto, yv à éyo, Ens- 
T&LV0uOg X«l rOoég 6unpgogÓsev, roig GÀÀAOLG, wg 
iyduai, 005. Tig; Tag yvvaixag tavtag rOY ày- 
Ópé» rovTOY mztG&YTOV nGOGGQ tiVGL XOLV GG, lOig Ó€ 
L9ósyl unósuiay Gvvouxtiy, xai rovg rcióag aU x0r- 
y0oUg, XGi unte yovéa éxyovov etüévau TOV GUTOU u1- 
rs z—cíÓóc yovée. Revocari his in memoriam ea, quae libri | 
tertii fine de comuni civium urbis et custodum, a terra pro- 
creatorum,. origine, domiciliis, victu disseruerat, quivis facile 
intelliget. Nobis: tamen dedita opera Plato ad hanc partium 
operis inter se congruentiam provocare videtur, ut vera operis 
ratio lectorem tanto minus lateret. Nam nisi indicare vellet, 
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haec omnia instituta ex eodem capite repeténda, — si autem 
id est in civitate operis finem positum esse intelligitur — quid 
attinebat hoc loco dicere: "Exere: vóuog xoi toig &uztpocÓsv 
toig &AÀotg, &c dygpuuxi, 0081 Sed pergamus: 7JoÀU, ép, tovto 
éxeivov ueitov moog cnicTiev xol roU ÓvvatoU rtéQu xoi ToU oXpe- 
Aipov. Ox oluct, v 0. yo, nsQl ys toU wmpsApov apquofhy- 
velüÜct Gy, wg oV uéyigTOP &ycOOv xowaGg uiv rag yvvaixac 
&iyat, xorvoUc Óà rovc 7zteióuc, simep olov ve* &ÀR oua mpl 
TOU &i dvverróv D p nÀtiavi duquaflimmouw yevéoO a"). Ilegi 
eugoréoov , 569 9c, EU udo Qv apquoprnó sin. éyuc, 7 
ó éyw, Aóytoy ovoragi»* éyà Ó eum &x ys TOU ÉrÉpov omo- 
Op«cegO., si Got Óotsuev oxpéMpov lyon, Aowibv 08 ,9u uoi 
égs0 at nspl v0U ÓvyatoU xol us. AA ovx &AaOtc, 5 à 0g 
&noóidpacxev* «AX cuqorégwv mép. Óidov AOyov. '"Ygexréov, 
qv à iyo, Óixnv. rocóvós uévro. yagu3ai uov &acov us éopta- 
d«L, GO0nso ol Ggyol tzv Oicvoiay eiDccw icruG0ÓoL vg 
éevtuv, Orav novo, nopevoytot. xol yao ol toioUtol tov, rtQly 
ékevgaiv , tivo vgOrtov aret T. v ÉniDvuoUas, roUro rtepérri, 
tva n] xeuvoge SovAsvousvor negli roU OvvaroU xol ur, Oévteg 
Gg vnagyor elvot Boviovret , 2jón TG Àowra ÓwvrarrOVOL xol 
qgaigovas dvekovreg , oto dgaiaovat y6voHÉVOU , agyoy xai GAÀoG 
Avym étL agyorépay moL0Uvreg. ijóm OVV xoi aU róg nal O'axi- 
Cono xol éxtivot piv emi vua avofieMaó n, xoi Voregov ém- 
oxéwocQ at, 7 Óóvvara, vüv 023 «og óvvatov Oytoy Og Gxéonat, 
&v poi maine, Tto; Óveraéovow «via ol &oyovreg yvyvoneva, 
xel Or, nayrov Évugogorer Gw ei moayÓévra Tj t mOÀEL xci 
voig qUAakt raUto mepagopuat Go, vt9Oreoa avvÓLoGXorteiaÓa., 
UVorega Ó éxeiva, elnso maging. AAÀa mapinut, &qrj, xai axo- 
me. Cf p. 457. C. St. Quae hoc loco effugere se velle dicit 
Bocrates, ea ad sermonem vel maxime pertinere facile intelligi- 
tur. Considerentur vel haec tantum: vocovóe uévrot yagicoí pow 
Éacoy ue éogtócat, worep ol agyoi tqv. Óuxvoioy. &wÜ'acuwy £crua- 





*) Ex hac tanta cura qua Socrates possibilia esse docet quae tradit, 
Cconeludendum esse existimamus, non speciem aliquam perfectae civitatis, 
quae tamen fieri ron possit, eum fustitiae illustrandae causa delinéare, sed 
ad civitatem eius orátionem pertinere. Cf. €. F. Berrhann. l. !. p. 68. sqq. 


— 109 — 


aGÜcL wp £avrüv óray novo, nopticvrot. Quis Socratem àoyóy 
7v Óuxvo,ay habebit, qui eorum memor sit, quae libro II. p. 368. 
professus erat: ÓéOouxe yàg, pu; oUÓ 0Gi0v 9 me«paysvÓutvov 
ÓtxatoOUV] xaxiyogovu£vn ezteyogtvsty xol us) BorjO eiv re Qunvé- 
ovra xoi óvvauevoy qOéyyeoOot. Sunt igitur haec eodem modo 
dicta, quo plane gemina in primi libri fine, ov uévrot x«Aog yt 
eiorieuor x. T. é, ut et partium operis. ratio legitima celaretur, 
et nova de civitate disputandi occasio, nonnisi accurate atten- 
dentibus perspecta, arriperetur, quod fieri videmus verbis: x«c 
Ó.eraEovoiv avra oi &oyovreg yuyvouevo. Pugnat enim secum ipse 
hoe loco Socrates, qui, quum de instituti utilitate dicere nolle 
videretur, yo à  wuny &x ys ToU érépov omoógaosaÓ., el GoL 
Oobstev apélipoy eivou, Aowrüv 08 Ó:j uo, éaec Gat msg roU. Óv- 
yorOU xal p: ut statim dicere posset de eo wirwum fieri. haec 
possent, an non, tamen Àunc sermonem, propter ignaviam, ut 
ipse ait, differt, ilium ingreditur. Num quid igitur vere aufu- 
gere Socratem, nee alteram quaestionis partem pertractare vo- 
luisse propter difficnltatem , an ludere in his pro consuetudine 
sua arbitrabimur? "Possunt vero haee multum lucis affundere 
lis, quae a nobis ad huius libri initium de re eadem. fere dicta 
sunt. Nam ibi quoque effügere Socrates, nec sermonis magnam 
partem explicare velle videbatur, Sed accuratius etiam inspicia- 
mus hunc locum ut videamus quanía arte Plato systematicam 
rationem operis celaverit, et quotidiani sermonis facilitatem .atque 
licentiam imitatus sit. Tanquam nihil interesset utra harum 
quaestionum prior institueretur, somniantibus se assimilat, qui 
fieri aliquid posse ponentes, secum perlustrarent animo et cogi- 
tationibus, quam pulchra omnia futura essent, si facta sint, Hoc 
vero loco primum exponendum fuisse quam utile futurum sit 
institutum illud patet, quum ita instituti natura explieetur. Nam 
plane supervacaneum esset quaerere num fieri possit haec com- 
munio, nondum cognito, qualis futura sit et quid utilitatis habi- 
tura. Quaestio autem de instituti natura cum altera de utilitate 
arctissime connexa est, oxéyouei — rg Óuraiovow avra ol 
&pyovteg ytyvousve, xai Ort wOvtoy ÉÍvuqogutat &v s npa 
yOévro. Prioris tamen, ne dialogus severam systematici. Operis 
formam indueret, bic tanquam in íranscursu mentio iniicitur, 
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quum -de.instituti eum utilyate tum possibilitate. tantum dicere 
velle videretur. De possibilitate non simgulatim disseritur, sed 
ita, ut qu&eratur num ugiversa haec civitas fieri possit, an.non. 
Xam vero quaestionem jpostremo loco, eí.eo quidem, quo omnis 
descriptio civitatis absoluta erat, traetandam fuisse perspicitur. 
Non sine consilie igitar factum esse vides, quod postremo loco 
de. huius instituti pdssibilitate dicere walit. Quantam vero isía 
res nostrae de operis fine et consilio sententiae lucem affgndit? 
Nam.ommis causa nostra in eo versatur, quod. Platonem, ut.dia- 
logi indolem censervaret —. quae, remotis eb lectorum oculis 
operum per partes dispositionibus, . longeque repetitis quaestioni- 
bus, efficit ut- omnia sponte sua fluere, nec dedita opera atque 
consilio institufa.esse videantur, etiamsi summum auctoris arti- 
ficium in eo situm sit, ut id qued nen appareat, tamen in se 
ferat. dialogus, — operis fimem in quaerenda iustitia situm esse, 
et quawstionem de republica ad illustrandara: illam. institui, si- 
mulasse dicimns, quum res: plane contra habeat. . Nam finis ope- 
ris situs est. in quaestióne de perfecta republica, ad quam recte 
describendam quaestio de iustitia.necessaria est, 

Itaqie primum quam mulierum atque liberorum commu- 
nionem intelligat, latius exponit, monens inter'alia, si quis ca- 
num.aviumve aliorumque animaliam bonos greges habere velit, 
eum optima quaeque viribusque validissima ad gignendum con- 
jungere, et hoc idem in hominibus ita ordinandum esse, :opus- 
que esse eum in finem quodam: mendacii genere. Cf. p.. 59, 
B. St, Bafjai, zv à dye, 6) quis. £rarioe, Ug dign eqóópa 1] "piv 
Ósi expo eivot tày Goj0vraw , sito xai megi tO. Tu avÓu- 
JtOY 7évoc eowUrug EveL, da uiv du es &pu* aAÀm ii 
05; Or cvcykg avroig, qr ó dyy qapuaxosg. stoAAOig von- 
3o. — —— — ovo TG qjavós, xoi Tá Gmety xuÓvvsvu 
nuiv Jerguy xgriad a TOUg" Goyovreg àm enpeheie TOV,  &oxoui- 
yay. égpouuev Óé.zov &y (petopnoxo v siet TLUXVTOG TO tOMNUTO- YOTJ- 
eigo siyat, — Kol 0gBkc yt; ipn. "Ev Toig .yduotg roirv» xci 
Soidozotg &oixs v0 0pO Oy rovro yiyvsa Dau oux dAayigoy. Si 
quid ego video, quae ea de re antea lib. III. p. 389. B. dice- 
bantur, ad hunc locum potissimum referenda-sunt, ut huic sen- 
tentiae, quae cum vulgari hominum opimioni, tum ipsius phbilo- 
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sophi praeceptis repugnare videtur, ne deesset defensio. Monemus 
haec propterea, ut cohaerentia et nexus partium operis tanto 
magis appareat, magisque elucescat, omnia ad unum pertinere 
finem, Rempublicam. Nam nisi res ila esset, haec mendacii 
defensio in prioribus omitti et poterat et omissa profecto esset, 
inanis ommino futura et temere alieno loco .assuta, ita ut quid 
ea sibi vellet vix intelligeretur. Si autem Socrates quum illa 
diceret iam hunc locum ante oculos habebat, quod fieri non 
aliter poterat quam si in Republica ominis sermo versaretur, 
tum res multo alia fiebat. "Nam adiuvantur ita singulae dispu- 
tationis partes et praeparantur, ut audientibus minus mirae acci- 
dant, nec tantam disputationem requirant, quum tàmen sint res 
secundariae. Nam facile intelligitur, hoc loco multo acrius cer- 
tamen inde oriturum fuisse, utrum magistratus tnentiri conveniat 
an non, quo res ipsa ageretur; quam priore illo,' quo haec 
tanquam transeundo monentur, et in universum tantum conce- 
duntur, remota rerum veritate. Ac neminem futurum esse ar- 
bitror, qui his se opponat. Nam quod-illa mendacii in magi- 
stratibus excusatio etiam ad alia pertineat, of. lib. III. p. 414. 
B. sqq., nos ipsi memores.sumus.. Sed illà ipsa cum hoc loco 
coniuneta sunt et cohaerent; nec errabimus , si ab his, 
ef. p. 460, C, D. illa; pendere et qw&si lucem accipere dica- 
mus, ut eorum quae hoc. loco monentur yos causa illa 
mendaueii excusatio instituta- videatur. . 
Eam quaestionem P 461, E. excipit alia: :H uiy » X0L- 
»wyia , o 4 Aevxov, evan te xel TOLeUTIJ yvycuxroy vt xol 7tOL- 
ów» Toig qiAasi goL vij vOÀtUg" we 0àÀ émo uéy T; Té t7 &4Ànu 
szoAutsie xei purxQu Beksiacn, ó« ó» rÓ utro TODO fseni- 
ouagÜe, nap& roU AOyov. jj'tc TtOwOueV; Üvec, vr) Aia, 7 
à' 0g. taque quum conimunionem "volrptatis atque "doloris 
summum bonum civitatis esse docuisset,. mulierum et liberorum 
communionem, quae $it apud custodes, eam efficere persuadere 
eonatur. Tum ita pergit: Kui nir à7 xui rois noó0Ó ey 
ye wu oAoyoUnusv. éq eu ey yop cTov.oÜrse oixicg ToU-- 
vtOigG LÓLGG Üsiv eiv&t oUTE y]Y OUTE TL ZT Tuo; CAÀGR 
meg&.Truv GÀAoy TQoprv Adufavovrac uicO 0v» vc 
qvAawQe xoig nevvag GvaALGXELV, 6€ uÉAAOLEP OÜy- 
11 
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t0Q QUAaMEG sivat. "ÜOpO og, £qx. Cf. p. h6b, B. St 
Quod si autem haec, quae in civitate versantur, prioribus con- 
sentanea sunt, priora etiam in civitate versari necesse est, et 
coniungi ita sermonis, tanquam unius cuiusdam corporis mem- 
bra apparet.  Enumerat deinde Socrates plurima bona quae 


custodes ob hanc mulierum liberorumque communionem habi- 


turi sint, tandemque concludit: '444& uévroi, 0 ye& xal 
éxsi &Aeyov, óixaLov xàyraU Da sintiv, Ort &£ OU- 
Tog 0 gvAct émigeuQnaes evónip uy yiyveaduas, agr: 
n5à qiias eivai, unó GQxEg eV avro Boc ovt 
Métouiog xai féflavog xal, og npeig pani», &QLOTOS, 
&ÀX &vOgtOg rt xal ueigaxioOrg óÓo&a éuneaobvaa 
evüetuoviag négi óQugGsy auTÓY ÓtG óvvepiy éni 
TÓ &navra éy Tm noit, oixtvoliaOas, yvogeva, TOY 
:Hoiío Óov Or, TQ Üvti TY g0qóg. Àéyov rmAÉEOV eivai 
coc uiov na»róg. Eguol niv, épm, EvufovAe ypo- 
uevog uesei éni róvto tQ fiw. .Cf. p. 466. St., ita iusti- 
tiam prae omnibus aliis respiciendam esse significans, et inte- 
rituram optimam civitatem,.si eius praecepta negligantur. 

. Tandem vero p. 466. D. St.: Ovxov», inquit, éxeivo Aor- 
móv OuAcgÓ ci, && Gom xci éy.dvÜQonoi; Óvveróv, wong iv 
&AAotG: Ce0ig,. T&UTQy T9» xonwviay iyyevéaO un, xol Onx Óvva- 
rov; "EgqOnc, &qu, snow y GusALov vmoÀywacÓo. Quis non 
exspectet iam Socratem explicaturum esse, fierine possit ista 
communio inter homines et quomodo fieri possit? Quum vero 
Socrates istam communionem fieri posse singulatim demonstrare 
nollet, sed ita tantum ut doceret, quomodo universa haec civi- 
tas fieri posset, quoniam pauca adhuc de vi atque effectu mu- 
lierum liberorumque communionis, cum iniecta quaestione de 
instituti utilitate cohaerentia dicenda fuerunt, iam Glauconem 
ad alias res transducit: /J«pi niv yag rev iv T noli, oiut, 
Épxv, ónÀov Ov rgonov moÀeugoovot. lloc; 5j Ó' Og. Atque 
id ita factum videmus, ut iam sponte sua, se ea explicaturum 


esse simulet, quae ab audientibus exspectabantur. Sed quem- 


admodum saepe accidere videmus, ut sponte promittentium 
liberalitate ita fallamur, ut iam manibus tenere ea arbitremur, 
quae interdum ne accipimus quidem, aut serius quam exspecta- 





— 163 — 


tum est, ita hoc etiam loco accidere videbis. Falli nos pati- 
mur hac Socratis liberalitate et astutia. ta igitur nulla eorum 
quae Glauco interrogare voluerat ratione habita, novae rei antea 
explicandae mentionem faciens, docet, pueros iam tenera actate 
ad bella adducendos esse, ut melius discant militaria munera; 
adhibita tamen diligenti cura ne civitas per eam rem detrimen- 
tum aliquod capiat. Itaque illa, quibus fieri haec posse se iam 
explicare. velle significabat, non aliam ob causam dicta viden- 
tur, quam ut ita cupiditatem legentium audientiumque paulum 
restingueret, et sine reprehensione reliquum sermonem de civi- 
tate pertexere posset. Exspectabant autem lectores iam demon- 
straturum esse Socratem, quomodo ista commuhio mulierum 
atque liberorum fieri posset. Cf. lib. V. pag. 54157, D. St. 
Itaque felicissime hoc loco Socratem vulgaris sermonis licentiam 
imitari videmus, ac celare ita rationem partium operis'et sy- 
stematicam eius rationem, cum tamen omnia proprio loco et 
suo proferret. Nam quo alio loco explicari potuit, quomodo 
in bellis versaturi essent custodes cum mulieribus suis et liberis, 
nisi hoc ipso loco quo de his etiam dixerat? Similiter plane 
Socratem toties repetere vidimus, se.iam iamque iustitia quid 
esset quaesiturum esse.. Cf, lib. II. p. 372, A. E. 376, D. St. 
Hinc vero concludi potest, quantam vim' habeat eorum senten- 
tia, qui ZJoAwsiag finem.in quaerenda iustitia positum videri 
propterea dicunt, quoniam etus mentio tam saepe "atque ita 
iniiciatur, tanquam ea causa omnis sermo instituatur. 

Deinde Socrates tanquam occasionem nactus. latius de bello 
dicendi ví ó2 57, inquit, va sztegh rov moAsuov; mg éxréov coL 
TOUG, OtQatustag stQOg aVUTOUG T6 Xx rOUG toÀEpiOUG ; &Q 0pÓ uc 
uou xoataqaiyeret, rj 05 /déy , &ypr, noi av; cf. p. 468. A. St. 
Huius loci interna ratio non fugit Schneideri sagacitatem. Is 
igitur receptam a se lectionem T' à? ó5, contra alteram Par. A. 
aliorum, 7: óei ór, receptam a Bekkero, defendens, haec habet : 
«Me quo minus idem facerem quum ea deterruerunt, quae Vol. I. 
p. 155. de dubia optimi codicis in hac re auctoritate exposita 
sunt, tum quod causam non viderem, cur Socrates novam hanece 
digressionem maiori cum affectu exordiendam putaverit.» Per- 
tinet vero haec duplex quaestio, quam ita eliam tractavit Plato, 
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cf. p. 469, B. St. Ti; 5£; npóg rovg noAsuiove tog noujgovow 
5Zuiv oi atQeruoret; TO noiov 95; x. v. &j a p. 468 —471. St. 
Quam ut legere velis rogamus. Nam magis etiam perspicietur 
vere nos supra monuisse in educandis custodibus Platonem civi- 
tatem tantum respexisse. 


SECTIO III. 


. Hanc de via.recta per speciem tantum digressionem , quae 
re vera in via recta migratio est, ab iis qui audiebant animad- 
versam et reprehensam videmus, P. I1, C, St. dAàÀn yao 
pot Qoxtig, 6 Zwxgattig, da» Tig GO» TÀ TOLGUTG 
énirQéng Aéyeev, ovóénore uvgaOnocaO au d iy to 
"pogÓOsy nogocgauevog zayre raUTO elQnxag, TO ug 
Üvvet5 aUtx 0) noAircia yavéaO at, xal tiva TQOTOY 
nor à vvaty. d Ort y&, & yévorzo, tay Gy ei &yoda 
mAEL 1] yévovro, xai O& GU nagaMinag , dy AÉyw , Ori xol toig 
nolauioug agio Gy pnayowto to ipaa Q7LOÀSLTCELY aAMjAov, 
yuyvooxovrég v& xai avaxaloswrec reUTc TO OVOuATO ÉxVIOUg, 
aüsigoUg, maríQug, visig && ÓB xal r0 ÜnÀv cvGTQaTsVOLTO; 
&irt xal p zj avt] vien eire xal Om)gÓty émrerGyuéyay, qo- 
fov vc Éfvtxa toig éyÜgoig xal si noré rug xwayxp fonOtiog 
yévoito, oió', Oz. Tavra mavrg GuoxoL Gy eley*. xol otxot y€ à 
nagaoAsimtte, cyca, 00v y 5j «UrOig, OQU' GÀX (Gg foU 
OuoÀoyoUrrog mnavrc TeUra -0ts ti Gy, xci GÀÀc ye pvoia, 
&( yévovto 9 noAsttio QUE, urxéto nÀtiw n6Ql av- 
TG AEyt, aAA roro «vto 5óy nisgopuedo pas 
avrovg nei em, ug ÓvvarOv xal 7 Üvvaroy, :a Ó 
cgAAa galguy éo pv, Ebaigvns y& GU, Xv à cyu, üneQ xata- 
dogm émoujgo ànmi vOv Aàyoy nov, «ai OV 0vyAVOOXUG grQo- 
tevouévo" i0wg yàg oUx oiOO a, Oti pOyig LOL TO ÜVO 
xUpatt ixpvyóvtt yU» TO MéyLovoy xai yx Àtmota- 
TOY Tg rQuxupiag inaytig " ineiay tàng te xai 
MAALLIT TY UV cvyyvepny Ébesgy Oto 6EixOTUgG poa 
(XVOVY z6& Xo éOsÓo0íxaLv oUto naQadosov Aéysty AÓ- 
yo» t*€ xai énigsiQaiv O,aoxontis, "Üow ay, &g, 
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roumUra nàs(u Aéymo, rtrOv GpsO rag v9 "uov ngog 
rÓ p) eineiv, my Ovvoty ytiyveaü au avt 9 tolureia. 
«AAA Aéys xoà ur) Óweroife. Non: aliam huius cunctationis suae 
Socrates rationem affert, quam timorem quo praepeditus sit quo 
minus tam difficiles res et tam arduas explicaret. Sunt haec 
eadem cum iis, quae quinti libri initio leguntur, quae, parum 
intellecta ab interpretibus, effecerunt, ut tres hos libros, in qui- 
bus versamur, pro éme(coótoig haberent. Utroque loco Socrates- 
totus est in explicanda.alia re quadam, utroque loco 'cunctatur 
et timet, tandemque veluti contra voluntatem suam ad dicendum 
adigitur. Id tantum inter utrumque locum discriminis interest , 
quod hoc loco Socrates cunctatur, ut eas res explicare posset, 
quas, etiamsi ad operis verum finem necessariae essent, audi- 
tores explicari nolle viderentur, illo vero, ut voluntati eorum 
qui audiebant obtemperans de iis rebus dicere posset, quae cum 
vero operis fine conianctae fuerunt. Num quid igitur alio modo 
de quinti libri initio iudicabimus, quam de hoc loco iudicare 
cogimur? Utrumque scilicet pertinere ad verum operis fimem. 
Ita patent artes Platonis, quibus rationem partium dialogi finem- 
que eius celabat. Sed^expendamus etiam diligentius singula. 
Eo enim, quod ab iis quibuscum colloquebafur Socrates quasi 
incursio fit in sermonem eius, ad alia omnia, quae ipsi expli- 
cari non cupiant, aberrantis, de Republica tamen vere dicentis, 
adiuvatur Socratis simulatio, se propter timorem et ignaviam, 
cf. p. 457, E., ad reliquas sermonis partes non accedere, et 
retinetur ita ea species, quasi haec omnia merae digressiones 
sint; et vere versetur Operis finis in iustitia, de qua tamen in 
his sermo omnino non est, ut omnes fatentur. Tam inhumanos 
enim nemo fuisse vere putabit eos, quibuseum colloquebatur 
Socrates, ut orationis eius cursumr perturbaturi fuissent. Subesse 
igitur simulationem patet. Et haec' nos causa praecipue com- 
movit, cur omnium codicum lectionem ero«tevouévo, alteri, 
ab Orellio sagaciter excogitatae, receptae a Stallbaumio et 
Schneidero, qui tamen illam explicari posse putaret, ut «vel 
Sorates operam in describenda re militari positam cum ipsius 
militiae laboribus comparans, licentiam, quae militibus in expe- 
ditionibus permitti soleat, sibi negatam, vel dum ipse belli causa 
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peregre abesset, incursionem in suos fines factam iocose con- 
quereretur, vel defatigationis suae rationem non habitam doleret, 
quomodo Ficinus orpercvouévo interpretatus sit militiae laboribus 
iam defesso,» quorum nihil verum, praeferremus. Nam simulat 
Socrates se sermone de re militari, quasi belli gerendi. studio, 
abreptum haec percensuisse, etiamsi per se necessaria non sint. 
Cum qua explicatione congruunt quae praecedunt, cgrteo xcra- 
Opojuv inoujow: &r,. 10v. Aoyov uov. Quod autem in sequentibus 
cunctationi et timori suo ignoscendum fuisse dicit Socrates, quae 
Schneidero explicationem verbi argeyyeveo Ow, continere viden- 
tur, iis nobis Socrates quasi veram ocunctationis suae causam, 
licet ipsam quoque falsam, sed prioribus congruam, cf. p. ^57, 
E., afferre videtur, quum in his, ov avyytyvooxetg rQavevou£yo, 
aperte iocatus sit. Sunt igitur haec explicanda ex iis. quae ad 
p. 457, E. diximus, et detegitur fraus eo ipso, quod iidem, qui 
antea de huius instituti utilitate dici voluerant, nunc sermonem 
abrumpi postulant, et quod Socrates, qui tum sermonem de in- 
stituti utilitate subterfugere velle videbatur, ut de possibilitate 
diceret, nunc diutius quam illi optant in hoc sermone commo- 
ratur, et sermonem de possibilitate evitare vellé videtur, Cf. 
p. 471, C. 472, A, B. Sed videamus etiam quanta arte paula- 
tim oratio eo deducta sit, ut dicere posset, num isa civitas fieri 
posset, et quomodo. — Adhuc in eo- versata erat oratio ut quaere- 
retur, num apud homines fieri posset ista anulierum liberorumque 
communio, Ecce subito de eo sermonem esse videmus, num 
civitas is(a fieri possit, quod neque postuletum erat antea, neque 
postulari poterat, si ommis de civitate habitus sermo tantum 
iustitiae explicandae gratia habitus esset. Hanc vero quaestionem, 
quomodo civitas ista fier possit, quae.non multum discrepat ab 
altera, num fieri possit ut. sint communes mulieres atque liberi, non 
diversam esse videbimus ab alia, quam ita pronunciare liceat : 
qui magisíratus esse debeant, si ista. civitas futura. s(. Ita de 
magistratibus dicendi oceasionem nanciscitur, quae sola res ad- 
huc explicanda erat accuratius quam tertio libro factum est, ut 
perfectae civitatis descriptio plane absolveretur. Atque hoc 
etiam loco artem Platonis admirati libet, qua id assecutus est, 
ut. de singulis quibusque institutis civitatis dicere posset, non 
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recedens tamen ab eo quem totius operis finem esse simulabat, 
neque aperiens consilium , quo omne opus ad civitatem vere 
perünere voluit. — Iam vero perspicitur quam ob rem quaestio 
de utilitate communionis virorum mulierumque, alteram de pos- 
sibilitate antecedat, Nam quum haec paulatim cum alia, fierine 
ista civitas possit, commutetur, eam postremo loco tractandam 
fuisse intelligitur. ! 

Jam lectorum audientiumque voluntati satisfaciens: Ov- 
xov», inqui, zoorov uày r00s yor aveuvuoO vat, 
OTL "yAutic Dgrobvreg ÜuxetogUvqy üiov ég tu xat &Oi- 
xiav Qeugo i zoe. Xe &ÀÀc tL roUTO; ign. Üvóév. 
«AX éuv sUoupsv, oiov PGrL Dixo00UVT , &ga xoi üvüga TOV 
Óixatov asuagouey piv 9tiv evUrEg éx&ivqg Qwrpégew , aAÀc 
novrem TOLOUTOV evan , ofoy ÓuxoiogvvQ dgriv; dj ayomigopev, 
&kv Ori éyyvreto avri n x«l mAsiGrG TGV GÀÀcV ExeivQg us- 
TÉgh Ovrws, ép" ayamoopey. Iopoosiynotog apu éyexa , 
zv» à £yo, &itoUnt» aUTO t6 dixavouy my oloy éGr,, xoi ày- 
Ópa tüv ttÀéwg OixoiOv, &( yévoitO , xoi olog ay si; yevOptvog, 
xci.dütxicy aU xoi zóv GÓuxoTOGtOV, iva tig éxcivovg &noffAé- 
mOvtsg, olo, Gv ruiv quivovte, cUÜOciuoviag Tt TtÉQu xol TOU 
dyavtiov,. aveyxeGousÓc xoi nsgi naGv cUtey OMOAOytiy, Og 
&y éxevoig Ot, üpoL0TorOQ y, tijv éxeivg uoigav Onoiozatiy 
icy, eAA oV rovtov iyexa, ww amoóduientp, wg Óvvatà teUrO 
yiyvtaO ci. — Tovro piv, &pns aÀno is Aéysig.  Üieu àv ovv rtv 
T aya oy Cwypaqov styatL 0g &y yoaac . regadtiypa:, oiov ay 
st Oo xaAgrog &vÓQuwnog, xol navta wg TO yoeuuam ixavGg 
at0Ó00)g uj &yn antaósitas , e xai Jvvatov yevíadat TOLOUTOY 
&vópe; Me 4v ovx yw, epr. Ta ovv; oU xci "nuege, 
gpapniév, meyaütiyuo éTLOLOU LEV Àoy ayaÓ ds "c0 - 
Attog; IHiavv ye. '"Hrróy vi ovy oie, "uag ej Àéy&ty TOUTOU 
Évexa, éàv ju &yeusv amoótita. og OvvarOv oUrw mOAW Oixi- 
Oct, wg dAéyero; Ov Onra, épn. TO uiv rotvvr aAnOég, ny 
Ó' iyo, oVtu' s :Óà xal rovro ngoDvunOny«, Ósi Onv yaq, 
énoósisa, "ij uelucto xol xata ti ÓvveroTaT Gy 6j, TtaÀwV 
uot "pog zv TOU TI anoótw TO cvrG 9opoAoynacn. Tu 
moin; o oiov ré T, mooyÜ nva. we Adyeron, 3) qvo £yst 
matu Aé£femg qrov aAgOelag epanregD o, xày ei p» v0 Ooxei; : 
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a ÀÀc OV ROTéQOy OuoÀ0tiG oUtws, 3] 0U ;  Üuokoyó, égn. Tovro 
này Ón u, aveyxabé us, olo TO Aoy Suid outy, TOLCUTO 710)- 
Tama, xal Two £&oy« Os» yuvóusvo anoqeivav. cÀA iav 
oioí t& ysvoptÜ o sugeiv, Qg Gv éyyUrara TOY 8tn- 
 pévov mOÀiQ OUXIGELE, qcvot 1uüg é£evorxévat, üq 
ÜvyarG raUVra yiyvecÓat, & 0v énitOtTELC. 3] 0x 
&yommotg TOUtu» ruyyavoy; yo ui yag &v &yomawv. Ko 
y&Q iym, &pu. 10. ÓB Ór uetà voUrO, wg Eoixe, meigupusÜ o 
Ügtsty Te xoi amoósxvvvoi, Ti 7vOTE VÜV XcXcg £V Teig noA. 
AoottsreL, ÓL O OVy OvTGG OlxOUVTOL, XcÀ TiyOG GV GMAXQOTOTOU 
ueraflaAovrog &AÓ'O0L eig toUtOV TOV rgónoy Tg TtOALTElOG 0146, 
uaAgta uiv ívóg, e& 08 ur), dvoiy, & OB ui, Ort OAtylarov TÓy 
«gr uy xol apisngora toy TÜ0ÜV Svvagu. JlevranaGw piv ow, 
egy. * Evog A&y : tOtyuv, "ny Ó £éyo, uetajaAovrog OoxoUuév pot 
&yety. Oei&ou 0r. usronéco, Gv, ov uívro, gpexgoU y& ovÓR jo- 
óiov, Dvverro) 0é. Tíivog; épxy. "Em avro Ór, uv Ó é£ya, 
Sipt, 0 tQ Heyi0TQ ngocyxabouev xVp GT. etg aerei 
Ó ovv, Ei xai néAAeL yéAc ti TE Greyvüg. an sp xÜua 
xytàorv xai aÓotte xaTaXxÀUgtev. OXOnt5t ó8 0 puéMo 
Aéyetv. "tee, ép 'Eày His sv à &yo, ij oi quAóg0qo. fa- 
GLÀEUOGIOLV É& teg TtOÀSOU, j oí fmGtÁsig T6 VUV Aeyópeyot xai 
Óv»aOrGt quÀogoguuwOL yvnGieg re xai ixoveg, xol TOUTO i; 
TaUr0v Evunéc;, Ovveuig ve moAvtuxi xoi quÀocogie, rav i 
PUV 7L0geUOLEVOV -ycglg ép. éxoregov ai moAAai qvotig ék avay- 
xig amnoxAegÜuGW, OVX &£OTL. XAXÜüV mabÀU, c git 
DÀovxwv, rig mo$o:, óoxuc óà ovóé to avOQunivo 
y Vet, ovÓ? eUtym v] noAurtia uy more ; mgórtgov gi 
Tt &£(g TO ÓvvevrOY xoi à nn iov (à, "v vUv Àoyo 
QicAngAvÜmausv. cÀAG toUrOo.éOtTi, O &uot naÀct Oxvoy &ti- 
LL Aye, 0Qtyre, E vtoÀv mac Óotay ónOjoeres. aod enoy 
yàg (sip, OTi QUx &v GÀÀN rtg eUOctpuOVT dete OUrE (tq. OUT: 
ónuocie. Koic 96, "Q ZuxQoteg, gn, TOLOUTOY 2x fri 
BAnxes Qnuec r6. xal Àoyov, OY ELTtOY nov éni GE 
«LG&YyV ^XOÀÁÀOUgG TE 2«l OU pavAovg vvv ovt«g olov 
Qiyovcvog rà iunctio yvuvove Aaflovrag ortu £xgoato 
nagétvysv onAov, Qsiv óuaterauévovg og Qavuacia 
égyacouérvovg* ovg ec uy, &uvyii TQ .A0yc xai éx- 
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pevbet, T Uvti ru abonsvoc óucete Oíxqv. : OU 
x0oUr Ov Hot, LU à' iy), rovrov atriog;- "Kouc y 
gn, éyo mocrdy. «AÀx toi G6 OU modugo , &Ak Cuvvó oig 
dUvapa" óvrauer Óà svvoio tt wol tO napoxelnitaóan , xot 
igcg üv cGAÀov Tov dueMaragóy go, Omoxouwolury. aXX og 
erm rovrov fjonóÓo» npo roig drtiatoUoi» dyósilan Oen, ort 
£yst y] OV. Aéytig. Ingetéov, Lu ó éyo, ined) xal cU oUtu 
usyaÀg» Evupegiev smapgé£yt. dvoyxaiov OUV noH doxti, ei né 
Aouéy su ixqeubeaO'ac oic Aéytig ,. ÓtopíiaagÓ ni noc; ov toUG 
TOUS qiAo0Owovc t(vag A£yovtsg TOÀLOUtp qavaw si aoyew, 
We ÓwÜnAw» yevou£vov ÓUvgcoi tig GuivsaOat &vütuxyvusvOe, 
Ori TOig Lui» 7t0005Xet quGtL OnrtGOaL T& quAoDOQioG Tjysuo- 
VEUSLV t £y mOÀs, Toig Ó GÀAÀOw; umts GnurcsaÜa, axoAlovOiv 
rE T6) nyovypévo. "foc &v si, &pr, OpizsgÓ c. "IO Ó5, axo- 
ÀovOnco» uou t5Ót, xv avro cunyém ixavog 8nynsoutDa. 
"ys, eq. Cf. p, 72, St..sqq. "Non defuturos esse arhitror, 
qui iis quae initio huius leci leguntur ita utantur, ut doceant, 
sermonem huc usque deductum.in quaerenda iustitia versatum 
esse. Neque nego hunc locum esse quasi epiphonema quoddam; 
quo ad ea quae de dialogi fine antea dicta erant, satis callide 
revocemur. Nam qui. fallit et simulat, is si leuderi vult, bene 
fallat et simulet mecesse est. lta.ne hoc quidem.]oco, quo in 
Republica sermo cum mexime versatur, iustitiam dimittere ex 
animo licet. Ad disputationem vero quae iam sequitur id com- 
memorare plane nihil attinebat; idqué Plato ipse. docet verbis 
&ÀÀà tí roUro; égx. OVOév. Nam profijcto, si in quaerenda 
iustitia hic dialogus oocuparetur, et de Republica tantum illa- 
strandae aut inveniendae iustitiae causa disputaretur, hoc loco 
dicere iure poterat philosophus vel adeo debebat, sibi proposi- 
tum non fuisse, hunc de civitate sermonem dedita opera expli 
care; nec referre, utrum ea quae dixerit fieri possint an non; 
id tanfum quaeri, utrum his quae de Republica dicta sint quae- 
stio .de iustitia bene explicetur. Id.si concedatur, abunde satis 
factum esse iis .quae postulari possint; alienum autem esse ab 
huius sermonis fine quaerere, num fieri haec. Resmublion possit. — 
De his vero quae hic inmui facie credas prudenter tacet philoso- 
phus et rem plane invertit. Iustitia énim, cuius animo. conceptam 
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speciem mente contueri, re ipsa videre nen possimus, propterea 
utitur, ut exemplo doceat, non recte. postulari ut perfectae civitatis 
animo conceptam speciem, ita ut cogitetur, quis apud homines 
existere posse demonstret, quemadmodum postulandum: non sit, 
ut pictor qui pulcherrimi hominis imaginem pinxerit, etiam fieri 
posse, eiusmodi bominem demonstret. Nam esse non posse ut ali- 
quid ita fiat, quemadmodum dicatur, eamque esse rerum naturam, 
ut actio minus quam sermo verum attinget. Itaque, et iure qui- 
dem nostro, affirmamus, hoc loco quaestionem de iustitia infra 
illam de Republica cellocari. Nam quae rei alicuius declarandae 
causa exempla afferuntur, ea inferiora sunt iis, quorum caus 
afferuntur. — Ceterum iam vix opus 'esse arbitramur ut accu- 
ratius exponamus, quam callide in bis Plato, vera falsis miscendo, 
ipso eo, quod ztegaóo£x videri debebant quae pronunciabat So- 
crates, utatur ad augendam et conservandam falsam de Operis 
fime speciem exeitatam. Nam quum focrates tantopere verealur 
suscipere hune sermonem, memor risus et ignominiae, memor 
periculorum sibi imminentium, .quae et ab ipso et a Glaucone 
nimium verbis augentur, quorum colpam adeo in. Glauconem 
cosfert, ita tamem ut in hac veritatis superlatione et traiectiose, 
eí ia Glaucónis verbis, KaAmg y, &ypn, &yo mot, x. T. 6 
Secratisque, quod statim sequitur, responso ironia appareat, nonne 
qui haec legent solum, nec totius rei rationem considerent, nec 
multo usu iam cognitam habeant hanc Socratis ironiam, fere co- 
gehíur statuere, aliena haec esse ab iis quae vere quaerantur, 
et pre digressiónibus if&benda? Ita falsam. videbis eese Schleiermz- 
eheri:de hoc loco sententiam :. Indem nun dieser erste Abscebrilt 
unséres vierten Haupttheiles mit dem Zugestándnisse: sohliessl, 
dass der beschriebene Staat nur als Vorbild sei gereichnet wor- 
den, um: nümlich aufzustellen: unter welchen. Bedingungen. eine voll 
kommene Gerechtigkeit und. eiu. solcher Mann. moglich sei, dass man 
aber in der Wirklichkeit zufrieden sein müsse mit dem, ww 
durch grósstmógliche Annáherung an jenes Vorbild zu erreichen 
sei: so wird doch» ct - Cf. introd. p. 3T. Usquamne hoc loco 
vel minimum vestigium apparet, quo imdicaverit Pleto, se civi- 
tatem hanc ideo tantum condidisse, « doceret qwo medo fin 
| posset perfecta. iustitia. o£. vir iustus? Quod. Plato. dicit hoc est: 
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se quaerentes iustitiam. et. iniustitiam huc venisse. — Nihil amplius. 
Qvxoii, Xyv.Ó ya, mourax , udy 7006 xeri Qvatgynod qve; OTL 
5nsig Ünrovvrec dixenogvvigy oiov éGTi xol GOixiav ÓsUgo ijxo- 
pev. Xon" aAÀG ti rovro; éqru. Ovóiv. Reliqua igitur de suo 
addidit Schleiermacherus. Contra Plato ita sibi ipse parum con- 
sentiret. Nam adhuc Socrates inveniendae iustitiae gratia. cjvi- 
tatem se condere vel condidisse repetita vice declaraverat. — 
Falsum est etiam quod Schleiermacherus dicit priorem. partem 
huius novaé quaestionis roD yvvoixetov Ópcjwxrog exire iis quae 
p. 472, B, St. dicuhtur. Nam conira ea novae quaestionis ini- 
tium sunt. — Sed ad recte iudicandum de toto loco hoc unum 
sufficere potest; Civitátem Socrates ostendit fieri posse, iustitiam 
non ostendit. Quid ita de Operis fine statuendum est? Omnem 
igitur causam invertit Schleiermacherus. 

Quod si vero qui accuratiorem de philosophis doctrinam 
non pertinere putent ad quaestionem de Republica, ji recte per- 
pensa huius loci sententia, oUx &TL XGXOY zCUÀG, giàs IÀav« 
xov , Toig 70600, Óoxo óà ovÓé TO avOgunivo yévet,. ovO? 
avtyQ v noAmeía: p CLOS 7tQOT&QOV quy t6 &g TO ÓvvarOv xol 
qx TMov ióy, Q9 vUv À6y Oei Av Deputy , intelligent, longe 
gravissimam partem- totius quaestionis de Republica esse hanc 
de philosophis dispdtationem. Nam salutem non solum civita- 
tum, sed etiam humani generis, ab eo pendere dicit auctor, si 
philosophi imperium accipiant, aliter ne hanc quidem, quam 
descripserit civitatem, oriri posse significans. 

Haec a Socrate dicta quum ita paradeoxa essent ut stuporem 
quidem et admirationem, non assensionem commovere videren- 
tur, cf. p. 473, E. St., necessarium esse putavit definire, quos 
philosophos diceret." Itaque philosophos eos esse dicit, qui idea- 
rum cognoscendarum facultate praediti. sint. Aue is est finis 
quinti libri. 
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Quinti libri finem recte ac suo loco positum 
| esse, ostenditur. 


Quas nonnulli interpretum de recta librorum huius operis 
distributione moverunt dubitationes, paulum eae hoc loco subsi- 
stere nos cogunt, ut declaremus, hunc etiam librum in se abso- 
lutum videri recteque sextum librum ab eo separari. Nam ar- 
gumentum quinti libri si in unum collegeris, eum zo yvvouxeio 
Op&uer, dicatum esse dices. Agitur enim in eo de negotiis 
virorum feminarumque communibus, de liberorum mulierumque 
communione, de ratione qua custodes cum omni familia sua in 
bellis versentur, tandem, explicata hactenus civitate, quomodo 
fieri ea possit, quaeritur. Ita, respondetur, si philosophis impe- 
rium tradatur. Quod responsum quum mirum videretur, neces- 
sarium Plato putabat esse, definire quos philosophos diceret. 
Is autem est finis quinti libri, qui nobis recte a libro sexto, in 
quo de magistratibus Reipublicae agitur, disiungi videtur. 
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Reipublicae liber sextus. 





SECTIO. I. 


Sexti libri initio haec leguntur: Oi pd» à quAocoQo!, Ti» 
à yo, o I Aerixeny xal oi un ài goxool T0; ÓukeAO Ovroc 
Àóyov HOytg 706 ayegaaey, oí sic éxottgoi. "lawg y&Q 
ép à Beayéoc. oV óqóvov, 0v gaiseras, eiztov. éftoi yovv 
érL Ooxsi ap ÜtÀttOvwG quyHvat, tt TtéQ) ToUTOV uOvOV 60&L Qn 
Ürvoi, xcl ur ntoÀÀ&. TG Aowte ÓtÀÓsi» uéAlovr, xavowsoDar, 
Tí Óteqéoss ioc Oixeiog adixov. Quis quum ista legat non ex- 
spectet, iam quaerere velle. Socratem quid. differat vita iusta, «niu- 
siaque. Nec iollunt istam exspectationem verba proxima, T 
, 9Uy, &gpr, tO per& roUro vuiv; Té 0 GOÀXo, qw /0 dy, ij TO 
é£ggc. Tamen vero ea ita comparata sunt, ut lectores de iis 
quae secundum propositam, sed speciosum tantum, dialogi finem; 
sequi debeant in errorem inducantur. Nam quis est, qui si ista 
legat, Ti à' aÀAo, 53» À yo, ij tÓ HH sibi non persuadeat, 
jam ad finem perducendum esse cipium sermonem de pMlosophis 
eorumque «mperio. id enim esse videatur ro éigc seeundum rei 
naturam et dialogi cursum, Et quae sequuntur: énesór) guXó- 
gogo. Hiv oi.roU Gà. xorG TaUtO GGcGUtTUG érovvog Svvüpsvot 
éganiregD ot , ol ÓR ur, aXX dv moAloig xol maro tay ovót 
nya, oU gtióoqot. ; Aorépoug 05 Oti moÀsog Tyspovag 
sivat; lloc. obv Àéyovvsg Gv avt, &pj,: uetolog Aéyoiicy;" ea 
cum praecedentibus tam: arcte cohaerent et tam brevem moram 
ipsi cápiti quaestionis interponere videntur, — nam non aliud 
superesse videbatur, quam ut diceretur, utri duces civitatis esse 
deberent, 'Onórsgos üv, zy 0 &yo, Ovrerol qaiyuvrec qvkatat 
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vOouovg T& xol &mr5ÓsULeTO mOÀspY, TOUTOUG X&ÜiUTGVGL QU- 
Aexag. '"OpOe, px. — ut lectores se elusos non sentiant. Ex 
istis enim omnis deinceps sermo deducitur, qui sexto et septimo 
— libro de optima republica inest, nec lectores, semel de via de- 
duci, et eorum quae dicuntur gravitate et splendore capti ac 
delinii, se in eodem errore permanere animadvertunt. Quam 
callide haec omnia inventa sunt ad celandum operis finem et 
ad fallendos lectores! Hanc solam ob causam hic caput quaestio- 
nis non.solum in memoriam revocatur, — quod ne exiret e 
legentium anintüis timendum fuit, quum in rebus ab eo alienis 
tam diu versaretur oratio — sed ob eandem causam Platonem 
tam ambiguis verbis uti videmus, ut iam ad iustitiae quaestio- 
nem accedere orationem credas; neé diversa ratió fuit; ob quam 
omne libri sexti et septimi argumentum reticuit. Nam ita fu- 
gere audientium animos necesse fuit, quam multa bic interse- 
rantur a specioso operis fine aliena, quae quum abunde satis- 
fecisset Socrates voluntati eorum, qui quinti libri initio rogave- 
rant ut de liberorum mulierumque communione diceret, ne hanc 
quidem ob causam explicanda fuerunt, etiamsi. id simulet Socra- 
tes, nec aliam ob cansam dicía sunt, quam quod .ad perfectam cr 
vitatem  per(inebant, ín , qua versatur' haec ofmhis disputatio. 
Neque vero reticendum,. quod haeo ipsa res: r£ óvegéper jio 
Oikoiog aótxov, quam postes, Reipublicae quidem gratia expli- 
care cogitur, ita recte in membriam revocatur. Nam ita non 
solum hie liber cum quarti libri fine. quintique initio cópulàatur; 
$ed id etiam consequitur Plato, ut no& miram accidat legenti- 
bus, quod libris Reipublicae posiremis docere: cenatür, utra 
praestet via, iusta an iniusta, - Nam id nbeessario explicandum 
fuit, si docere vellet quid diffefrept inter se civitas bona reli- 
quaeque, quibus alia omnia proposita suht, praeter virtutem. 
Intelligitur ita, hanc disputationem de vi atque .effectu vitae 
iustae iniustaeque, civitatum et Reipublicae gratia institui debere. 
Quod ita factum esse a, Platone apparebit; nec alium in finem 
eum de singulorum hominum: vitae stata'et: conditione locutum 
esso.videbimus, quam ut.doceret, qui esset diversarum civitatum, 
et 5, institiae s. iniustitiae quae in i$ deprehendatur, fons et origo. 
Ceterum sapienti moderatione usus Socrates eas res, quae ad 
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verum dialogi fimem non. necessario pertinerent,. omBAtit, éuol 
yovy é&r& ÓoOxei.üv fAvtOW0g qavmveir, si repl vOUTOU pUOVOU 
iUe. ÓxOnvo:, et vides Ka quid statuendum sit de his digressio» 
nibus. — Tum doeet Socrates, eos qustodes fleri debere, qui 
possint leges et instituta civitatum custodire. Id vero apertum 
esse, num caecum an acriter videntem custodem quid obser- 
vare oporteat. Quod quum apertum esse Glauco dixisset, So- 
erates Ef ovv Ooxojai rt repAáv Órpígev, inquit, oi vg óvri 
TOU OvtOg íxagGtOvV ÉOtspnu6voL tüg yVolütwG xGl ppóty dvapyig 
iy ty Arva &vovteg cvuoGÓnyua unà Duvéutyor wort ypoqe 
te TO cAnDtorarov cno(émnovteg xaüxsist del evoxpépoyrég Li. 
xoi DtausyoL we olov vs expgiféaro va, ovt Or xai vro iOuót 
yOutjte wGÀOP Te TÉoL xal Oixaiwv xol ayüÓwv» tíO«oD Gi ce, 
igy Ofp viOscÓa, xoi tà weigeva. qAesrovrec gotsw. — Philo- 
sophorum igitur quod sit praecipuum munus in civitate his in- 
dicatur, Debent civitates ad ideas ordinare. Quam ipsam rem 
argumento esse. docebimus, gravissimàm partem ivitatis, cui. 
illustrandae haec altera, pars Operis; ró yvvouxeiov Óópcaue, po- 
tissimum .dicata est, nondum absolutam esse. Porro intelligitur 
ex hoc loco esse omntno non posse perfectam hane civitatem , 
nisi sint. qui eam ordinent et regant secundum ideas pulchri, 
boni, iusti. Sed pergamus. O) uà tov fw, 7 0 Ug, oU noÀV 
t. Ora qépti. -"Povtovc óvv uaAAoy quAaxag ornooptD a, 3; tovg 
&yywxoTOc uàp Exaotov. tO Dv, dymuoia. óà pnóiv buivay :AAe(- 
"ovtag J: prd - yw. unóevi peto agete vortgobvrog ; "d ro- 
flov uéyt ov, áp el aÀAove aipbigÓ tu, el ?" TdÀÀe pfe 
"VLOBVtO' TOUT y&Q «vrO. OycÜOv TL. TU) peyiotu ar: frpotyout, 
ÜvxoUv rovto 27 Aéy uv, tivo rQÓmov oloí 1" Éeove 
re, ol avrol xdxtiva xal ravta &éytiy; Ilavv niy 
ovv. 'Ü toivvv &QyOutvou tovtov ToU AOyov &AÉyo- 
MEV, TY QUOLY cUTOY nQuTOY Óti xata uaD siv. xal 
oiu at, éqy éxcivnv ikavog ouoAoyraoutv, óuokoyry- 
0649 Kal Ot, O0l0Í T& tGÜTO Egt5iY OÍ cUTOL, OTI TE OUX 
&AAloug noÀsoY nysuovag óei denen 5 vovrovg. Cf. 
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*)'Quid Ka Plato neque reruni erperféntia inferfores vult | éste philo- 
sSophos,.si tantutn virum iustum describebat? — — 
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p. 485, A. St. Ita, vix animadvertente. quoquam, iam. longum 
/;Sermonem . ingreditur, quo docet fieri posse, ut philosophi 
uttumque babeant, nec cognitione eorum quae vere sunt, nec 
experientia destitnantur, quem tamen nemo exspectabat, - post ea 
quae initio libri dixerat: xei ur, moAAc TX AÀowtx ÓusÀÓDtiv uél- 
Aovr. xarowegOoi, ri Owmqépe, ffiog Oíxeiog adixov. Nam id 
ne postulatum quidem erat. a Socrate, ne forte libero dialogi 
ingressu hanc velut digressionem a sermonis fine excusandum 
putes, nec cum dialogi proposito fine, invenienda aut explicanda 
iustitiae iniustitiaeque vi ac natura, ulla ex parte coniunctum 
est. Ex bis igitur proxime hae duaé sermonis partes oriuntur: 
primum disputatio de natura et indole philosophorum; deinde 
disquisitio de eo, num fieri possit, ut in iisdem rerum scientia 
cum experientia reliquisque. virtutibus coniuncta sit. Quae pro- 
fecto explicanda nom erant, nisi ad rempublicam spectaret omnis 
sermo. .]taque quum naturam. philosophi latius descripsisset , 
fandem interrogat Socretes :.."Ecrww ov» 07: uéuw rouoUroy 
imirrdevna , prior iv tig OlO0g te yévoito ixavag énirioei- 
got, eb uo] quoa ei uviuem, suu re, ueyeAonperne, tVyagie, 
qos tt «oi. Bbyyeno aD tias, Óimoogíyug, avópiac, Guxpgo- 
ovre; Ovó &v o Monuosc, Agi) tO y& TOLOUTOY uéppasco. "ai, 
Hy à' dyo, treAsuoD eiat. toig ToLOUTOLG ftauÜele. T6 xci qM xo, à coa 
OU uOVOig &y tnr móA éniroénoig ; p. 887, A. St. Poterat his 
finiri hic &erto, et ad iustitiae quaestionem redire, si id agere- 
tur. Quod tamen factum non esse videmus,: quoniam gravissi- 
mae qnaestiones politicae explicandae adhuc erant, et absolvenda 
perfectae reipublicae, in qua versatur hic omnis sermo , de- 
scriptio. 
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. Quibus dictis quum ii qui audirent contra nihil moneri 
posse faterentur, dicerent tamen, sibi plane aliam mentem esse, 
sí philosophos qui vocentur, intueantur, quorwm plurimi plane 
absurdi evadant, vel nequissimi potius, qui vero optimi, tamen nihi 
prosint ciotfatibus , nec ista: Vera esse Socrates negasset , tum 
Glauco Z2ó6 ov», inquit, sU égsu Aéyesv Otv oU noOrs- 


— 1M o— 


Qov xaxayv mavgoyca, «i zoAsig, ztolv à» iy adraig 
oí guÀ0goqot &QÉnaauV, oVg Gygxotove OnoAOyOUMSV 
eUraig eivai. Àd haec Socrates: 'Egorgg, zy» à dyo, égu 
tnuo Ósonsvov Gmexo(csog Óv &ixoyog Asyouéygg. Xv Ó6 ye, 
&qy, oinot, oUx sodas óé ixóvuny Aéy&y. — Eiev, tio" .GX0« 
7LT66g JuffeBpioig. ps &ig ÀAOyOV OUtG óvaenóónxtov ; &xove à. 
OV» tne &ixOyog, Qj €t uaAAoy ing, ag yMagguc. eap. OUTLM 
y&Q xuA&mOv rÓ AtaD'oc TOV ETeLXSO TO TOV , 0 moóc tig. TtOÀSIg 
senorPOagu, egr ovÀ é&cr.y &v ovOiv GAXo voLoUCOY ztertoyO Og, 
«AÀR Ósi £x moAAGV evró Bvyayeyeiy eixatovro xal anoloyov- 
A8V0» vnio avra», oiov oi yoaapsic rQayeAaqove xoi TO TOL- 
eUra. IuyYUVTEG ygagovos. VOIGOV yOQ TOLOUTOVL yevoptvoy. eire 
SIOÀÀQY  VEOV népt ELT uas yavxAjgov psyées uy xoi Óuug 
vnàg voUg & rj vui naysag,. VnOxG OV ó8 xai 0powro aoo rug 
Booyv r& xoi yuyvacxovta meg. vavruxov freQo vOtaUTO, TOUS 
óà vevrag cragiaLovrag ngog aÀAgAovg negl rng xufsovmQctug, 
£xe toy oiópeyov Oeiy xvfisgvg», ute pao orta TtQULOTS TTY 
régyuv P LI. &jovra anoóti$au Oda axodov éavTOU p5ód Xgovov, 
y o iuavó'avt, ngog 08 TOVTOIG qaaxovrag paio? óiÓaxróv eiyou, 
AÀà xoi róv Aéyüyta, wg Ói0axtov , éroluovg xatatéuyeuy, aU- 
rove óà avtQ acd to. yavxAmnoo mepixeyuaDon ósouévovg xai 
navyta noLoUyrag Ünec àv 0qicL TÓ ngÓaALV inuroéyn ] dviors 
à, &y x nau) "aga, &ÀA& aÀAOt pov , roug pàv cAAovg 3j 
GZOXTUYWUYTOQ 7]. ixflaMovtag &x . Fic y&Gc, T0» Ó8 ytrwaiov 
vx ago» - puovdgayóge Ü uen 5 TwL «AÀo avuroóicovreg 
tUe végg GQxeU Xeenévovg roig éyovgt, xoi nivovrac ve xal 
&UGyoVMéVOVG nÀAIY &g TO &(XOgQ TOUQ TOLOUTOUG, ftoog Ó2 TOV- 
toig inouyovytag, VXVTLXOV uiv xaloUyrag xai xvflsQvr rix xc 
odi uid TG XOT yoUy 0g &y SvAMau Save ótivüg 5 , Oftug 
&gSovaiw 5 neid.ovteg 7  Biatóuevos tÜv vauxAngoy, rov ÓB ug 
TOLOUTOV yéyovrac ug exguorov, ToU Óé aAnOivos xv(isoyrirov 
"éQL un énoríav rag, TL cvayxn cUIQ t9y éÁnwucAnav rtoiadat 
éyievtOU Xal agn xal ovQayoU xal arQuy xal RytUp TG xal 
zavtov TOV Tj Tín 7,0001X0VT0OW ,- el uan TQ OVrL VEG &g- 
auxog seg au, Ong 0à xu(iegvratt, éap vé Tueg. Boves ay 
46 uU), pute véyvny TOUTOU -ut& ptÀétnv otüuevou Óvvaróy 
sivo :Aaffeiy Guo xol try xvpegygtuny « vorovtwy 5 mei vàg 
19 
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yaiig-yiyvouévay tO» wg aAmOuug xvBtovimixov ovy 5yn &v to 
ÜVTL HETSMQ0GXOTOV. TE Xol adoÀÉayny xe &ypiatóv 0qi0L xa- 
AsiGÜaL vmOó ruv iV toig OUrt( xaregXevaOuévoig vavoi nÀo- 
Tugoy; Koi uaÀa, £g 0 "Aóspavrog. OS óÓrn, wv Ó ya, 
oiuaL ósiaOaL as &erotou£vgv tx» tixova iOtiv, Or. toig rtOÀtO 
ngog rOUg aÀnÜwvoUg quAocOgovg try OwrÓsOip Goixe» , aM 
ueyDavay 0 Àéyu. Kol uoX, pg. Ilocoroy uiv roivvy éxei- 
voy ctóv Oavuoloyra, Ot, ol quAOUOQoL OU Tuucvtei iv roig 
540À&UL, OiOGOxÉ R2 d &(xOya xol "QUO nei ew, Oti ftOÀD Oy 
S'avuacrórtgoy JV, &i éripóvro. "4AÀa OióaEo, épn. Koà on 
zoiyvy taÀnd 7 Aéy&iG, o a apnatoL toic noAAoic oi énueixégTatoL 
TOV iv quÀocogie tre LÉvrOL &ypnOticg roUg ur) youpuévovo 
«éAeve atruagO aL, &ÀÀR uy rovg énwixeig. OU yOQ Eyst quUOwW 
xvÜspwytn» vavrav ÓsicÓcet GoyscÜaL. vq avrov, ovÓB tov 
goqobg imi rag toV nÀovoioy Ovgeg iéyau, «AX O0 roUTO xop- 
wWevadpeyog àysvgao, t0 ó? and is nÁpvxty, day t& novas 
day te néymg. Xavi &vayxeiov sivot &i tarQuy Üvpeg (vai, 
xxi mavto TOv GpyeoOaL drÓuevov inl vag TOU Coytuv Ovvapué- 
y0V, OV TOY üQyovta osiaDat TOV dotouévay agyeaóai , OU üy 
T anto tL Otpehog 5 &ÀÀG: TOUG VUV ftoArixOUG &oxovras 
dneiad Lom otc agri éA£yOu&V VcvTGug OUYy GUGQTQOsL, xal ro; 
UTÓ TOUTUY &yonorovc Atyouévovg xoi pereogoAégyog TOig cc 
&ÀAnOug xvfgvgrow.  ÜOgOo0rata, &gr. Cf. p. &k87, E. St. 
Hanc omnem philosophiae verae defensionem, ita fsctam ut ex 
perversis civitatum moribus doceafut cur utilis non sit, ideo 
institui videmus, quonigm alias concidere necesse fuit sllud apa 
$o£ov, quo philosophis civitatum imperium tradendum esse. existi- 
maveraé. .Nam fluxit haec omnis Socratis disputatio ex hac 
Glauconis reprehensione: 7Iog ovv cU yet A£ytsv, Otu oV 
mgórepov x«xaov navgovtae ai nósse, moiv &y iy 
«vraig oi qiAó3o por &gfwciv, oUVg &yorcrovg OpnO- 
Aoyovusy avtacig tivat. Ad id vero quod interrogatum 
erat, fierine possit, ut philosophi simul rerum naturam cognitam 
habeant veraque scientia praediti sint, simul tamen nec expe- 
rientia nec reliquis virtutibus ceteris cedant, — quem ipsum 
sermonem nos ab. ea disputatione quae in iustitia versaretur 
alienum esse iam antea docuimus, — haec necessaria non sunt, 


— 
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nec loco suo posita esse concedam, nisi in Republicá versetur 
omnis sermo. Tum vero necessario explicanda fuerunt, si Plato 
dubitationes, quas cómmotum iri praevidebat contra plácitum, 
philosophos magistratus esse debere, solvere et defensionem 
paratam habere vellet. Nam eorum sententia, qui haec pro epi- 
sodiis, ab ipso operis fine alienis, quibus tànquam exoneráre 
voluerit philosophüs animum suum, habuerunt, quod ita omnis 
sermo in hiüinutas partes parum prudenter intér se éonglutinatas 
divelletur, nec amplius unius in se cohaerentis, ex uno capite 
profecti, ad unum fmem tendentís operis, tanquam fluminis 
eodem alveo decurrentis, speciem praebebit, mihi nunquam pro- 
babitur. Ideni valet etiam de his: "Ex re roivuv tovraw xol & 
ToUTOig OU QeÓwov sUÜoxiusiv TO Délrrorov PmurüÓevuo vró 
TOY TÓvYavVtic ànctuÓsvovtOV* noÀO 0) pueylorg xoà iayv- 
poratr ÓuufoAn yiyverau quAocopig Óvà& rovc vTÀ roiat Ta 
qaoxovrag énetnótUtuv, ovg Ór oU quc tüv iyxoAoUvro 
"à qràocogía AéyeU, wg mapmóvioo, ol mAsicTOr TOV (OytOV 
ét obVryv, oi ài émieixég tor tot &Gy0notot, xoi Éyo OvVeyoQnoc 
&ÀnOS ce Aye. 5 y&o; Noi. Quae ut illá explicanda non 
fuerunt, nii in Republica sermo versaretur; Totus igitur denuo 
est Socrates in sermoríe de rebus politicis, etiam hoc loco sedulo 
curans, ut coactus et invitus hune sermonem, :qui ità& degressio- 
nis speciem induit, suscipere videatur, àxwtreg )ufefAnxosg us 
éig Aoyoy oUro ÓvganóOtixrov. Ceterum verbis praecedentibus, 
ZXb- 0é ye, &qm, oio, oUx elunDag OU eikovov Aye, quae aperté 
eo pertinent, quod in civitate iustitiam quasi maioribüs ibi lite- 
ris scriptam quaerere vóluetat, leuiter tideri videtür Poets 
haec iustitiae quaerendae ratio, 

Sed iam transeamus ad alteram huius disputationis partem: 
Üvxoby Tüe niv tüv émwixsv cyonoríeg tnv ütvtiay OwsÀngÀs- 
Oaoucv; Kol uaa. Tre 9B row ttoAA ay novias mi Gyayxqy 
BovÀe. tÓ pera toUro Qi£AO'wpuev, xoi Ott ovÓà tovtov qiÀoao- 
qie airio, ' v Svyeuee, napeDGpus» Osito,; llavv niv ovv. 
p. 489, extr. St. Quem in finerh repetit ea quae paulo ante de 
natura philosoplorum explicaverat. In caius disputationis fine p. 
490, D. St. haec leguhtur: 77g 705 OvefoAnc tv airiev &nioxo- 
ftoUyveg iri tovto vU» yeyóvaper, vi soU oi rtoAA0l xaxol, xol 
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covtoy. 07 Lyexa noAw evaAnpopney tqv t3» GÀgOGc quooc- 
qw vow xai à evayxug epucausDe. "Eotw, épn, tora. 
quae: adscribere. placuit quo intelligeretur in dialogis Platonis 
tam accurate omnia disposita esse, ut excusandum .explicandum- 
que philosophus putaverit, si quando repetitio aliqua locum ha- 
beret, eum quidem in finem, ut de dialogi ordine. ac dispositione 
non perverse iudicaret lector omnemque .rerum. nexum intelli- 
geret, Ne dubites igitur quin is auctor,- qui tantam dialogis 
ordinandis artem curamque. adhibuit, ab intelligentibus saltem 
voluerit intelligi quid spectaverit. Digna ob eandem causam quae 
adscribantur sequentiá, in quibus dicendorum ordinem diligenter 
exposuit, raurgg O75, rv Ó é&yO, tüg qUgewe Ósi DeacaoÓo! 
r&g qÓopàg, wg OiüAAvron iv. noÀAoUg, Guuxogóv Óé v, éxgpevyes, 
ovg Ó5 xai ov movnpo)g, vygnorovg à xaAoVOV xol usto tOUTO 
«U r&g piuOVuÉvag TcvtQV xci dg tO Etrósvua xa Üuotauévag 
&ULXG, ol&L OVGOL qUO&g WVuyOr ec &vebtov xci ueitov éevrar 
agixvovpeva, émtviütuue moÀAey!] mAnuutAoUga. mavroyn xoi 
éni amaytag Oobav otav Aéytig quAocogic. ngontway. Cf. p. &90, 
E..St. Ne putes igitur Socratem, eorum qui audiebant volun- 
tati cedentem se abripi passum esse ad sermones a dialogi vero 
fine plane alienos, quibus omnem partium dialogi aequabilitatem 
tolli necgsse esset. Primum igitur paucissimos ita nasci demon- 
strat, deinde ostendit omnia fere bona cum maturae humanae, 
tum ea quae externa dicantur, plerumque eam vim habere, 
nt a vera philosophia mentem animumque avertant. Nam non 
sophistas, sed multitudinem ipsam corrumpere eos qui ita prae- 
stent animo et ingenio, quippe cuius multo maior vis sit in lau- 
dando vituperandoque, itemque multando ignominia, pecunia, 
morte. Nec'privati caiusquam sermones contra ea valere. Con- 
gruere cum istis sophistarum rationem. 1ta philosophos, quorum 
sententiae multum absint a plebis iudicio, ab.ea vituperari ne- 
cesse esse, itemque a sophistis, nec servari ita philosophi naturam. 
Nam quum bona philosophicae naturae eiusmodi sint, ut ad suas 
res se ea uti posse aliquando familiares ac cives, intelligant, 
antea blandiri eos ;potentianr illius quae futura sit, atque ita 
fastu et superbia implere. Nec. contra ista quidquam valere 
rationem recte suadentis, quoniam contra nisuri siní, . qui .5uis 
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rebus damnum. indé. praevidéant. Tum ita pergit Socrates: 
Oed ov», 2v à £yo, Ot, OU xong PAéyopev, wc ago xoi cUrO 
TO TG qiAogóqov gata uéon, Otav &y xexjj Tog; yévgvon, 
erue TQUmOv rtV& TOU ixmcOtiy £x TOU /urnoeiparoe, x«i TO 
Asyousva c«yoOG, mAoUrOL r& xol Tt&OC T) TOLCUTT) TLEQOOXEUT, ; 
Ov yap, &AX OgU Oc, £p, éAégO n. — Ovrog 0, einov, e Cav- 
pecie , 0ÀcÜ poc te xol ÓOweqiDooG Togovr: re xol toveUT rfjg 
fleAvio tuc quueug &lg TÜ CQLOTOY - &nrievpa, 0Àiyyg xoi &AÀcg 
yiyvoptvne , ue "nusic qouév. - Kel ix rovrov Ór rGv &vÓpOv 
xci oi rà nuéyiGtóÀ xcxe dgyotOntvor tag MILLS ivorres xor 
ToUG (ÓLorag, xci ol raüyaOnc, oV v TCVTm TUYO0L Qvévrec" 
Guixo& 0? qvoig ovÓ2v uéro ovOÉnore ovOÉvo oUre-LOvotqv obire 
ztoÀw ÓoG. Cf. p. &95. St. Ita eos philosophorum munia obire, 
qui corrupti animo et corpore apti non videantur ad philoso- 
phiam recte traetandam, eosque efficere ut philosophi et philo- 
sophia omnis male audiant. Nam qui paucissimi veri philo- 
sophi relinquantur vevoceuevor, og rÓU xoi uexüguov TO xrüua, 
xci tOV TtOÀÀQV QU lreviog tOovtec Ty novio, xal OTi OUOEic 
ovóiv vyiig wg Emog eire negl TO TOY ftOÀ&UV TU TTEL, ovó 
&8tL Enpuaryoc, ue? ÜrOv Tig LOW ém ti» rv Oixaievy Bor sey 
colour Gv, &ÀX consQ eig Ürnoia &vOvgenogc iunegov oUre Evv- 
aOixeiv POéAwv oUts ix«vóg GV sig müUcw cyoiotg eiréyew, 
noi TL TV *0ÀU | ptio 0yrOo. , vtgoatoA0pevog GyuapsArje 
«vro xol roig aot ay y'évoiro, raura "Ly TC AoytguQ Ae Bow 
navyiav &ytov xol r& cUTOU.7toCTtUY, Oloy Ev atum xovtogrotj 
xoi LaÀmg Vmnó mvtuuarog qepouévov vftÓ reuziov emocrag, 0pov 
vovg G&ÀÀoUG xoramiamAeuévovg avouiag yarn, sU TQ CUTÓG 
xoÜap0g cÓixing v& xol cvociov &pyuyv Tóv Ts iyÜwcÓs fiov 
f&ocsroat xoi tzgv anoAÀaygv avro) usto xeÀng &nióog Aog 
vt xci sUpsync GmaAloaEerou. AAA toi, v.Ó. Og, oU TG dÀnyi- 
are Gy Qienooetousvog emoAAotTorTo. Üvó£ ys, sirtov, rà uéyuera, 
ur) tvyov noA ttleg mtoog5xovonc' Év yàg moocnxovgy evrog te. 
u&ÀÀov avinceroi xoi net& tüv (Ólev TX xomo cost. p. 96.- 
med. Steph. Vides ita, hanc omnem philosophorum ' defensionem 
ideo institutam esse, ut. stabiliretur ztapeóo&ovy sllud,: quo miseria- 
rum finem urbibus non prius futurum esse declaraverat Plato, quam 
philosophi. summum imperium tenerent, eamque cum. instituto ser- 
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snone de perfecta republica arctissime connemam esse. Vepamo tamen 
videbitur Schleiermacheri de hoc loco sententia, qua hoc per- 
fectissimum opus Platonis in multas alienas a se ac male con- 
cinnas particulas tanquam discerpitur? Platonem enim nunc 
subito sermonem de Republica somniis plenum relinquere putat, 
quamquam in breve tantum tempus, et se convertere ad sui 
temporis rationes, non aliam profecto ob causam, quam ut sui 
defendendi occasionem nanciscatur contra eos qui reprehende- 

nt, quod patriam desereret, et praestantissimos etiam adole- 
scentium a Republica averteret.» Cf. introd. p. 38. Quod 
philosophum etiam, sed non solum neque praecipue, secutum 
esse non negaverim. 


SECTIO ILL 


Pergamus: To niv 6Uy- TnüG qiàogompiag: Gy Érexa óto. Bo- 
Any LU xe ót, OU Óixalg, - -époi này. Óoxct uexoieo etgi- 
cDoei, & M ér Ae A£yetG tt OV. AAA ovOÓ., 5 Ó Og, eu 
Aéyo ntgi tovtov'. aAA vx» mgogrxovgay evt; tiva rV vUy A£ytc 
nmoAueu0v ; Ov0 qvrweoiy, eitov, aAÀd toUto xci ànawtuOuat, 

pósuiav obi» sivo. TY vUv xotGctaOw nóÀseg quAoGOqov 
qvasoc* OO xol GrgéqsaD'ai t& xol aAÀovoUGÓ' c. cUTIV, ioOnteQ 
£exuxóv oméguo dv yy aAÀm gneigonevoy &irnhov &g TÓ ene 
Quov quie AQaTOULEyOY iévon, OUTO xol TOUTO tÜ y évoc VUP ui 
OUX Lay T]V cUTQU óvvaquv, «ÀA Eg aAMTQuov 5jÓog dxmi- 
"^Tty' eL Óà Arjpperon T9 agir JLOÀsTELGV , GOnaQ xai curo 
GgutóY égtL, tots ÜnÀwget ; Ot, tOUTO nv TQ Ort, Ü&tiov », 
rà Ó? xÀÀa avÓ gura, rà Té TOV qug xai TOV énovnaev- 
paro». .óxAogc Ó5 ovv ti, Ot. peo TOUTO TLLLIL Tig 
qUrx v moÀLTeig. Üvx éyvog, égxy 0v yàg toUro 
&utAAov, GAX et aUTE, QV ")u6lg ÓOieAgAv Causev oixi- 
Covreg tqv nOÀu, 9 GÀÀAg. Ta này GAAa, qv Ó. dye, 
avteQ TOUTO Óà:avrO PQénóm uà» xai v0TS, Ott Ótr- 
00L To Gel dyeivau àv tj 7" QÀ6L Àoyov &y 0v 79e 70ÀL- 
relag TÓY QUTOV, üyntQ x«i 0v, O vou ob étue, LOL 
T0oUgS »ópoug éríiD sig. EgónÓm yap, ign. AA ovy 
ixayog, cinov, éóqA«c O, goo Gy Up6ig.avtiAau- 
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Bavepapyos 0s0pgAokots naoxoas) xal yaénuy GUrIOU 
v9» &G7n00tt£ov, éncel xai TO Àouzóy oU zyavTwog óGOvroy 
QusADsiy. TO noiov; Tiva roomov uetayevotGouévn 
z0Àig qvA000giay ov Óvoativow Tà yàp Ór uneyaAa 
navra àinioquAg, xci, t0 ÀsyOutvov, cà xaÀG tQ 
Ov»TL. yaAena. "AAA Opug, 6Qu, Aafézo véAOG 9) amó- 
datér«g vTovtov qgavegoU yevouóvov. Üv có yz Bovs- 
GÓ'a, 9v 0 iyo, GÀX. sineg, rÓ ur] ÓOuvagG'a, ÓLaxeAvOSL na- 
oov óà vr» y dur» mooOvuiav cioy. Cf. p. 497; A. St. Quum 
Socrates nullam civitatum quae. sint aptam esse diceret phi- 
losophis, nihil reliquum erat, quam ut aut describeret eam 
civitatem quae apta esset, aut iam descriptam esse diceret. 
Jta nova de civitate dicendi occasio suppeditatur, .qua ita uti- 
tur, ut hanc unam rem superesse diceret, dictam quidem, lib. 
III. p. 412, C., sed non satis explicatam propter timorem et 
quaestionis difficultatem. ^ Quod simulari quis non intelligit? 
Potuisse ea antea non commode tractari demonstravimus, quo- 
niam primum disputatio de iustitiae vi ac natura ad finem de- 
ducenda et consulendum erat partium ordini et placitorum per- 
spicuitati. Ita non solum constat, Socratem praevidisse accura- 
tius dicenda esse ista quae iam exponat, nec ab operis fine 
aliena existimasse, sed apparet etiam, haec quae nunc de Re- 
publica dicat cum iis quae antea dixerit arctissime cobaerere 
et in unum coniungenda esse, quippe quibus expleantur ea, 
quae antea non sufficienter explicata sint, nec.versari alteram 
Reipublicae partem in iustitiae laude, alteram in civitate, sed 
utriusque partis finem esse Rempublicam unumque ita op 
effici. : | 
Quod si Platonis verba accuratius. examinemus, hanc de 
philosophis disputationem magis etiam illa, quae in mulierum 
liberorumque communione versabatur, necessariam esse nec 
. digressionis Joeo habendam patebit. Dicit enim rovro Ó? avró 
iponÓn puéiv xai rore, Or. Ó:noo, t, && éysiyas év tj mOÀSL 
Aoyov &xov tg mOAire(ag TOV xvrüv, Ovmgo xol GV, O vouoUé- 
T5, €yw" tOUG.vOuOvg ÉriO wg.  EpónOn yaQ, 6&qu. AX ovx 
ixoyug, &mov, ined", poffe cv vyusig ayriAaufavousvo, Óc- 
ÓnAwxars naxoay xoi xoAsmy GUrOU TZV anoÓu5u. Quum 


igitur plane omittere voluisse Sectatem de mulierum liberorum- 
que communione disputationem viderimus, eam sermonis partem 
multo facilius abesse posse patet, neque sive additam sive omis- 
sam mancam facere summae rei explicationem ; aliter autem se 
res habet, cum ea sermonis parie, quae ne antea quidem omissa 
est, et accuratius explicanda fuisset, cf. p. 414, A. 8t,, et ob 
eam solam causam mnegligentius tractata est, quod praeviderit 
Socrates, quod tamen ibi significatum non est, se si eam rem 
Jatius exposuisset, ad ea deductum iri, quae propter sermonis 
longitudinem et difficultatem explicare nollet, Palam est autem 
hoc fingere Socratem ut causam afferret satis speciosam et dia- 
logi legibus consentaneatn, cur haec nunc demum explicentur, 
nec illo loco diligentius explicata sint. Quód cur vere factum 
sit, etiamsi iam perspicuum fore putamus ex iis quae cum hoc 
Joco tum antea diximus, tamen plane tum demum inteligetur, 
si demonstraverimus, cur de idea boni in hac Operis parte di- 
cendum existimaverit philosophus. Dubitatum est etiam, num 
ea sermonis pars, qua philosophorum instituendi ratio late 
describitur ad Rempublicam pertineat an non. Si vero proba- 
tum est, priora omnia quae de philosophis disputata sunt ad 
. Rempublicam referenda esse, haec eodem pertinere iam sponte 
sequitur. Sed demonstrari id etiam potest eg Platone ipso: 
Scribit enim :- &rel. xai r0 Aowróv ov mavrwg Gcov ÓwAOciv. 
Coniuncta ipitur haec est sermonis pars cum: praecedentibus ex 
iisque adeo sequitur. "To zoiov; Tive toómov usreyeioicou£rm 
vtoÀwg quÀocogicv ov ÓioAtiro. Sermo igitur est hoc loco de 
Republíca, quae curet ne intereat-philosóphia. Profecto si haec 
non Reipublicae gratia explicarentur, quaesitum esset a Platone, 
quibus instituendi essent disciplinis , qui philosophi futuri sint. 
r& y&Q Ó7 ueyaÀo novra inier, xoi, ó Asyóusvov, v& xoa 
TQ Üyt, yoleno. 'AÀÀ Oucog, Em, A«afBértwo TÉÀog m 
&moÓsiEig voUVTOV qavepgoU yévouévov. Quae igitur 
iam dicentur ea faciunt ad consummandam disputationem de 
magistratibus Reipublicae. Nam paulo antea dixerat Socrates: 
rovro Ó? avro iónÓrn uiv xci TOTt, Oti ÓsqGOL tw Gel 
àAvtiva, By vj móÀlev Aoyov égov trc moAurtiag vÓV 
&Ut0v, 0vzeQ xal 9v, 0 vouoD ét gg, yov rOUG VÓLOUG 
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irio tie.  Edófó 7406 Én. "AX oUy ixavoe, einov, 
nA cO €, gogo oy vptig avrsAenavónavo: ó6ó0m- 
Àcoxate uaxoaüysy xal yaAtzQV GUTOU tV amoÓOstks»v, 
Huius igitur sermonis consummationem iis inesse dicit quae 
sequuntur. 444 Opine, ép, ii TéAO0g 97) &'750058 iiid TOU- 
TOU QUytQOU yevOL£cvov. 

Flagitatum autem non erat a Socrate quinti libri initio ut 
explicaret, rívo voonov "uerayeipu;ouéyn molte quAogoqioy oU 
ÓtoAcitci, iique adeo quibuscum colloquitur nesciunt quid prae- 
terea illustrandum sit, quaerentes vo ztoiov éri Aoiztov» slo ÓuÀ- 
J'ei»v; Sponte igitur sua haec Socrates explicat, nec pro digres- 
siomibus habenda sunt, et in Republica versari sermonem patet. 
Tamen ipse, sibi constans, haec qnoque cum iis quae quaesita. 
erant necessario coniuncta:esse simulat. "Videntur igitur haec 
omnia tantum eam ob causam explicari, quoniam auditorum 
voluntati resistere non potuerit Socrates. Ita hanc quoque a 
proposito operis fine, disputatione de iustitia, aberantis, de ma- 
gistratibusque dicentis, Socratis reprehendendi occasionem, de 
manibus tibi detorqueri vides. Imo universam operis constru- 
ctionem tantum. tanquam per transennam conspici sinens Plato, 
aliamque causam, veram per se ac propiorem etiam dicendo- 
rum praetendens, nam vere absolvitur ita quod docere voluerat, 
philosophis gubernacula reipublicae tradenda esse, efficit, xut 
quaecunque dicat, non extrinsecus adducta, sed ex re ipsa pro- 
fecta esse videantur. Profecto autem nisi in perfecta republica 
versaretur omnis oratio, ac nisi hanc praecipuam Reipublicae 
partem, quae est de magistratibus absolvere vellet, Socrates.eam 
rem non cum tanta cura explicatnrus fuisset, sed satis habuisset 
breviter tantum eius rei summa capita recensere. 

Quum deinde Socrates adolescentibus ac pueris iuvenilem 
disciplinam philosophiamque tradendam, corporum, quo tempore 
crescant et firmentur satis diligentem curam habendam, animi, 
qua aetate perfici incipiat, exercitationes augendas, cum vero 
robur corporis deficiat, nec aptum sit amplius ad civilia et mi- 
litaria munia, tum nihil aliud agendum philosophiaeque omnem 
operam impendendam esse dixisset, tum Adimantus plerosque 
audientium magis adhuc repugnaturos es$e monet, minime per- 
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suasos, Quod Socrates mirandum non esse fatetur: ov oo 
c«O7,0T8 &iÓOYv yevópevoy TÓ YUY ÁsyOUtYOV, CGÀÀG 
noÀv nàAÀo» ro.aUT &ttc Ónnato ébenirmÓsg oAAT- 
Àosg Gpotonéya, GÀÀA oUX Q6Ó TOU GÜTOMOTOU (0G- 
ntp vUy GvumtGOVTG* &vÓQo Óà ager noQuvOGuévoy 
xci ouoiuuévoy uéyou vT0U ÓvvazoU reAÉ£ug &Qy« tà 
x€à Aoy cw, Óvyvaavtevovta y moÀAsu áréQg rOLGUT s, OU 
c«&XOT& ÉUQOGXOGOLY oVrs éva ovre nÀsiove. 5 ott; 
O0vóoandg ye. ÜOvóé ys av oye, " uaxaegie, Xa À0y 
T& xal £A evO ÉQmy ixavog inngxoou ysyóvacw, 01v 
6n tei này v0 àÀnig Évvrerauévog ex navvÓc vQo- 
Zz0V TOU yvGYct xeQur, và Ob xopqa ve xoà éguovaxa 
»«à unóe«uoce GAAoGge rcivovtao, m noog Oobov xai 
&QuV, xai dy Óixaug xai ày iàiasc gvxovoíarg nogóo- 
dev ac motouévov. Qvài rovrov, ign. Tovro» co. 
qaum, i Xv Ó £yo, xol ravto sTgooQtpeyos Juutig cota xo deduo- 
f6Q d iMéyousy, UnO rGÀgOOUg fvayxaGuÉVOL, Ot 
oUr& mOÀig oUrE-ztOÀLTS (€ OVÓÉ y Gv»mpo Óuoicg py 
&0T6 yéVureu TÉAS0Q, ztgiy av coic quA0GOQotg TOUTOLG TOC 
OMyolg xoà OU 7toVmoüig, eyorncroig OB vUr xexAmuévoug Owayxn 
Tig.Ex TUyng magafinAy, sire fovAovra, ers uy, noÀewg Enius- 
AnqÓ9ven xci ty mOÀe, xaTQxoo, yévéaODaL, 9) Tuy vU £y Óvva- 
Gszticug 9) ÜadiAeloug Ovtov vi£aw 1j evtoig €x vuyog Dsiag &u- 
mveiag aAmnOurQ)c quAogegiag aMj;OwOe ug dunégn. ToUvToY 
àà morspoo yevéa Das 9 Gpqotsoga: og. aoe.éavsv aOv- 
x&«10V, éy& này oUOÉva. quu éxevy AOyov. oU t0 yaQ 
&» nusig Óuxaiag xoarzayságpnsü a, oq aAÀAeg cuxaic 
0paote Aéyoytég. ij 0UVy OUT GG; ÜUt«s. .Et toiyvv &xpoic 
&ig guAogoqioy noÀewg Tig Owxyxn EniacAnO rwvae 7) yéyovev. à 
79 CneÍQU TG nagehniu or, XgO»tp ; 5 xoi VUy éGt EV TUVL 
Bx ofux TOR 7t0QÓc mov éxrüg OvsL Tig rseréparg. énróyews, 
1.Xai Em&tO yevijoevan , magi ToUTOV ézo(uot T. Àoyu 
Óóvapumysaód ai, mg yéyove» y ttgnuéym noAirsia xoi 
&OTL XGl ytvuaerat y8, orav avro y Movco noAsumg 
diyxgarno yévgtaw ov yàg aÓvvavog yevéadO av, ovó 
746ig Góvvara ÀéÉyounty' yaltza Óà xoi mag nuov 
6, 40Aoyaltat. — Koi éuoi, 59m, OUSO ÓOX6. p. 498, exir. St. 
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Quae sponte sua in wupum comeiduní, quaegwe ideo mon 
ereduntur quia visa non sunt, si visa sint credi neeesse est, 
ea fieri non posse: putabimus? Quum vero ita pergat philogo- 
phus: Plerosque non audivisse sermones, quibus, adbibitis om- 
nibus viribus, verum omni modo quaeratpr; seque veritate 
coactos (agnosce philosophi de genere humapi hene merendi 
studium) pronunciavisse, neque urbem, neque civitatem, neque 
virum perfectum proditurum prius, qnam philosophi aut ipsi 
suramum imperium teneant, aut iis qui civitatibus praesint verae - 
philosophiae verus amor accidat, nec esse ullam rationem pro- 
babilem, cur horum alterum vel utrumque fieri non possit, tum 
enim se recte rideri, quoniam ita votis similia. dixerint — pos- 
sumusne duhitare; quin Plato vere fieri posse hanc civitatem 
demonstrare voluerit? Num igitur iustiiae illustrandae gretia, 
ad quam quaestionem nihil omnino intererat fierine posset meo 
ne, est descripta haec civitas, an sua gratia? Profecto indi- 
gnum esset tanto philosopho eiusmodi doctrina, qua neque ci- 
vitatem bonam et ne virum quidem bonum .h. e. nec. virtutem 
fieri posse affirmaret, et plane contraria .ji$ quae secundo 
Politiae libro docere se velle Socrates promiserat, quum vir- 
tutem ab iis defendere vellet, .quae virtutis amicis obiecerant 
Glauco et Adimantus.. Nam ifa.inanes esse omnes hominum 
contentiones sequeretur. Quae si vera esse nemo coneedet, se- 
quitur Platonem docere voluisse fieri posse bane civitatem, 
in qua philosophi gubernacula teneant, eiusque Reipublicaa.gratia 
de, philosophis disputavisse, et, quod cum his coniunctum est, 
in Repüblica versari bunc sernionem. Ipse autem Plato ab ea 
cogitatione, ut haec non Reipublicae gratia disputentur, tantum 
abest, ut nulla omnino ratione niti affirmet, si quis fieri non 
posse dicat, ut aut philosophi imperium teneant, aut. summi 
magistratus philosophi fiant. Petestne igitur fortius affirmari 
fieri posse haec omnia, nec virtutis illustrandae aut. inveniendae 
gralia hanc disputationem institui? Imo si fieri haec non pos- 
sint, se dignum esse profitetur qui derideatur, quippe qui votis 
similia dixerit. Non igitur votis similia baec esse vult philoso- 
phus, sed vera, nec omnem, hunc sermonem risu dignum. Et 
profecto virtutis illustrandae gratia non tanto opus fuisset ser- 


monum apparatu. Nec vero liane de píhilosophis. disputationem 
ipsorum philosophorum gratia instituisse putandus est, quum eos 
rempublicam regere debere dicat, s. velint s. nolint — Nam 
nolle eos multo magis credibile est, si quidem vere philosophi 
sinf, eamque curam non sua, sed aliorum gratia suscipiant, ut 
dictum est lib. L p. 347, C. St. 'oÓ«v »xwóvyeit, rÓ- éxóvrae él 
TÓ Goysww i£vou. GÀÀG ur ovayxqv seeoiuéVety ciayoÓv vevoni- 
GÜvc.. rro 0) Dnpiag ueyign TO vro ztovuoorégov &oysac-o, ?v 
M3 evtóg ÉÓéAg oye Tiv Osigavrég uou qovoyrat Goxeiv, Orav 
GQycOt , oi émwevxelg. xal rOrE Coyovro, imi vÓ Goysiv OUy wg 
im ayeÓOy T, (Oyrtg oUO. ug inoaD sorte iv ovt, «AX wc 
àv aveyxoiov xci oUx £yovttg éavtUm. Fekrioow éntroéwou ovo? 
Ouoioig. mé xivÓvvevet z0À.g avógov eayaód v» st yé- 
yOLtO0, nspiuoynroy Gv elyou TÓ uy) Goye ioreo vvyi TÓ üp- 
quy, xol iyrabDÓn v xatagavig yevéa ai, 0tu T Üvri dA 0i- 
póg Gpyov ov néquxs rOÓ avro Ewugégov axomeicóo, cÀAa rÓ 
TQ &QyOuf»o, ügce mg &v O ytyvoGXuv TÓ qotisiaD eu uGAAoy 
£Aovro vm &AAov, 1 &ÀÀov epeÀwm mtodyuoto &yeiy. Nam ean- 
dem esse utriusque huius loci sententiam .doceri potest eo, quod 
in utroque philosophi necessitate ad imperium Reipublicae sus- 
cipiendum cogüntur. Et perspicitur ita quam falsi sint ii, qui 
hanc de civitate et philosophis disputationem iustitiae .explican- 
dae causa institui sumant. Nec contra ista nisuram esse mwul- 
titudinem, si recte proponantur. Nam- quod plerique inimici 
infestique sint philosophiae, eius rei causam inde repetendam 
esse, quod ii philosophorum loca mumiaque obtineant, qui in- 
digni sint tanto honore, Ao(00povuévovg v6 &UTOig xai quAa- 
neyÓnuovog £yovrag xoi at regi ay Ü'gorrtüy roUG AOyovc rtorov- 
Mévovo, ipucta quAegogío mwpémo» swo.o)vteg. lloÀs y, &qm. 
Ovóà yag mov, c 'Aósiuowre, GyoÀ» TQ ys we dAgÜGg móc 
Toig ov0. T5v Ówvoixy Éyovr. xar& -ÜAénttv elg v pum 
"tpcyuorteleo xoi uoyoutvov avroig qOOvov te xci Óvoutvetoag 
&uninAccÓei, «VÀÀ cg Ttrayuéva arta xal xorG TavtG G6 
éyovra OgGytag x«i Ütwuévóvg ovt cÓwuoUyra oUt Oixov- 
nueva vm aAÀrAwy, xOcpo Ó2 savta xoi xorc Aóyov &yovta, 
vaVTa quueioO oi ve xol Or& ualwgre GqonoioUaDar. Tj olt 
Twà umyayn» sivat, Oro Tig ÓpiÀAei &ycu6VOg, u7) uupsioD ou 





— [189 — 


éxeivo; "AOvvotov, &gi. — Osio O7 xoà xocuío 0 ye quAOgOQoG 
 ÓuiAGv xOGpiOg. T& xcl Ü'tiog sig TO Óvvatov avÓgumw yiyye- 
rou^.OweloAn Ó' &v nàci toAÀg. lavranact uiy ovv. "dv ovy 
Tig, ELXOV, GUT p Gy ayx yéyuvat & éxei 0QQ, u&A6- 
T9gOqL eig GvOQunoy "O91 xaitóio xai.Ónuodig ti- 
Oéva,. xol ug.uóvov éavróv niatTtuV,.GQe xexàv 
óguiovoyOy avro» otet ysvraca Oct GwqQpoovyng te 
xci óuxatogvuYuSg x«i Évuna0ng tc Óupuoreoxpg cps- 
12e; Hxigra ye, 1 Ó Og. .4ÀX &ày» Óór alo wvrot 
oí noAÀol, 0r, GÀnÜ 1] 5eQgl avtOU Aéyoutv, yalena- 
yovUV3ci 05 roig guAogOQOLG XGl, GTZIAGTIJOOVOLY T] UY 
ÀéyovGiv, cog oUx àv nots CGÀAÀGOG &BUÓGLMOVEOELE 
m O0ÀLg, 6&i ur eUtmqY Óuaypaspeu.av oí cg Osíio nepa- 
ÓsiyuaTt yoouevou Gaygaqoi; OU xaXenavoUaw, 7.0. 0g; 
éevnto alaOwvroi. Cf. p. 500, B. Haec igitur est vera causa 
propter quam de philosophis.dicere coepit, adesse enim philoso- 
phos debere putat, qui cogantur ad veram rerum h. e. ideatum 
naturam fingere .civitatem, eamque ad temperantiae, iustitiae 
reliquarumque virtutum civicarum vim .et naturam .componere 
et ordinare. lta Plato ipse vera esse. testatur, quae nos. iam 
saepius monuimus, iustitiam reliquasque virtutes ideo explicari, 
ut in his omnis civitas rite exstruatur; eandemque hanc cau- 
sam esse, cur de philosophis et ideis disserat. Ad harum enim 
similitudinem componi vult civitatem a philosophis, qui et pri- 
mum eam ordinent et deinceps regant. Mihi sane haec legenti 
mirum accidere solet, oriri potuisse aliquam dubitationem de 
eo, quem in finem haec de philosophis disputatio instituatur, 
quum eandem semper et in hoc opere, .et in Timaeo cum 
summa asseveratione sententiam /repetat auctor, ideo reipublicae 
gubernacula et descriptionem tradenda esse philosophis, quod 
iu ea re civitatis felicitas et bona omnia nitantur, oUx «v store 
&AÀwg sUÓcauovnots sO0A, s uz cvtyw Óvvyocitury oi tu) 
Ü'eio. negaóüsiyuor, zooptyo, Goygogo. Quod cum iustitíae 
quaestione et Reipublicae fine, multo secus babet. Diversa.enim 
de his in hoc opere et in Timaeo traduntur secumque pugnan- 
tia. Sed cogitentur eliam haec: fieri quidet posse,: ut. de uni- 
verso .operis fine aliquamdiu et quadamtenus falea ttadat auctor; 
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si eam rem utilem esse putet, maioremque inde operi ipsi 
perfectionem conciliari statuat, si autem eiusmodi simulatio — 
quod accipere coguntur interpretes — per omnes operis partes 
aequaliter continuetur et ne explicetur quidem aut solvatur, 
tum summam rerum omnium perturbationem oriri necesse est, 
nec fieri potest, nt quis recte dispiciat, quid vere quaeratur, 
aut quo sint ordine dialogi partes dispositae, Quod si igitur 
quis nos ita impugnare velit, ut dicat, nos dissentire ab ipso 
Platone toties repetenti iustitiam esse quod quaerat, eodeni nos 
telo adversus hunc ipsum utemur, eum ipsum a Platone dissen- 
tire docentes; qui toties repetat, se eam ob causam hanc de 
philosophis et ideis disputationem instituisse, quod in ea re ci- 
"vitatis salutem positam esse persuasum habeat, et ea quidem 
asseveratione; qua nusquam utitur, quum dicit se iustitiam quae- 
rere velle, quam eius simulationem saepe falsam deprehendimus. 
Haec vero quáe de philosophis asseverat, verissimà ubique de- 
prehendentur. Id igitur secundum hanc quidem argumentatio- 
nem concedere cogentur adversarii; ipsorum sententiàm non 
magis veram esse quam nostram, quum eadem adversus 
ipses. dici possint, quae nostrae sententiae, etiamsi falsá om- 
nino, praecipue opponant. Sed pergamus: eAAc Ór riva Aé- 
yug tgomo» tüjc Owrygagrio; daffovrtc, v 3' dyó, domsp ni- 
yoaxa flu Te xci OT avOQortov noctov ui» xaFapav nornj- 
GéuxV. GJ ,. 0 OU smxvv QuOtov GÀX ovv oig , Or, toUto y» 
tUOVc Tüv ÀÀev Owveyxey , Tw pute iOwotov ete rtóÀeuwG 
éOrANUae Gv OweÓo. unÓà yoagety vóouovc, nolv 3j nagaAa- 
iiv 4aDapav 7) evToi ztour6e. : Ko 0p Gc y , &qr. Gf. p. 501, A. 
Eandem rationem in condenda hae perfecta civitate Socratem secu- 
tum videmus. Cf, lib. III. p. 399. extr, St. Hoe autem loco subit 
quaerere, num haec de Repübliea disputatio tantam iustitiae 
illustrandae causa instituta videri possit, aut num verosimile 
sit, Platonem: Rempublicam sua quidem causa describere 
voluisse, quum tamen sibi persuasum haberet fieri eam non 
posse, eum tantum in finem ut perfectionis exemplar proponeret, 
in qua omnia tam prudenter inetituuntur, :ut philosophum et 
sanae pobitices et historiae egregie memorem fuissé quivis sponte 
concedat? Nam quemadmodum Moyses, im niulto olia cansa, 
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senes Judaeos, quorum mores et vivendi rationem corrigi Bon 
posse putaret, in terram sacram ducere nollet, ne iam a prin- 
cipio irrita fierent, quae in.animo haberet, ita hoc loco Plato, 
non prius vult philosophos describere civitatem, quam pura a 
vitiis omnia ant sint aut facta sint, aliter enim puram descri- 
püonem bonamque esse non posse. Pergamus: Ovxo)v uite 
Taro OlsL vnoyompagóo: &v tó Gyüpo trc noActeiog; Ti ur; 
"Ensira, oipnai, an egyalóuevos cUxYG Gv ixavéQuas 
a tof Aém otis, npóc T6 TÓ quet Qixaiov xoixaAOy xal 
gooov xal mavra và toin UT o xol ngog ixeivo qv, 0 
iv roig avÓ oonow dunovoiev, Evuuiyyvyseg ve xai 
xspevvuvsTsg ix rOV initrÓtevuatwoy tÓ avÓQseixeAoy, 
am ixsivou vexutipóusvot, 0 ór xai Üunogog ixaAeney 
ày Tolg GvO oonoisgc 3yyiyvópevov OeotiüÉg TB wal 
ÜeosixsAox, 0o às, pr. Kai:v0 piv y, ipa, 
ifa AeiqoLsy, ró ó?à na^iv dyyoupowy, og OT. pe- 
Augva avOponsia OT tic 000» ivÓ£ystas Ó-cogi- 
Àj &0ojwgGs,ay. KaAAigaTm yoUv àv, éqgu, y youqr 
yévowrto. Cf, lib. VI. p. 501, ed.. Steph. Haeo est igitur causa 
cur iustitiam et reliquas virtutes: in hac perfecta civitate quae- 
rendas putaret philosophus. Voluit hanc civitatem ad illarum 
virtutum normam componere et dirigere. Habes igítur sermonis 
instituti rationem explicatam. psa autem Reipublicae ad ideas 
conformatio ita facta est, ut Platonem non sommiantium vota 
pronunciasse, sed omnia ad rerum veritatem et ea quae fieri 
possint accommodasse dicendus sit. Nam non solum ideas eon- 
tueri vult philosophos, sed zpóc -ixsivo «v, 0' &y roig &vOgurtote 
éurtoioicy, nec daemopas aut deos fingit et format, sed homines, 
EvupiypuvPTSg T5 xol xspayvuvseg x uw imwunósvuote» TÓ aGv- 
ÓpstxsAov, quid illud sit ex eo procul dubio conieeturam facien- 
tes, quod Homerus nominaverit ro Ó«osbxeAov. Nec vero ea 
vult quae fieri non possint,. sed addit: £ec Or( udore tà 
&vÓQunsa 619 uc 0gov dyÓ£yera, DeoquATD mowujgeuxy. — Nec 
aliam. causam fuisse putes cur tres eiviam ordines, non unum 
philosophorum, in hác eivitate esse vellet, Quae quum dixisset 
"Ag ovv, inquit, nei&ouép zt éxcivovg, olg Qdrttageéyovg à 
"nag égngOm iva, cg voseUtóg icto noÀ/tevy Loygnpog 6v 
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TOT émpyoluev TtQog cUrOUG, Ó& Ov Exeivo, Agaénewoy, € OTt tàg 
nólsi GUTQ ftxQEOLÓOEV , xoi " uodoy &UTÓ VUV GxOVOVIEG 
agavvoyrou.; Kei moÀv ye, 7 Ó Og, ei G«ppovoUGt. ,Expositis 
deinde rationibus cur id ita videatur, tandem "Arr ovv &ypic- 
voUo:, inquit, Asyovrew nuu, Or. ngiv av mo^ewg TO gAo0cogor 
yévoc éyxgartig yé&yntaL, oUre 70À&L OUTE.TLOMTOUQ XOXOV Tta UÀG 
&tai, ovÓÀ 9j rtoAutE(LG, LL uu oXoyoUpev Moy, fere 
T£Aog Anyeras; ous, eg, jrtov. Boiia oU», 7v Ó' &yà, 
iu) jtTov. qouev ev rove, gÀÀo noyramec. fiQg.ovg y6yovévoa xoi 
semel Dat, tvo. &i ux) tu GÀÀAO, otOyvvOévreg ouoAoynacoe; Ilavv 
py ovv, &px. Cf. p. 501, E. Quis qui haec attente legerit, non 
plenissimam inesse iis responsionem ad ea videat, quae Thrasy- 
machus primo libro posuerat, magistratus sua tantum commoda 
curare, non subditorum, idque esse iustum, quae sententia civi- 
tatum malarum et tyrannidum fons et origo est? Cum vero ipsae 
illae civitates miseriarum plenae sint, quid potest cogitari divi- 
nius, quam quod huic tam miserge humani generis conditioni 
ex adverso posuit Plato perfectam hanc civitatem, ad iustitiam 
vere eompositam, in qua per magistratus philosophos, qui illis 
"tyrannis ex adverso collocati non suís commodis-consulunt, sed 
subditorum solummodo saluti prospieiunt, humano generi malo- 
rum finis paratur. Quae si vere disputata sunt, et vix puto 
quemquam iis contraria affirmaturum, nonne vides qui sit huius 
dialogi finis, quae. ratio eorum quae' de iustitia disputantur! 
Explicatur quid sit vere iustitia et docetur perfectam civitatem 
in ea niti. lnesse autem in his responsionem ad ea, quae primo 
libro Thrasymachus de iustitiae natura ita disputaverat, ut iustum 
esse diceret quod civitatum magistratus et.principes-vellent, inde 
etiam colligi putamus, quod et hoc loco, et nonnullis aliis qui 
praecesserunt, Thrasymachum significavit, veluti p. 473, E. 498, 
C. 501. extr. St. Hos igitur huic sermoni adversarios ita plane 
describens, quemadmodum primo libro Thrasymachi indolem 
nobis delineaverat, eosque pudore saltem permotos confessuros 
esse dieens, quo eodem modo Thrasymachus primo libro con- 
victus est, nobis indicare. velle Plato videtnr, cohaerere hanc 
disputationem cum iis, quae libro primo a Thrasymacho dispu- 
tata sint. Ceterum cf..de Thresymacho lib. Ll. p. 338, A. 5t. 
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p. 350. med. St. De sententia vero eius quam de iustitiae vi et 
natura pronunciaverat adeas p. 338, extr. St. Ita apparet, quam 
arcle ea quae primo libro continentur cum his connexa sint, 
in quibus iam dispuíatio nostra versatur, et quantopere iam illa 
de iustitiae vi ac natura quaestio cum quaestionibus politicis 
cohaereat, nec sine causa mos statuisse, jam ea quae,primo libro 
de iustitia disputata sint civitatis non solum ratione habita, sed 
civitatis etiam graiia disputata: esse. Quod ita esse non negabit 
qui dispexerit nexum qui inter hunc locum, quo philosophos 
summos reipüblieae magistratus esse debere docetur, illumque 
intercedit, quo Thrasymachus iustum esse, quod omnium civi- 
tatum et tyrannidis etiam principes velint et iubeant, demon- 
strare conatur. Similem partium Operis convenientiam, quod 
modo significavimus, in iis quae p. 501, A. leguntur animadver- 
tere licet. Nam quod ibi philosophis civitatem condentibus com- 
mendat Socrates, id ipse antea effecerat. Cf. lib..II. p. 379, C. 
sqq. III. p. 399, E. Ita intelligitur iam inde ab initio nihil 
aliud egisse Socratem, quam ut civitatem perfectam describeret, 
Tenendum vero praeterea, quod etiam hoc loco feri posse 
hanc civitatem Plato affirmet. Nam quid aliud sibi volunt verba: 
ovóà 7) noAiurcua, nv pv oAoyoUpey Aoyo , &yo réAog Aiperan ; ; 
Ovrov uiv roivvr, qv Ó' éyo, roUro rte. T EV OL d TOUÓS 
óà mégu Tig au guamrratu, og ovx ày TUZOitY yevóo- 
usvou, BagiAéuv éxyovou n Óvyautov ràg pvostg qu- 
àócogow Üvà' àv tic, égx. Tovovrove à? yevoyu£- 
vovg Gg ttoAÀ) avyayxy óvaq O-apnyat, £yso vug Aéyeum 
og này y«g gakenóv go nvai, xai nutig Evyyogobv- 
"T og ài dv navri ro 400v TOY movYrOY OVÓÉEROT 
ovÓ àv sig LA ALIUE lod orig augioBnsnoes; Kal 
mg; AAÀam umv, qv à iyw, slg ixavóg ysvouevog, 
n0ÀiV €yov met ou£vsgv, navr énivtAégas TG vUy. 
ànigrOUpeve. Ixovóg yag, équ. oyovrog yap nov, 
pv Ó éyw, t.O£vvOG TOUG VOLuOVG Xal rà énitiOev- 
uova, à ócAnAvOauty, oU 05) nov aÓvvavoy iO éAecy 
moseiy toUg foAitag. ÜVvÓ' ónocrTioDv. "4AÀO Or 
nep. uiv Óoxei, ofa p. xul &Àhotg $a vpegTÓy rt 
xai &óvvatoy; Ovx oiuat éywys;,. 5» 9 og. Koi uv Or. 
13 
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yt Blturta, duo Owatà, ixavag. iy roig ÉungocÓsy, dig yo- 
per, OwjkDousv.  Ixavog yop. INUv On], wg &oxs, Evuflaiva 
74iw meg «rg vouoOecieg GQugra uiv &iycu & Aéyoutv, & yé- 
VOito, yaÀsna Óà ysvéGO at, oU ué£vrou cóvvata ye. 
-vufeiva yàg, &qu. Cf. p. 502. in. St. Haec quidem omnia 
resecanda forent si in quaerenda iustitia eiusque natura et prae- 
miis dialogus versaretur, et si iustitiae solum explicandae causa 
Respublica describeretur. Nam quid tum attinebat docere, fieri 
ea posse, et quo modo fieri possint ostendere? Non aliud tamen 
spectavit Plato, quum doceret fieri posse, ut aliquando unus 
e regum filiis philosophus fiat, nec mirum fore, si subditi vo- 
luntati eius pareant, leges ferenti eas quas antea descripserit. 
Et ne opus quidem erat haec docere, si praestantissimam civi- 
tatem, quae tamen cógitari solummodo non fieri posset, descri- 
bere voluisset. Rem ita esse ipse Plato re factoque, itinere ad 
Dionysium Siciliae tyrannum reipublicae instituendae causa sus- 
cepto, comprobavit. Vide nobiscum in his consentientem C. Fr. 
Hermannum in Historia philosophiae Platonicae P^ 66. sqq. C. 
etiam legg. lib. IV. p. 709. extr. St. 


SECTIO IV. 


Istam quaestionem p. 502, QC. St. excipit alia: Ovxov» 
éim&iÓr, voUtO uOyig téAog &Gye, rà éniAoLmo Órj uet tOUTO 
AsxtéOV, Tiy& tQOmoV TnuiV xoi éx riyu» ue nuorwy t6 xci 
énriósupartuy oí awrijge évécovtau "ijs "moAreiag, xal xocta 
nolac nMxiag. Exe OToL éxagtoy amróuevoi; «"dexréov LEvror, 
&gr. Ov!iv, 5j n Ó éyQ, TO gogóv po &yévevo TV T€ TOV ?v- 
yeixOv Tg xrQgtog Ovoyégeiav. dy tQ) mgoaO ev napodunovrt xoi 
SzaLgOyOVLAy xal TQ» TV agyovt oy XOGTGGTOGOLy, ELÓOTL, tg éni- 
qOavóg T& Xo qahen) yiyveaD a, 7 nayTeÀAOgG aAnóis vUy yao 
oUOiy qtto» qjÀOt r0 Ósip avrG OuAOtiy. Koi rà uiv ÓQ raw 
yuVaixOv v& xol moiÓwv menéígavvoi, TO ÓB rV GQyovrow oo- 
«tQ ik GOoyng uetsADsiv Ósí, Quae adhuc dicta sunt de magi- 
siratibus sequi videntur ex praecedentibus et tanquam integra 
eorum pars esse. Eodem modo se res habet cum sequentibus, 





quod probant verba: rà £&víAowto, Ór uero roftro Acxséoy. Ydém 
colligitur ex eo quod praevidisse se significat etiam de his rebus 
dicendum fore, quas ómiserit, quod earum explicatio difficilis 
et invidiosa fore videretur. Quare cum vellet speciem excitare 
a se flagitatum esse ut etiam de hác re diceret, ut sine culpa 
eam quoque pertexeré posset; una cum mulieram communione 
et: liberorum procreatione, quos sermones subterfugere velle 
videbatur, commemorat quaestionem de magistratibus, quasi haec 
quoque res ad eas pertineret, quas explicare noluerit. Quod 
tamen secus est, Nam nec flagitatum fuisse qüinti libri initio 
docuimus ut de hac etiam re diceret, nec priores libri quidquam | 
continent, ex quo colligi possit Socratem hunc de magistrati- 
bus sermonem fugisse. Dixit enim tertio.libro de magistratibus, 
et sufficere videbantur illo loco dicfa, praesertim 'si in quae- 
renda iustitia, non in Republica, versaretur dialogus.  Callide 
autem his quae iam dicturus est praelusit iis quae p. 497, C. 
leguntur: ro)ro Ó? ovro égórÓwn piv xot rOts, Ori Ótngoor Ti 
Gel dveive, dp vg moet Àoyov Éyov tv5g moAittieg vOv cUrOv, 
OvzteQ xol cU, O vopoOétygo, Eywv vOVc vOpovo driDg. 'Egüü. | 
O5 yég, ipu. AAM ovy ixavüg, tiov, inAoOw, qófe wv 
vusig evruAeufavouero, ÓsónAdxote uaxpav xol yàÀezZ avroU 
tyjv GnoÓn&£w, x. r. £. Quis autem: Socratem vere per cdllidi- 
tatem fagisse putabit hos sermones, ovóàv t0 cogov po. dyz- 
vero? — Quis nen videt declinare potuisse Socratem hunc ser- 
monem, si a proposito operis fine alienus e$set? Quis sibi 
persuadebit Socratem gravissimam sermonis partém, silentio 
voluisse tramittere? Nam quí nuné sequitur setntro, is pertinet 
ad summos reipublicae magistratus; ascenditur ad id reipublicae 
principium, unde ipsa iustitia, quae est uncameufum optimae 
reipublicae, derivatur. 

Omnis vero disputationis ordo a quinto libro huc usque 
deductus ita habet: Ii quibuscum colloquebatur Socrates primum 
postulaverant ut de mulierum liberorumque communione diceret. 
Quae ubi satis exposuit, necessitatem sibi imponi patitur ut 
de eo, utrum haec utilia sint et feri possint, disserat, Iam 
plane satisfactum 'erat etiam huic desiderio audientiam, tamen: 
fwhc tovum. sermonem ingreditur, explicaturus , quibus. disciplinis: 
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gc .studiis, quibus etiam aetatibus erudiendé sint. o avt rose 
z5g.moÀtrti(Gg, hos quoque sermones, ut nivium moles de 
Amontibus praecipitantes maiores semper moles secum trahunt, 
cum iis quae ab ipso postulata erant, et quae evitare voluerit 
cohaerere monens, eam ob causam, ut etiam in his, quae aperte 
reipublicae causa dicta sunt, ac ne postulata quidem erant, 
digressionibus uti videretur; qua re fiebat, ut tamen de iustitia 
praecipue sermo esse videretur. Nec vero agi hoc loco de 
viro iusto, sed de summis perfectae .civitatis magistratibus, num 
quis dubitare poterit, qui ista legerit: zivx vrgosov oi Gwr7jQeg 
évégovro4 tüg moAueiug, et Üvóiv rÓ Gcoqov uo dyévevo tiw 
TOV &gyOVroy xoractaOw nagoÀutoytt, ek TO Ó2 vov c gx 0r- 
ToY OO7tQ iE coz; uere eiv Óci. Incipere igitur hoc 
loco videmus novàm de civitate disputationem quae Reipublicae 
pars est multo maxima et gravissima,. quum in magistratibus 
silum esse videamus, ut haec respublica fiat. Cf, p. 501. E, 
ed. St. lidem etiam in culpa sunt, si perfecta haec civitas 
declinet et intereat. Cf. lib. VIII. p. 546, D. Quid igitur mi- 
rum, si in hac civitatis parte longe gravissima et maxima multus 
est Plato? Nonne hic locus in omnium eorum libris qui de 
republica scripserunt praecipuus est? Et haec quidem dicta 
sunto eum in finem, ut hunc locum, de philosophis magistrati- 
bus, cum nostra de operis fine sententia bene conciliari intel- 
ligatur, Num quid igitur dubium esse potest, quin hoc. omne 
opus civitatem spectet? Cur tamen, si res ita habet, quae de 
magistratibus: dicenda fuerunt, tertio libro non plene explicata 
sunt? Cur, si hoc loco hanc de magistratibus quaestionem tra- 
ctare vellet, in eadem priore loco etiamsi obiter versatus est? 
Factum id propterea esse scito, quod diversas dialogi partes 
turbari nollet, nec gravissimas quaestiones de iustitia et idea 
boni miscere. Plane tamen omitti non potuit haec de magistra- 
tibus quaestio priore loco, quoniam absque ea descriptio civi- 
tatis, quam ' condere se velle Socrates dixerat, perfici non po- 
tuit; nec iustitia in civitate inveniri; nam ita singulae partes 
civitatis, partibus animi, quae iustitia ut sit efficiunt, non re- 
sponsurae fuissent. Sed de his iam antea diximus et plura 
Serius dicemus. 
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Dein Socrates ea repetit quae tertio libro :.in eligendis 
magistratibus observanda esse monuerat. Cf, lib. YII, p. 415, 
A. Tum row) rre, inquit, zv rà Atyóueva nopsbióvrog xoà 
zt puxoAvnrouévov roU AOyov, neqofhru£vov xiwiiy r0 viv rapov. 
"AdAnÓéorato , &pr, Aéysc* uéuynuot yao. "Oxvog y&og, &onv,- 
€ qiÀs, /yO, &imsiv và vUv GmoretoAunuéva' viv Ó2 roUrO uiv 
reroAumgO«w timeiv, Oru. rovg axgufsoroTovo qvÀexag quAogó- 
qovg óei xci Ovoravai. — EtggaDw y&o, épr. Cf. p. 503, A. 
Declinans quodammodo ab iis quae antea dixerat, causam cur 
antea hunc de magistratibus locum non accuratius explicaverit, 
affert. Nam quum antéa hanc de magistratibus quaestionem 
simul eum quaestione .de mulierum liberorumque communione 
iniectam esse simulasset, eaque ipsa re effecisset, ut haec sine 
reprehensione explicare posse viderentur, iam «non "amplius 
utitur ea excusatione, sed probabilem tantum rationem affert, 
cur hunc loeum, iam antea explicari coeptum; mon deduxerit 
ad finem. Veram tamen non afferri buius omissionis causam- 
iam antea significavimus. Et profecto Socrates non is erat, qui 
sermonem aliquem propter difficultatem  disputationts vitaret. 
Facile igitur quivis et simulari ista, et cur simulentur intelliget, 
Ilo enim loco iustitiae et in civitate et in singulis hominibus 
indagatio non amplius differri posse videbatur. Verum igitur 
est quod hoc loco dicit Plato, omissam esse hano quaestionem 
priore loco, nec sufficienter explicatam, id tamen ipsum probat, 
cohaerere hunc de philosophis magistratibus locum cum quae- 
stionibus politicis. : Ceterum timoris istius, quo se impeditum 
esse Socrates tradit, quo minus accuratius explicaret hunc lo- 
cum de magistratibus, in libro tertio nullum. vestigium apparet. 
Eos paucos futuros esse deinceps monet, quoniam haud saepe 
ingenii, animi corporisque facultates, quae philosophi naturae 
partes sint, simul ià uno deprehendantur. Examinandos vero 
esse non solum iis laboribus, timoribus, voluptatibus, quae 
antea dictae sint, sed exercendos etiam esse plurimis disciplinis, 
ut appareat, num maximas etiam disciplinas ferre valeant. 

Interrogatus deinde quas vocet summas disciplinas Mv;- 
uovsvsg uév mov, inquit, Or; zgurza eiÓr spvyng QduxariOGpuEvOL 
É$vvefufiaGousy. Óixoiocvvig ve nÉpu xo aupoodurng xo ayógiag 


xci compiere, Ó éxaa roy elij, My yup MYrHOVEUMV, epu và ÀAowtc 
&y &Ujv Óixouog iu GXOUEUY. H X«i TO ngogoióàv evtov; To 
^n0ioy àg; EAéyokév mov, Ott wg pv Ovvoróv y nv xaAMAGcto ovra 
xariÓsiv, GÀÀx uoxpooréQe sir mépio0og, 7v msgusAD' vri xara- 
gi) yíyvovro, TOY uévto, &ungogÜcv moosrnuévov énopévag 
anto0&iEe.g olov T tij ttpogoyos. — Kol vutig ébapxeiv pore, xai 
oUrO Ó igónón Tà TÓTE Tijg uiv axgifieioc , üg uoi dgaívero, 
ani, 8L 02 vpiv aQs0XOy tue Uusi Gy TOUTO El/LOLTE. 2 
640176, Sen dd dai égetivero pu xoi roig &ÀÀoig. AX, 

gis, yv Ó £yo, pérQov tüYy TOLOUTUY Q7OÀtiTOV Xci OTLOUY 
T0U ÜyTOQ OU TLXVV uEtQuuac yiyvetaa" GztÀjg yop ovói» ovÓtvog 
nérgov, Óoxsb Ó  £pioré tigLy íxoywg 109 Eger xal oU0iy Ótiy 
mspeiséQu pxrtiy. Koi me, n, avyvoi nagyovOu. avrà CIT. 
QeOvuioy. Tovrov Óé ys, tjv Ó. iyo, toU nad ruotoc "xtata 
stpogei . quàan RoÀtag ve xci vOuoy. — Etxóg, 7 ó óc. Tow 
paxgoréQe *OU/VV, & étciQt, piv, "EQUTEOV TQ. TOLOUT( , xài 
OUy 5rroy uavÜavovti, mavwtéov, jj yvuvaLouévo* ;j 0 vUr à 
iAéyopev, toU geyiGtOV-T& xcl ucAL TG "oogrnxovtog uaÓjaa- 
TOg Émà t£AOg OUmors níe.  Üv yag raUro, Epn, uéyiata , GÀ 
ét. tí peitov Óuxarogvvgg Ta xci dw ÜujhDoucr; Kol ucilov, 
3v Ó £yd, x«lavrüv toUT€Y» OUz UtOyQaQY Ósi dmO- 
nto vv ÜDtagagdD ai, aÀÀO TqV ttÀeoTatuy ca89ya- 
Gíov u1):taQaéyau. 5 0v ysLoiov eni này &ÀAÀocg Gui- 
xgov a$iosg mav noisiv gvyvtewouéyovg, Onag Or. 
axosféotago xal xoaDaQorotua tici, vv Óà ueyi- 
qTOY i" usyáasag aS iov y eivac xal rac exoptsiag; 
Ke uam, ego aeLov TtÓ jravónpe ) Ó uÉvzoL péytaroy 
uahnuo «aL rei Ó TL QUTO Àéytig, OltL TW &Y O6; ég), agei- 
ya. Hi égur9gavta, ti dor ; Ov nevv qv ó £yoy aAA 2c 
ov igoro. Jlavroc «UtO ovx ÓAÀtycOig Gxnxoeg, vUy Óà 5j ovx 
iyvoeig 3) eu Quxyoj; éuol moeyuare nag£yew «vtiAeufavousvoc. 





*) Quis igitur putabit in quaerenda iustitia huius dialogi finem versari, 
cuius in magno hoc opere non reAecorary dzepyaoía, sed 0xoygag; tan- 
tummodo, primis lineis facta descriptio, contineatur ? Cf. supra p. 500. E. 
et 501. A. diversath vocc. Óraypdceiu et Ureygapte significationem et 
quae Stallbaum. ad hunc lotum adnotavit. 
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oipa. ó8 toUtO uaÀÀo», imd Or, ye yj TOU Gyed oU tóéo 
Méyiaroy uo nuo nolAoxig Gxuxong, n Oixeue xol zoALd 
7tQoOyonaousva xornouue xo wqpéAuus yiyvevat. — Kol yUy. oyt- 
Óóv oigÓ', Or, uéÀÀe toUro Aéyew, xoi moOg soVTQ, OrL CUFTV 
ovy ixavüGg iousv* st O2 ur lousv, cvev 028 tavtge e Ott ga» 
AiGra r&ÀÀa éniaroiueD a, olgO , Oz. oUO2y xiv Ügelog, (artep 
oUÓ s xextiusDa té GV6V TOU GycU oU. 7) Olss. Tt ftÀ£OV elvare 
sz&cav xtijw éxroOar, uy uérro. &yaOd; 1j navra. toa 
qQoveiv aycu v0U oyuOoU, xoAov O6 xci ayaOOr unóbv qpo- 
véiv; Ma 4i ovx &ywye, &qu. p. 908. Steph. Primum docet hic 
locus iustitiam non in civitate, sed in animis singulorum vere 
quaesitam esse. Cur enim Platonem tacere putemus iustitiam 
reliquasque virtutes in civitate quaesitas esse, in animo vero 
quaesitas esse commemorare? | Mvuguovevttg uév mov, 5v à. éyo, 
Ort TQutsO 6iÓn Avync Ovactnocusvo, EvyefuDalouev. Owatoov- 
v5e t& néQu xol GwqoocUVne xci &vópieg xoi gogiag, 0 &xagrox 
sij. Deinde patet ex eo, id quod iam probavimus, operis 
huius finem in quaerenda iusliitia positum esse non posse. 
Tum enim iustitiae non vzoyoogr solummodo instituenda, sed 
plenissima eius perfectio suscipienda fuit, praesertim quum ii 
quibuscum colloquebatur Socrates ab eo postulavissent, ut nibil 
intentatam relinqueret, quod ad fimem ipsos perducere posset, 
et ipse propterea tantos apparatus fecisset. Cf. secundum librum. 
Nune vero fatetur Plato hanc quaestionem. ad finem perductam 
non esse — xo ovre Ór éouón v& rore Tüg plv axotff$eiag 
éAAutr x. T. é.. Cf. etiam lib. IV. p. 435. D. Cum vero dicit: 
"EAéyoué» nov, 0re Gg này Óvvatóy qv xaAMota avtà xarQtiy,; 
GAÀu uoxgoréíga tis sttgioÓog, Ty mtgusAD Oy. xaragaynQ ryi- 
yvovto, tum demum perfectam fore harum virtutum doctrinam 
monet, si earum nexus internus cum idea boni recte cognitus 
sit. Id enim perspicitur ex his: ér&j Or. ye y voU ayodoU 
iéo péyvaroy pad nua, nolÀaxig &xnxoac, (haec est igitur lon- 
gior via) z Oíxews xoi t&ÀÀc moocyonocusvo xexauim xoà 
epélio yiyverai. Yam ex his sequitur, quod tamen mox magis 
etiam apparebit, non iustitiam, sed ideam boni, qua demum 
ipsa iusta utilia fiant, esse summum huius perfectae civitatis 
principium, ita tamen, ut iustitia, e qua totum ,opus quasi ne- 
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scitur, non plane loco moveatur, sed tantum collustretur idea 
boni. Nam ut sermo a iustitia oritur, ita, finita disputatione de 
idea boni, ad idem principium. redire sermonem videbimus. 
Easdem vero etiam hoc loco artes deprehendimus, quibus sae- 
pius Socrates eo consilio usus est, ut dicere posset de rebus 
a fine operis, quem videri volebat, alienis; et ut his etiam ve- 
rosimilius fieret, se coactum tantummodo. de mulierum, viro- 
rum liberorumque communione ac de magistratibus disseruisse. 
Nam hanc rem certe, de qua nunc accuratius dicere nolle vide- 
tur, 0 uévro, uéyiotov uaÓ quo xoà ntgl 0 tu avtO Aéytic, ott 
Tw! &y O6, &qij, Gqsivat ur) &gorrjaavro, ví &ariv ;. Ov vtavv, 9 
Ó' é&ya* &AA& xot cU dpwra.- Iavreg avr0 oUx OAtyaxtc àxijxoac, 
vUv 02i) oUx £vvokig ij «v Ótevoij £uot nooy uere nog£ytiy àvti- 
Aeufcevousvog. oiua, Ó2 rotto nGÀAOV x. t. É., Socratem ipsum 
quantum satis esset explicare voluisse, sequitur ex iis quae antea 
legimus p. 497, D. émei. xci vO Àowtóv ov zevrwe ÓGctov ÓuÀ- 
Osiv. TO moiov; Tiv« vrgonov ustoyeipitouévg noA qAogo- 
giav ov OwAtira:. Cf. cum hoc.loco p. 503, C. p. 504, D. 
et praecipue p. 502, D.  Quxovv émeór5 ToUro pOyig réAÀoG 
égye, T€ émiAowre Ór ner rOUTO Asxtéov, Tiva TpO7toV "uiv xci 
&x rivVOv uaOnuaToy te xol iurnÓsouato» OL OtTHOtG 
&végoYTC«L Tc TtOÀivTtilug X. T. é. Sed non. contenti his non 
dubitamus affirmare, hanc rem Socratem, quantum satis esset 
ad hunc de Republiea sermonem, voluisse explicare etiam magis 
quam iustitiam. Nam ex notione eius quod bonum esset ipsa 
iustitiae notio derivatur; illa est summum ac verum principium 
perfectae civitatis; illam philosophi in condenda et ordinanda 
civitate contueri debent ct sequi, quemadmodum summus mundi 
opifex Deus, quum pulcherrimum mundum conderet, omnia ad 
ilam direxit. Recte igitur quod obiter monemus, pliilosophus 
Timaeum cum Republica copulavit. Nam ut in Timaeo totius 
mundi creationem et ordinem, sic in his libris .Reipublicae, 
ex iisdem principiis explicavit. Haec duo igitur ópera in unum 
quasi corpus coalescunt. Sic nostra de Reipublicae fine sen- 
tentia egregie firmatur. Quod si vero in iustitia versetur dia- 
logus, tum horum operum similitudo nulla est, nec intelligitur 
cur ea coniungi voluerit auctor. 
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Commemorantur deinde diversae sententiae de eo- quid 
bonum sit. Tum interrogat Socrates: T4 36; r00s o) qevegóv, 
e) Ouxci uà xci xeAc noÀÀot xv &Ào:vro rc Óoxo)vra; xv 
un 7, üjtog TeUTM narret x&l xsxrnoOat. xe Soxciv, eyed 
08 oU80i exei r& ÓoxoÜvta xr&OÓDoi, cÀÀ* Tx Ovra CLa- 
TOUOL, TtÓv OR Óokcv iviavOo 5nó» ^ac ariuaba ; Koi meAo, 
ép. 'Ü 8r Óvoxsu uiv a aca wpvzsr xat rovvtov Evexi 
TvXvrc mo&rtset GnoucvttvOu£yr rc civat, anogobóa 
Ó? xol ovx £yovao Aefeiv ixo»wc, ti nor riv, ovOà nmiótt 
xgriaaaó e poviuu, ote xe mei tae, ói& tovto Ó2 dnorvy- 
yaves xol vw Av, '&l ti Oqslog 0v, t&pl Ó7) TO rOotOUTOY 
xcb T000UTOY OUTO qopey deiv éaxoragó e. *e«i ixei- 
y»ovc TOUg BeAriatovg &y t jj nmOÀtL, Olc navro éyytt- 
opioUuev; "Hxiace y» en. Oiua: ; y 09», einov, Oixatd 
vr& xal. xaAà ayvooUusvoa 0m notà éyabo &arcy, od 
Tt0ÀÀOU riYOgQ GEiOv qvAexe xexvTroD at Gv tavtovy 
vrÓv rOUTO ÓyvooUvte navrtcvouet ó? unótva ovtG 
moporegov yvosceaO nt ixavoc. Kaldg yap, 6qn, nav- 
Ttvp». OÜvxobv Tuiv 7 moAitsiu teAÉcgG x eX Gp G 6- 
T&4, dày Ó ToLOUTOG avv &migxomi pvAas 0 rovtwv 
àncoTquor; Advayxog, £qr.. Cf. p. 505. extr. ed. Steph. 
Justa igitur puléhraque, non cognitó quatenus bona sint, nec 
servari nec cognosci dicit; civitatemque tum demum plane ornatam 
fore, si custos eam regat, qui $sta teneat. Consummatur igitur 
his civitatis perfectae descriptio; et civitatis causa ista explicari 
patet. Quum autem custodum munus sit civitatem condere 
ad ideas iusti pulchrique"), quae síne idea boni nec servari nec 
cognosci possunt, et regere conditam, nonne ideam boni sequitur 
esse perfectae civitatis summum principium? Voluit igitur Plato 
ipsos lectores invenire, haec utraque íustitiam ideamque boni 





*).. Cf. p. 540, À. St. yevouévov Óà zeysyxovrovro» ToUg Óua0c- 
Séyrag xal águgreUOQvrag závra závrg év &gyoig se xal ézi0TZuciuQ 
mpóg réAlog 797 &xréov xal Gvayxagvéov avaxAivayrag TZV TÜG LZ 
aUyzgv eig aUrÓ azofAéwat zó zàcL qeg zagéxov, xal lüóvrag rÓ aya- 
$óv aUrÓ , züpadciyuat. Xpouévovg éxelvo , da zOÀu xal iori fag xal 
éavroU0g xaraxoousi» «x. v. é. | : 


eoniuncía esse; ipse (amen, nisi leviter jmpressis vestigiis , 
declarare noluit, non diversa hic poni principia, sed ad ideam 
boni iustitiam quoque pertinere, eaque tanquam aditum ad illam 
praeparari, secutus consuetudinem suam, quam his verbis signi- 
ficavit Schleiermacherus: «Zum inneren. und wesentlichen der 
platonischen Form aber gehürt alles, was für die Komposition 
aus der Absicht die Seele des Lesers zur eignen Ideenerzeugung 
zu nóthigen folgt, jenes óftere Wiederanfangen der Untersuchung 
von einem anderen Punkte aus, ohne dass jedoch alle diese 
Füden in dem gemeinschafllichen Mittelpunkt wirklich zusam- 
merngeführt würden.» Cf. introd. in Plat. opp. p. 41. Cf. prae- 
terea quae Schleiermacherus eodem loco p. 20. de eadem re 
tradidit: « Wo es auf die Darstellung eines Ganzen ankommt, 
da wird dieses nur durch unzusammenhüngende Striche angedeu- 
tet, die aber derjenige, dem die Gestalt schon im eigenen Sinne 
vorschwebt, leicht ergünzen und verbinden kann.» Quod si 
autem rationem, quae inter iustitiam et ideam boni in hoc opere 
intercedat, indicari cupis, iustitia humanum, idea boni divinum 
perfectae reipublicae principium contineri scias. Hinc etiam 
explicandum est, quod iustitia loco suo non pellitur, — qua re 
laesisset Socrates consuetudinem sermonis familiaris — sed etiam 
in extrema parte egt eundem locum petet quem primo 
acceperat. 

. Tum Glauco: alia gU Ó5, e Ziuxoares, nüreQoy iniatnuny 
TO aya oy qe ay, 5 nóoviy, y &ÀÀo vo napa roro; 0s- 
t09; n ^N dye, €YTU xaAog , nad« xeà naAac: xaTaqavis , OT, 
gOL OUX anoyorgor tO roig GÀAOtg .OoxoUy mttQi avrov. | Ovó? 
y&Q Oixouó» uor, Éqn, o Zaxgatec , goiverat t& TOV &ÀÀoy 
uiy Eget &L7c8iV/ oyuata , t& Ó' avroU ui, tOGOUTOY yQOvOY 
"6pl rovro ngoypattvoptyov. Ti à; qv ) &yo  Ooxti gov Ói- 
X0GLOV eiyo TL6QU (V Tu. "n ois , AÉy&Ly «0g eidoro ; Ovóau o 
y, &ypr, wg &iOto, wg uévrOL otou&voy tavO' , & oittat, &OCASIY 
Aéyew. — Ti O6; eirov* ovx r0O10av tác PN &torQung Oofag, 
Og micat cigyoei; ov ai BéXruaran rope; 7 ÓoxovOt Ti GOL 
TvuqÀGv Owpépeww. 000v 0gÓ dic ftOQEUOHÉVQV oí &vev voU aÀs- 
Qéc r& ÓOofaovrsg; Ovóià, &py. Bovàa OVV aioyoo Ütaga- 
cÓci, tugÀa Te xol 0xoAua, i&óv naQ gÀAwv axope» qoya ti 
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xol xac); Mi noóg 410g, 9 8, e éxeores, é 
J'Àovxov, Ggmsp émi véAsL àv enocris. apxéast yap 
"AU xay arre dixcioovvtic méou xal cot(ppogvUYQc acl tQYV GÀ- 
Aqwv ouraeg, ovra xci nol TOU ayaDo) OLéA One. Kei yep 
ipo, L4 à do, à éroiot, xol noo. agxéau aÀÀ Oneg uy) 
ovy olog T igones, "oO vpovpavog ói aru Oy yéloto óxplsis 
00. GÀÀ, 0 paxcpsos, evTÓ Là» ti nov doti v0 aya- 
Gy, étaGwuev TO vUy sivav nAéov yag uot qeivstat, 
]j xara TQY mecQovcay OQu5nv épixéaO-eo toU ya Oo- 
xoUvrog àóuoi vTQ. vUr Og Ó) ixyovOc te ToU Ga ya O o0 
poivsra, xai óp0ovOTaTOG /xsivo, Aé£ysty £OéAw, ed 
xai vpuiv qiAov, ct à? ur, dy. AX, &qm, léys eiaeva 
ig y*Q0 toU narTpOc anocistuc T9» óvnynasv. Bov- 
Aoiuny. &v, einov, dpi "a óvyeo Dat avri &noóovVyvoL xl $uàg 
xopigaui ot, «AA wn (007E6Q yvy TOUc S0X0UcG  uóvov. toUTOoV 
dà f oUv vÓV rÓxo» tt xai Sxyovov &vroU rov eya- 
(oU xouiaocc te cmAefisiaÓs nuévro, ur xm ionaviow Unas 
&xwv xiffünkov, omoótóoUc- S0» Aoyav .zoU roxov. — EvAa(9go0: 
ueÜ«, éqn, xara Óvvoun aÀÀm pova» Aéyt. Cf. p. 506. ed. 
Steph. : Falso Stallbaum.: Ne per Jovem, mquit Glauco; o &o- 
crates, quasi ad finem perveneris, desistas.» Nam ipse Socrates 
sibi non videbatur pervenisse ad finem. Est potius: Ne desistas 
tanquam in fime, h. e. ne desistas in ipsa re gravissima, qua 
omnia quae adhuc dixisti quodammodo absolvuntur. ta secun- 
dum haec quoque perfectae civitatis principium est idea boni; 
eaque omnis de perfecta civitate quaestio absolvitur. Ac vide 
nunc quam prudenter Plato in hoc dialogo omuia disposuerit 
et ordinaverit. Nam prefecto de idea boni dicere non prius 
poterat, quam quid iustum esset. explicatum erat. Cum hac 
autem de idea boni quaestione disputatio de. philosophis magi- 
stratibus arctissime cohaerebat. 

Non vult autem explicare quid sit ipsum bonum, quod pacisci 
eius rei explicatio humanas vires excedere videatur; — idearum 
enim cognitio, quam in coelo hausimus, nimis obscurafa est in 
hac vita — quod haec altier disputatio non sit necessaria ad 





*) Vide itoniem, 


id quod in hoc dialogo quaeratur, Rempablicam, — ;rA£ov yao 
MOL qouyezatL 7| xerox Tr» mepovoey Opgury» àquxéícÓot TOU yt 
ÓoxoUvrog é&uoi rx vvv.  Sufficere enim videbatur hanc de 
bono doctrinam adumbrasse ita, ut omsem Reipublicae ordi- 
nem inde repetendum .esse pateret. Videntur igitur haec eam 
potissimum ob causam non accuratius jndagata esse, ne aliena 
dielogo immisceret; eademque causa est cur haec disputatio ad 
filium boni, quem nominat, non ad ipsum bonum pertinet; nam 
hac imagine egregie illustrabatur id quod illustrari volebat. 
Nisi res ita se haberet, nisi ipsius dialogi finis et compositio 
vetare, quo minus haec res omnium difficillima et gravissima 
plenius explicaretur, si omnia quae huc usque de mulierum 
liberorumque communione , de philosophis magistratibus, alia, 
dicta sunt, vere essent imecoó:e, pro Lubitu. addita, et sine ullo 
detrimento earum rerum, quae in hoc dialogo vere quaerantur, 
recte omittenda, quid prohibuisse :Platonem putemus, quo minus 
hoc quoque de idea boni £&xsis00:0v, per se longe gravius quam 
cetera, ut reliqua ex omni parte perficeret, ita etiam satisfa- 
cíurus nostri: aevi interpretum desiderio, quorum tantas hic 
ipse locus movit contentiones? . Nam habuisse Socratem .etiam 
interiorem huius rei coghitionem, quae tamen in hoc de Re- 
pablica setmone expromenda non sit, aperte docent haec verba: 
stÀéov yaQ uou qaivsrat 5 xata t9y màooUg&v oou équxéaOa: 
TOU yc ÓoxoUyrOog £uoi ra vvr. Tantum igitur abest, ut: in hoc 
dialogo sermo ad aliena. omnia delabatur et erret, utsapienti, in 
ipsis gravissimis- rebus, etsi iustitia quaereretur necessariis, cf. 
p. 506, A., uti philosophum videamus moderatione. Cf. lib. IV. 
p. ^35, D. St. et quae ad eum lócuni diximus. Hinc autem sequi- 
tur, omnia quae vere explicata sant non'aliena esse a dialogi fine, 
et firmatur his etiam nostra de dialogi fine séntentia. Eodem 
ducit id, quod ii quibuscum Socrates collequitur certo exspe- 
ciant, eum accuratiorem etiam huius rei dóctrinam explicaturum 
esse alio tempore — «i0eUÜ:c yop TOU sterQOg artOTiOtiG TV 
àujynow. Sapienti igitur moderatione usus, memor hunc ser- 
inonem in Republica. versari, nec volwit in hunc locum conge- 
rere omnia ea quae in aliis scriptis, Parmenide, Sophista, de- 
dita etiam opera de idearum doctrina disseruerat, nec necessarium 











putavit; :.ob eandemque causam ims Timàeo, in quo ad idem 
principium redeundum erat, adhuc brevius disputavit de iisdem 
rebus, quia bic-dialogus praecesserat. 

Istis solvi putamus p. 39. introd, a .Schleiermachero de bac 
re motas dubitationes. Nam Scbleiermacherus ita: dicit: «Hier 
nun wird die Idee des Guten als der hóchste Gegenstand dar- 
gestellt, welchem das Erkenntnissvermógen des Menschen sich 
zuwenden kann; leider freilich so als ob auch die hier bewie- 
seue gewiss nicht háufig anzutreffende Meisterschaft in specu- 
lativer Darstellung an diesen Gegens(íand nicht hinaureiche; 
sondern die befriedigende Behandlung desselben wird an ich 
weiss nicht was für einen noch weit herrlicheren Ort gewiesen, 
hier aber das Gute nur in Bildern und durch weitere Ausfüh- 
rung bildlicher Rede, als die Quelle aller Erkenntniss und alies 
Seins, also auch über beides gestellt, anf das herrlichste ge- 
priesen.» Nam. de. his multo aliter statuendum est, si verum 
est, quod demonstravisse nobis videmur, hoc loco Platonem 
satis habuisse ita ea de re disputare, ut sufficere videretur .ad 
absolvendam civitatis perfectae descriptionem. Fundamenta igitur 
in quibus Schleiermacheri sententia nititur, multa a dialogi vero 
fine aliena ,huic operi immista. esse putantis, subduci vides, — 
nam ne de tantis quidem rebus, . quae si iustitia quaereretur 
vel accuratissime explicandae fuerunt, cf. lib. VI. 505, B. suq. 
et lib IV. p. 435, D. St,, Platonem sufficienter egisse videri 
conqneritur — et omne aedificium iis impositum collapsum ruere. 

Pergamus : diouoAoyncepevog y, &grx yo, xoi ayapuynoac 
Uu&g t& Tt £y toic épnQogó ey oO évra xc cÀAore jq noÀAa- 
xig etgruéva. Ta soia; 9 og IloXia xam, 5v Ó yo, 
xai moÀÀa &yaOO xal Éxacra oUTwg vai peuév rs xci dropi- 
Cousv tu Aoyo. deuiy yag. Kai evro ài xaÀow xoi «vto 
óyadóy Ls ovro megi REV , & zÓtE «ge noiÀo iritgev, 
"z&ÀW GU. xot tOfcy piov éxa0tOv wg pu 0vO5G Wuevreg Ó 
&gTiy EXQ.GTOY mQOGCyOQ5UOMEY..- "Ecrit voUra. Kol 1o uiv à7 
0pacU'ot qapev, vosig'aL Ó oU, rág 9 av iü£ac vosioGo, niv, 
óp&cÓOu, 0 oU. llovromao. ui» ovv. . Cf. p. 507, A. St. Per- 
tinent haec, quod omnes concedent,' ad idearum doetrinam, Quae 
cur Platonem praemisisse putemus quaestioni de bono, nisi 


bonwm ipsum inter ideas referret, atque lectorem quasi in- 
trodueere vellet in ipsam cognitionem eius quod bonum esset! 
Ita nobis a viris doctis recentiore aetate de bono apud Platonem 
agitatas lites, quum alii ad Deum, alii ad ideam boni haec quae 
munc sequantur pertinere statuerent, hic locus, in quo nunc ver- 
s«mur, dirimere posse videtur. Quae nostrae sententiae diff 
culiates obstare videantur, eas postea tangemus. Tum Solem 
filium boni nominat his verbis usus: Tojürov roíivvr, yv Ó dya, 
qovas u& A£ytiy tóv voU dyaDoU éxyoyov, oy tXyaO Oy &yérrn- 
gev ayaAoyoy íavto, OvWtsQ «vto ép rQ vont tóm mpOc tt 
voUv xoi ta voovpsya, TOUTO TOUTOV y TQ) Opatu Ttpóg TE OWuV 
xei za Ogcputyc. Cf. p. 508, B. St. Haec omnia tantum ad 
facultatem cognoscendi mente vel oculis pertinere omnes vident, 
eademque ratio obtinet in iis, quae, quia necessaría non esse 
videbantur, non adseripsimus. Postremo Socrates ita pergit: 
Üvse toivv» xal vÓ Tüg wwyng ode vov Orov ply Ov xeta- 
Aces GÀmÓsL rt xol TO Ov, eig ToUto Gmeptiontot, éyOroé tt 
kal £yyo avrÓ xal voir &yev qatvirav Oray ÓB eig TO to 
GXOTQ xexpgapévoy, cÜ ycyyopsyoy ve xol avoAAuuevoy, Gobobes ve 
xai cufAvurttL GWe xol xctw vüg Ó0beg uerafeAXoy xe &orxey 
eo voUr oUx &yovti. "Eoiws yap.  To)ro votvv» TO TQ» GAg- 
Sev ncpéyov soi yuyvecxopévorg xe TU yiyyeaxovs, tZ 
ÓvveLuy a505.8óy t7» TOU ayaoU i0fav gái sivat, eitiay à 
bmotrune OVOWYy xci eX sie, Ge yiyvoaxopépe này ÓLavoov, 
oVsm dà xmÀev apuqQorípwy Owtwy, yyo0teg re xal cÀmOeiac, 
GÀÀo xoi xcAALoV £m TOUTtUV TyOVUsVOQ «Uto Opdwg Tyro 
énuarrugy Óà xoi cAgÓsiov, domag ixsi qug te xel Oyuv 7)0- 
«5 uiv vouilu»r ogO0v, nv» à) qysioÓos ovx OpÓOg Eya, 
oUrw xol évraDÓc acyaÓosó] uiv vopilew taUT Gugorspa 
ogO0v, &yaOor 0 rysiaDc OnoreQoy avtov ovx OpDOv, cÀX 
ér, ueloyog tiuncéov Try roU ayaDoU Ey.  Auryevoy xeAAog, 
ipu, Afysg, & imorrungp uiv xal aAgO nay napíyer, avrO Ó 
vnip tcUto xcÀAs éctiv' oU yaQ Ór mov OV ys nOÓovZv avr 
Aéystg. - Eoque, nv O0 iyw GÀX wÓs uGAÀAov r5v sixóva aU- 
TOU ETL inugxóna. Iàs; Tóv» qAÀtov roig ógonévotg 0v 
Move, oig&t, t9)Y toU óg&cO at Óvyaputy map£yeuy 
$1049) &LÀà xal csv yávacoy» xal al £ngvy xai rpoq qu», 
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oU yévscuy avTOv Oyrco. llüg yao; Kal toig yeyyo- 
0xouévoug toiVVY L3) LOVOP TO yeyvooxea Óóat pavat 
Un roU cyadO oU napsivei, cAÀa xol vÓ clyaí te xal 
T97gVy OUGiCcY Uz IxkivOov avUTOig v00G05ivycL, OUX OU- 
gGícg OyTOGQ TOU GycdD'oU, aAA Evi én£xeiva TrG OU- 
gícog ngscsto xat Óvrapust Umepégovrog. Koi ó IÀav- 
xwy uaÀe ysAoiug, JdnoÀAov, &pn, Oeioviac vnsofoÀye. 2 
yàg, "v 0^ dyà, alttog, GYeyxalev ra. duoi OoxoUrro negi cU- 
rov Aéysv. .Cf. p. 508. D. Steph. His eum, qui ídearum do- 
ctrinam non firmiter teneat, qui non recordefur veram cogni- 
tionem, verum esse, in ideis inveniri, idque ex summa omnium 
idearum in reliquas derivari, in errorem induci posse quis miretur? 
Nam imago ipsa Solis, qui erat Deus Graecis, quique hic Deus 
nominatur; ipsa Solis vis creatrix, alia, talem errorem facile 
gignere possunt. Ei vero qui idearum doctrinam et omnem senten- 
tiarum nexum recte teneat, qui p. 506, A. p. 510, B. p. 511 B. 
in auxilium vocet, in his tantum de cognoscendi facultate et de 
mentis notionibus, h. e. de ideis, quibus essentia inest, sermo- 
mem esse patebit. Ad ideas vero, quas eadem ratione semper 
explicare solet, pertinere verba, Übrce voivuv xol TO tüc Vvyijc 
c) yOts! — — — -— "Eouxs yep. p. 508, D. quivis facile conce- 
det. Tum vero etiam sequentia, quum verba Toro roivv». x. 
T. é. aperte ad priora respiciant, necessario ad ideam bemi 
pertinebunt. Porro si nostra de operis fine et consilio senten- 
tia vera est, valet ea etiam ad dirimendam de hac re ortam 
coneertationem. Nam palam est, non Deum ipsum esse id quod 
imitatione exprimere debeat haec civitas, sed kleam boni, quem- 
admodum in Timaeo ipse Deus ad ideam perfectissimam mum- 
dum aecommodat. Verbis autem ovx ovGíag Ortog TOU cyo- 
Ó'ov, &ÀX ét, énéxewo: trjg oUOieg nosafisie xoi Óvpoper vrregé- 
yovrocg, summam boni notionem s. ideam, quae ex omni con- 
trariarum notionum oppositione exemta est, das gegensazlose 
Gute, quale humanam cognitionem superat, intelligere videtur. 
Pertinet haec de idea boni disputatio, in qua Plato etiam diver- 
sos cognitionis gradus distinxit, usque ad finem sexti libri. 
Ita non immerito initio quinti libri &os alterius partis dialogi 
sive ToU yvvauxtiov Opouotog initium posuisse videbis, quippe 


tum ne idem quidem principium sit quod priorum librorum. 
Nam ideam boni iustitiae locum occupare, hanc cedere, et spe- 
cie tantum non re primum locum retinere, perspicuum est. Iam 
magis apparet cur antea de magistratibus non latius dictum 
sit. Haec enim quaestio cum quaestione de idea boni magis 
coniuncta fuit. Antea autem quaerebatur iustitia, Nonne om- 
nia perturbata essent, si, nondum inventa iustitia, ideam boni 
explicare voluisset? Nam ita graviorem hanc quaestionem in 
medio levioris tractari necesse fuit. Ac ne potuit quidem id 
omnino fieri, si laedere nollet speciem de operis fine excitatam, 
quaeri iustitiam. -— Nunc apparet etiam, cur antea de libero. 
rum mulierumque communione dictum non sit. Nam non solum 
aliena est haec disputatio a iustitia, sed aliquatenus saltem co- 
baeret cum disputatione de philosophis atque magistratibus. 
Ipsa vero liberorum mulierumque communio eum potissimum 
in finem videtur institufa esse nt philosophi magistratus existant. 
Ceterum si quaeras, cur non statim initio ideam boni princi 
pium perfectae civitatis proposuerit, eadem id ratione factum 
esse respondebimus, qua neque dixit Plato,. se ad iustitiam 
tanquam normam formare civitatem, Quae dissimulatio circ 
ideam boni tanto magis retinenda fuit, quod hanc civitatem 
non diis, sed hominibus condere volebat Plato, quod idea boni 
Psí principium civitatis divinum, iustitia humanum; quod ple- 
raque instituta civitatis secundum iustitiam. maxime ordinanda 
erant. e£ serius dómum ad ideam boni accedebat oratio. Nam 
ut in bumano animo primum quaerendum est, quae sint partes 
eius et utra alteri praestet, deinde quomodo eae ordinandae 
sint secundum naturam suam, et postea demum quaeri debet, 
quid sit summum extremumque quod homo appetere debeat, 
eodem modo se habet cum. civitate, quae tanquam maior aliquis 
homo est. Itaque primum eius partes quaerendae et secunduu 
iustitiam ordinandae fuerunt; tum demum quaeri debuit, . quid 
esset summum extremumque, ad quod omnis civitas. dirigenda, 
unde iustitia ipsa tanquam ex fonte suo repetenda sit? Fere. 
batne autem natura dialogi tam artificiosam systematici operis 
rationem, quae quidem ipso operis initio. indicaretur?  Consi- 
derentur vero etiam baec: Plato iu disponendis operibus suis 
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non vulgares orationis dispescendae regulas de schola et a magi« 
Ssiris secutus videtur, sed summa eius lex fuit, quo loco quae- 
que posita plurimum valerent, quo modo singula quaeque dis- 
ponenda essent, ut vis dialogi draimatica et pulchritudo operis 
adiuvaretur. Conferantur quae bunc in finem de Demosthenis 
oratione omnium pulcherrima pro corona antea diximus, et quae 
Cicero in Bruto c. 37. de Antonio egregie dicit: «Omnia ve- 
niebant Antonio in mentem; eaque suo quaeque loco, ubi plu- 
rimum proficere.et valere possent, ut ab imperstore equites, 
pedites, levis armatura, sic ab illo in maxime opportunis ora- 
tionis partibus collocabantur.» His addatur Ciceronis praece- 
ptum in Oratore c. 15: «de firmissimis alia prima ponet, alia 
postrema inculcabitque leviora.» lta igitur videndum erat ut ád 
ampliora semper exsurgeret oratio, ut lectorum cognoscendi 
cuncía studium semper cresceret, ut faciliora difficilioribus recte 
miscerentur, ut caveretur ne defatigarentur lectores. Quae 
cuncta. ita assequebatur Plato, si in duas partes, quod initio 
quinti libri indicatum vidimus, hoc opus distribueret, in quarum 
priore describeretur Respublica ex iustitiae principio derivata, 
in altera Respublica, . cui idea boni summum. principium. esset, 
interpositis utrimque quaestionibus politicis facilius intelligendis, 
qualia sunt in priore operis parte instituta Reipublicae ipsius, 
in hac doctrina de virorum mulierumque commutione, alia. 
Iam fingas tibi Platonem, quod fieri sane potuisset, et quod 
secutum videmus Ciceronem in Oratore c. 3., contrariam viam 
ingressum esse, ordientem a iustitia, assurgentem deinde ad 
ideam boni, quae sunt principia civitatis, tum perfectam vivita- 
tem exstruentem, modo illius modo huius ratione habita: sen- 
tisne perturbaturum omnia fuisse, et interituram ita vim dialogi 
dramaticam, interiturum lectorum, quia ad altiora semper éx- 
surgere orationem intelligerent, cognoscendi cuncta - studium? 
Iam igitur lectori eligendum erit, utrum cum Platone in Repu- 
blica sumere velit, iustitiam esse id quod quaeratur in hoc 
opere, an cum eodem Platone in Timaeo statuere, totum ser- 
monem ad Rempublicam pertinere, Nam aliae recentiorum de 
fine operis opiniones tantum sunt pro arbitrio confictae, non 
ex ipsius Platonis testimonio desumtae, Si illud sumas, tum 


14 
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non lbereri poterit. philosophus a culpa, quod aliena admiscue- 
rit; quod non perpetuo secutus sit quod vere propositum fuerit 
dialogo; quod perturbaverit dicendorum ordinem ; si hoc, tum 
omnia recte se habent, pulchra et. venusta sunt. Dubitere igitur 
amplius poterimus utra sit harum. sententiarum verior? 


exti libri finem recte ac suo loco positum 
esse, ostenditur. 


Ostendendum hoc loco non sine ratione Platonem hun 
libr&m a reliquo sermone secrevisse, repetendumque hunc in 
finer huius libri argumentum. Atque ostenditur primum in eo 
philosophis civitatum imperia tradenda esse, dubitafionesque, 
quas quis 1novere possit contra eam sententiam, dilwuntur. Po- 
stremo «quaeritur, quid fieri debeat ne intereat philosophia in 
eivitatibus. Revocatis hoc loco in memoriam iis, quae antei 
de magistratuum electione et edueatione dieta erant, etiam in 
diseiplinis, et in semmis maxime, summos magistratus erudien- 
dos esse docetur, quarum summum atque extremum sit idea 
boni, ad quam perfecta civitas componi et ordinari debeat, Qui 
explicata huic sexto libro finem imponit. — Quod si igitur pae- 
cis huius libri argamentum comprehendatur, eo quaeri videbi- 
mus, primum: num philosophis civitatum imperia tradenda sint! 
fum, sí sint: quomodo institeendum sit ne philosophia civitati 
bus intereat, h. e. quae electio quae educatio philosophorum 
esse debeat. Posterior tamen huius disputationis pars non plane 
absolvitur, sed commode, explicata re gravissima, idea boni, 
finitur hic liber. Septimo demum libro ipsa describitur via et 
fatio, qua-ad ideam boni perveniatur. 





noe clc 
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Reipublicae liber septimus. 





SECTIO I. 


Septimo libro primum docefur, qui nunc sit hominum sífa- 
tus quae conditio, qua a cognoscenda idea boni prohibeantur. 
Aptissime Platonem hunc in finem composuisse putamus mythum 
illum de hominibus vincto corpore antrum habitanübus, nec 
solem contuentibus neque res ut vere sunt, sed rerum umbras 
atque imagines, quem huc transcribere non attinet, Tum de- 
scribitur quid futurum esset si isti homines ad contüuendum So- 
lem adducerentur. Ne in his quidem omissa est Reipublicae 
ratio: Tipoi Óà xoi émowoe 8b rwweg evroig rcu» rÓte mag 
&AÀnAew xol yíoa tO Obvrata xcDooovr, TX mopuovre xol 
uynuovsvovr. uaAtga , 00€ e moOteQe aUtGy xci Vgéga ciao 
x«i &pu mopeUsGÜnL, xol ix rovtuv Ój Ovyvarwrata GnOuaY- 
revouéyo TO uéíAAoy mEew, Ooxeig Gv. evró» &Áugvugtixg a)- 
T&V Eytw xal L5ÀoUP roUG "vt«Q éxeivoig TipouévVovg ve x«l iy- 
óv»egctborrag x. r. £. p. 516, C. Ita mihi quoque eodem 
pertinere videntur quae p. 516. extr. 517. St. eum in finem 
disputantur, ut doceatur quo modo fiat, ut res ipsas contuiti ne 
umbras. quidem rerum recte discernere possint. Dissolvepe enim 
Plato his voluit ab adversariis eontra philosophos mragistratus 
motam dubitationem, qui ineptos eos esse dicerent nec rebus 
agendis idoneos. — Eodem referenda etiam haec: "IO« Tolywy, 
qv À édyà, xoi r0Ót EvvouD i xal p Ücvuacne, Or. oí 
éyzauda cA oyreg. ovx éQdéAova, tO Twv ev Qunox 
moerteu, nid yo aed inti yoVtan, aytoy oí Apvyoi OutQl. 
Bei siMOg y&p os oUtwg, tmt ew xatà nv moosumnuévip 
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&uxOya TGUT &ys. Cf. p. b17, C. Illustratur ita animi status 
qui futurus esset, si a rerum umbris et imaginibus ad contuen- 
das ideas adduceretur") Tum ita pergit: T! ó£; roós ovx 
&XÓc, nv Óà' iy, xai àvayxo éx vv ngotQnuévov, ure vou; 
&stciÓ0sVtOUVg xal &AuÜtiag &msigovc ixavog &v rote TOÀ in- 
TQomeUOGL, uijt& TOUG iv moui0tie &euévovg Owetroifle Ou é- 
Aovg, toUg uiv, Or, oxomóv ip tg (fm osx Eyovcw ya, ov 
aroyelouévovg Oti Gzevra moattüv, & y noatroOiy idle tt 
xe Onpocia, TOUQ ÓÀb, Ori ixóyteg &yat OU nga Eovaw, yy oUpt- 
you &y pou vijgoig botes &tL ampxiaó«: ; AAnón, &. 
"Huéregoy ó7 &pyov, qv à) iyo, vüv 0/1070, toG Té Behriatas 
guae. &vayxaaot aguxéaóas cg0g TO ua nua , 0 éy t9 ngo- 
gÓcv &pápay sivo uéy.avoy, tOeiy ve v0 GyaD0y xoi &vafiyn 
Óeiygy ràv avàfaaw , xoci énsidav Gvaflavreg ixavog iOw0s, pi 
inis oénai aUtoig O VUV inr Qénezan. To moioy ó5; To avro, 
7» à .éyo, xatagévuy xai un éAuyr now xoa aive nap 
ixeiyove tovg Óscuotag, uróà uetéyew tO ma 6xsiyoig noywy 
Te XOi Yiy, aire qavioregas. eire anovdeióregau, "Enus 
&gn, educ dopey «Urovg, xal mrovigopsy qeigov xv )vyarrüv av 
voi Óy GUELVOV j "Ensiadov, qv d éyo, mM, e) giae, 0t 
yo) oU .TOUTO LuÉAsL, Ortwg ÉV ti yévog dy mOoÀ& Syapeqür- 
TOg &U monu, «AA & 0g Ty ffQÀeL, TOUTO pnyovoso éyyot 
dÜ«, Íwapuorrov robe. RoAiTag na doi TE xai eveyx , fl0L0y 
paradidoya c«AÀnAOLg tÜüg axpeàeiag , 4» Gy éxeLg r0 TO XOLVO 
Óvyotol www axpshsiv, xol €vtOg dp toL TOLOUTOUG ayópag & 
tj ^n0ÀM, OUy Wa Gg, toéneaO'aL 07t ÉxaGtog fovAtzau, ai 
We xereygnrot mUr0g cvroig émi rov EyvOscuOV. Tüg nOMU 





*) Notanda hic verba quae valent ad explicanda ea quae antea de idet 
boni dicta sunt: dv TQ yvootQ reÀevrala 5 voU dyaSo0 idén xal uoys 
$edoSos, óg9elca 0i ov)Aoyuvsréa sipyos, Gg doa zágt zárror ar] 
óp$G» re xal xaÀov airía, £v r6 OgarQ qo xal róv voUrOV xUQuY 
v6xOUGAM Bv T8 vO9grQ aUr? xvgía dAÀgvS&a» xal voüv zagacxousvt 
xal ór. Óet vasto» i0st» v0» uéAAovsa dugpóvog xpdétu 
7 i0Míq 97 0g uocíq. Videsne quorsum omnis vita cum private tum pu- 
blica tendere debeat? Num quid: igitur dubitabimus quin idea boni si 
summum extremumque, ad quod omnis civitas tanquam inclinet et vergat? — 
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"AAaór, pot. inelaD Opi yao. Exésions votyvv, slxov, à ['Aos- 
xwv, 0rt.ouÓ aGOixQcous» roUQ feo Tiv quAogOqove yiyvoué- 
vovg, GÀÀG.Óixcu« mpoüg cvrOUg dgoUpev ngogaayuaLoyrag TOY 
GÀAwy &usAsioDt T6 xal guAarta. égoUpEv yag, Ori oi uày 
iy 'teig aug 7t0À6GL TOLOUTOL yiyvóusyo, elxOtug OU peréroudt 
rGv iv avreig novov eUrOneTot yuQ éppioyron axovüng tg 
iy éxacrm molitéíag, Otxiy Ó &yst TO y& cvromvis unosi TQo- 
qu» óqeihov puó^ xrivay to ngoS uusiaÓ au rà tQoq&ta" "uas 
Ó' nus; vuiv T& avrOig Tj T6 GÀÀg TtOÀtL wOftéQ Oy GHNVEOLV 
rjyenóvac ve xol ÜegiMéag éyevvxcoautv, üutivov v6 xol v6À5o- 
réQoy ÉXELVGV nenaudsuuévoug xai uaAMoy Svvarove pporégen 
peréyen.") xaraftréíov ovv y uégsi éxxGTw tig tuv vy &ÀÀew 
Bvvoixnaiw xal gvvtDuoTéoy tà .GXxortyà OtGoacÓar Sue DiLó- 
IuEVOL yao pvpiq Békriov oye TQV EXE xo yvageaóe i EX. GT 
v& siÓwAa &rva CTh xod ww, Oi TO codd éwigorxéya XaÀdv 
r& xal Óuxaiev xol àycOGy ngu") xoi oVtwg Unag niv xci 
vuiy 59 noA oixncetat, GÀ ovx Ova, ag vUv cl noAAol UnÓ 
OX AC OUVTUY Té npóg GA ovg xoi araauaGovtoy "spl ToU 
Goytu» OLXOUVTOL, GG psyoiou twóg ayoD'oU üvrog. To óé nov 
dÀnÓig dÓ' £yev iv móàe jy acto moo vo. did oi né) 
Aovrtg Gobew, ravtuy Gute. Xeà aOTaOLEGTÓTO To Cay OLaCi- 
gÜc, Tn» Ó é£vayriove &oyovteg. aoyovaev &yavzieg""). Ia 
uiv ovv, &pr.  dnevó10ovaw ovv zuiv, olii, oi zQoquaot voUE 
&xovortsg xoi ovx é&OcAncovou Evusmovew iv tj nóÀe Éxcgsü, 
iy uégei, vOv. Ó& moÀ)Uv ypovo» uev aàAnÀev oixeiy dp tg xe- 
Ü«epo; .dóvrvazov, &yn' Óixews yao .Ór Ówxoioig éniraiousen. 


» 





*) Recte Stallb.: «publicorum negotiorum et philosophiae. » "Vides 
igitur hos philosophos multum differre a philosophis vulgaribus; hi philoso- 
phantur tantummodo, illi vero ita educantur, ut et philosophiae et rebus 
agendis idonei sint. Reipublicae igitur gratia haec de philosophis disputatio 
instituta. 


**) In his sermonem esse de ideis, nec de Deo, quis non intelligit? 
Cf. cum his p. 519, C. D. St. et lib. VI, p. 510, B. 511, B. 


***) Vide llb. I. p. 546. extr. St. et intelliges, haec non nune demum 
a Platone ita pronunciari, sed iam a primo libro omnia ita composita esse 
et eo collineare omnia, ut philosophis Reipublicae nostrae imperium tradatur; 
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sar uiv pàMoy eg in Gvayxaioy aUtOy Éxaarog &l0L tà 
umore, roUvovriov TOY UY iy éxaoTy moÀt coyovroy. vta 
yao ee, 4 à' yo, & éraigt si uiv fiov é£Bevonous 
&utivo TOU GQoytu TOÍG MéAAovaiv Gobtev, &€0 T4 00 
Óvvar) yevéa Da: noie T 0ixov pu éyir *.&v uovm P 
evrm &oyovow oi ro vt, movcioi, o xovaiov GÀX ov Ód 
"oy tVÓciuove niovrsiv, Cenge eyaÓTne ts xci Suqoovog a ài 
stOyO) xol meuvowrsc dyuÜ gr ttov éri. v& Ànpócie teo à 
teUvO ty otópevot r&yad y Ósiy agre ety, OUX &UTU mega 
790 tÓ dopuy ytyvousvov, oixeiog y xoci &vÓovV O TtOLOVTO; 
moÀsuog «/rOUg t6 a70ÀÀvOL xcà T5iv üÀAn» now.  AàÀpé 
Urea, gn. Exe; oU, LL ó de, ffov &AÀov rwa nolicixey 
"oru xaraqpoyovyra , 4 tov tue eAnOuvgc giAogogiac; 0v 
po TOV Zia, 9 ó og. "AiÀa uévrow Oti ys ur) épactag toV 
&oyev ivo én ovrÓ' et ÓÀ ur, ot ys aytepe0Tol uayovrra. 
Ilog à' o0; Tíivag ovv &AAovg &vayxaaetg tivo ài qrvAexm tij 
stoÀetg, 7] oi zt&Qi rOUTOY T£ Qoovipo roto) Óv ov &puoTO TOS 
oixeltat, &yovot t& Tuu4g GÀAoQ xol ffioy cubivo TOU TtOALTIXOU; 
"Üvófvac GÀXovg, &qm. Cf. p. 519. ed. Steph. Iam videtur 
Perpendendum esse quae modo dictorum vis sit ad id quo 
quaerimus. Ac primum quidem ad gubernacula rerumpublice- 
fum eos admittendos esse censet Plato, qui habeant finem unum 
ad quem omnes actiones eum privatae tum publicae dirigendse 
siht. Efficiendum igitur ut sint qui ideam boni cognoscant et 
"d reliquos cives rursus descendant. Apparet ita ideam boni 
esse perfeciae civitatis principium. Nec iam non solum null 
excusatione eget, quod ea de re latius disseruit Plato, sed 
necessariam omnino fuisse eam disputationem satis ligue. 
Praeterea haec omnis de philosophis disputatio hoc etiam loco 
cum eo quod vere quaeritur arctissime connectitur. Nam quis 





. *) Parum recte Stallb. hune locum ita vertit: «si vitam eorum qui 
magistratibus praefuturi sunt, meliorem inveneris ipsa magistratus et im- 
perii dignitate, tum fleri potest ut civitas bene administretur. » Est enim: 
«Si vitam inveneris meliorem ipso imperio magistratibus, tum fieri potet! 
eivitas bene institutae. » Docet igitur hoc etiam ioco, quod ei magnae cu 
teo esse videmus, feri posee. hano civitatem. 


— 21$ — 


dnbitet, quin Reipublicae .$usa dp his disseruerit Plafo, cui 
omnes qui.philosophicis disciplinis imbuti non siot nec parti- 
cipes veri, apti non esse videantur qui Rempublicam xegant, 
quod non babeant finem unum, ad quem omnem publicam 
privatamque vitam dirigere oporteat; philosophis autem. ne 
ipsis quidem concedat omnem vitam in investigando vero trane 
sigere, sed Reipublicae causa studia intermittere iubeat? — 
Ad id etiam attendant lectores velim, quod hoc de philosophig 
effatum, eos etiam vivos in beatorum insulis collocatos sibi 
videri, non novum est, nec hoc demum loco prolatum, sed iam 
primo Reipublicae libro latius expositum. Quid autem attine- 
bat banc sententiam iam illo loco pronunciare, si de philoso- 
phis disputatio a vero operis fine aliena esset? Vides igitur 
quibus difficultatibus ii implicentur, qui non esse Rempuhlicam 
in qua hic sermo versetur statuant; contra, ex nostra sententia, 
haec omnia egregie inter se congruere. Quid porro attinebat , 
si baec de philosophis magistratibus disputatio et ab inimicorum 
calumniis defensio a vero operis fine aliena esset, tam late 
spatari, et tanto studio docere omnes alios praeter philosophos 
aptos non esse qui Reipublicae gubernacula teneant? Non posse 
vero alios Reipublicae magistratus esse quam phjlosophos; ne- 
cessarium ex philosophi mente, Nam non sunt alii gnari eorum 
quae faciunt ut civitas bona sit.et fiat, oí megi rovrov qgovu 
putoro, Óv wy gute mOALg oixcitat. lta necessariam esse 
sequitur de philosophis disputationem, necessariam dissertationem 
de summis disciplinis ad quas philosophi Rempublicam regant 
et ordinent, et Reipublicae quidem causa necessariam. Quid, 
quaeso, attinebat, demonstrare, quae ratio ineumda sit, «t et 
philosophi a studiis suis non revocentur, et summa tamen rerum 
is committatur? Cur denique coactos Rerumpublicarum guber- 
nacula suscipere voluit Plato philosophos, nisi in Republica ver» 
saretur bic dialogus, praesertim quum ipse satis doceat, quam 
non laetum esse debeat philosophis haec terrestria curare, qui 
antea divina contuiti descendere cogantur ad eos, qui ne simu- 
lacra quidem rerum, sed umbras contueantur collo et pedibus 
vincti, et participes fieri laborum et honorum qui apud eos 
sint, quantulicumque videantur, eírs qavAorQei eire Omov- 
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Qei0rsQei. Àc mibi quidem non facile quid sublimius et quod 
magis venerer in Platone videri soleí, quam hoc effatum, quo, 
etiamsi ita philosophis iniuria quaedam fiat, qui a persequendis 
studiis suis arceantur, legum latorem non id .curare dicit, ut 
unum aliquod hominum genus in Republica beate vivat, sed ut 
omnis civitas beafa dici recte possit. Potestne maius aliquod 
dari argumentum, quo probetur, omnia quae in hoc dialogo disse- 
rantur, minima maxima, eidem esse subiecta fini, omnia quae 
dicat, vetet, iubeat, edisserat? Ad rempublicam igitur debere 
redundare censet quidquid commodi a singulis parari possit, 
et efficere debere eum qui civitatem constituat, «ut tales viri 
reipublicae insint non eo consilio, ut unumquemque se conver- 
tere sinat quocunque velit, sed ut ipse iis utatur ad vinciendam 
civitatem. Num quid alio adhuc argumento opus esse videbitur, 
Platonis in hoc opere consilium non esse virum iustum per se 
solum describere, quum philosophi quae natura sua ei afferat 
commoda felicitatemque tam parum curet, ut satis magnam par- 
tem, civitatis causa ei auferat, relictaque studiorum suavitate 
civitatis regendae laborem atque molestiam eum subire iubeat! 
Et contra vix videtur dubitari posse, quin ad civitatem pertineat 
omnis oratio eius, quum non singulorum sed universae civi- 
tatis salutem se spectare dicat. Cf. lib. IV. p. 420. St. et quae 
ad eum locum dicta sunt. —- Fortasse tamen quaeras quid sil, 
quod Pláto philosophos maiorem vitae suae partem studiis velit 
esse deditos? Infra docebitur quam sero liceat philosophis 
totos se dare studiis, quantumque temporis spatium antea rei- 
publicae dicare debeant, Cur vero maius spatium in regenda 
republica philosophos versari velit quam opus est, quos civitatis 
administrandae munus atque negotium per vices obire placet! 
Nam hoc unum iudicat efficere, ut civitates. bene regantur el 
liberae sint a turbis, si rectores earum non sponte sua ad gt 
bernacula accedant, sed habeant quod pluris ab iis fiat, Num 
potest ita de philosophis viri iusti describendi gratia dixisse 
videri, an civitatis causa? 
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SECTIO II. 


Ista vero alia pars orationis excipit: BovAst ovv roUT 1jó» 
OXOTUGUEY, tiv& TooOmOYV oi roioUroL Pyysyncorvrat, xoà mOg Tig 
&vuEet aUtOUG tig qug, conso éE "didov Aéyovrat Or, vwveg. sig 
Üovc GyskOsiv; Ilógc yao ov ffovAouet; &qu. "Tovro O75, cg 
&otxev, ovx OnTQoxov Gv sim mepu0TQoQy, GÀÀG wvymne mepux- 
ycyT éx vvxtegujo TwOg vguépeg etg GÀnÜuviY toU ovrog ovv 
énevoOov, fjv 0r, quAodogiev cÀnÓ qujaouev eivai. — Hovv uiv 
ovv. OÜwWxoUv Os cxomnsiacau tí vU» uaO nuótov Eye, rowiTuV 
Ovveuw; llüg yàp o0; Ti &v oUv ety, & FAcvxwev, ucóOnua 
wvyre 0Àxóv amó ro) yiyvouévov ini ro Ov. Cf. p. $21, C. St. 
Nísi in Republica, sed in explicanda iustitia hic sermo versare- 
tur, haec exponenda non erant; si vetro in describenda optima 
Republica sermo versatur, tum haec etiam diligenter excutienda 
fuisse: patet. Tum enim docendum, quo modo fieri possit ut 
oriantur tales rectores civitatis, qui summam perfectionis spe- 
ciem h. e. ideam boni et ipsi cognoscant, et ad eius similitu- 
dinem totam civitatem fingant et regant. AÀc primum quidem 
gymmasticae et musicae artis, de quibus antea collocuti sint, 
quarum illa ad corpus, haec ad animum praecipue pertineret, 
mentione iniecta copulatisque ita iis operis partibus quae in 
custodüm educatione versantur, arithmeticam in earum discipli- 
narum numerum recipit, quae ad excolendam mentis aciem uti- 
les essent, et ad idearum doctrinam praepararent et adducerent, 
Ibi inter alia haec leguntur: ovx «Ogre uévror rtoAéuov &pa- 
H£V TOUTOVG Gvaeyxaiov sivc, véovg Ovtag; "Eq«uev yop. dei 
&pa xol roUro mpoocéystv vó uaDue, 0 DrroUuev , vtoüg xcivw. 
Tó moiov; My &yorarov noAsuixoig &vOodoitv clyot. — dei u£yroi, 
ép, simep oiov ve. p. 591, D. Studiose igitur Plato cum hoc 
loco, tum sequentibus haec omnia civitatis causa disputari in- 
dicat. Ne longi simus, omissis pluribus, ex hac sermonis parte 
unum tantum locum afferamus. J7ooozxov à; r0 ucaO8nua &v 
ey, o DAa/xov, vouoOerzoeu xoi mtiÓtuwv roUg u£AAovtag dv 
Trj toÀe rv ueyloruv utÜétew énl Aoywctüxrv (vou xal aw- 
OonrsoÓe. cute ur tOuorixOg, &ÀX Eug &v ini Ocay tug tOY 
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dor uy quasog. agixuvras 7H vonce, «UT], OVX Wü ov) 
"ageg g20 og lynógovg 1j  xemjAovg ueAerunac , "2 
&yexa noAéuov T& XGi aUrÜüg tüg px Ógarwvns peragtoo- 
qe €xO0 ysvéG&og Ev amÜGxy rs xal ovciey. Cf. p. 595, B. 
C. Ceterum in transcursu monemus, probare etiam hunc ser- 
monem, in quo disciplinarum ad erudiendos custodes utilium 
delectus instituitur, recipiuntur disciplinae quarum 'ea est vis, 
ut mentis aciem ad contuendum id quod vere sit excitent, non 
aliam ob causam, quam ut tandem ad. cognoscendam ideam 
boni h. e. summum perfectae civitatis principium adduci possit, 
ideam boni non esse Deum. Cf. p. 523, A. — p. 525, B. coll 
p. 921, E. St.; p. 526 E. — 527. C.; p. 529, sqq. 

*Xandem plene in geometria, quam deinceps commemorat, 
rationem sequitur philosophus : : Tovro. piv TOLVUV , eO, ü 
Zuiv xtcüw' ÓsvrsQüv Ó& tO éyOuevoy TOUTOV Gx&WGusÜa api 
rt sQogixsb xuiv. TO moiov; 5j yswustQlay, equ), Aéyetg; Auro 
roUrO, Qv Ó £y. "cov niv ; &gij» 7Q0g TG TtOÀSMAXQ, GUTOl 
TeiyeL, ÓrjÀoy Oz, tgoaixev ngàc poe D GTQatOT5ÜU GEI xal xa- 
raMjWeg ywpiov xal Gvyayuyag xat ixragtug grQeruag x 00a 
n «Aia gynpotisevat Lr aroaróntio iy avraig t6 rei uae 
xat mogsieug , duapégot y avrog aUTOU yeuperQuxog xal pi 
dv. 'AÀX ovv à5, &/XOV, TQ0g uiv t& TOLGUTG Üpexv Ti Oy 
éagxoi yeupergieg ve xoi AoyvoMum nogior' TO Óà moàÀv otl 
x«i zoQQuréQu mooi0v GxomsiGÓ'«t Ósi ti TL 7tQOg ÉxclyO TiiU, 
mgOg TO 7tOLt6iy xctiÓtiV ógov TÜV TOU aya oU iOéav. état Oi, 
qanéy, XGVIto QGUIOOt, OOQ  avayxabes Avg sig éx&iyoy TO 
TÓnOY  AtragsoépsgOan, &v « égri TO suc OVEOT TOV TOU 0 
TOg, 0 Ósi «VtZv navii vQO7u9 iO. "Ogg, Eq, Mysg. 
p. 926, C. St. Quod ex idea boni, quae totius disputationi 
de perfecta Republica pars est longe gravissima, quippe ex .qui 
ipsa Respubliea tanquam ex ore aliquo imago exprimatur, per 
dere dicit auctor, utrum recipienda sit aliqua disciplina in slt 
diorum orbem, an reiicienda, id bunc quoque sermonem ad 
civitatem perfectam pertinere probat. Nec aliam ob causam 
demonstratum est quid utilitatis ad rem militarem ex geometriae 
cognitione redundaturum sit Quod tamen secundarium, illud 
praecipuum esse vult philosophus. Recte. Conferantur hunc in 


&nem etiam 'ea quáe p. 527, C. St, leguntur: "2e oióv T ago, 
IPM &yà, pugro: ngocraxréov, Orwog ei dv oj xaAAamoMa, GO 
pdt Toon yeeperglac "T se yag i naptoyo eU- 
TOU OU euvaga. lloío; q 0 "4 rs dj aU eirag, ry» Ó. £yu, 
TU 7téQi vÓY mOÀsuOY x. T. é. Ad iustitiam vero nec arithmetica 
nec geometria pertinent. 

Tertium locum aceipit stereometréa quartum aetrosomia: Ti 
SLE rQiroy Du ay &UTQorouimy; X ov doxei; "Eno! 
0v», px ró yuo "pt opas &utGÜ xtOSÉQuG Eyen xoi nrvov 
xal &wucwter ov uovoy ystgyic. 0096 Mavriig ngoai, «Aq 
xmi OrpaTHyi .otw "neto. Hiis ££, p» Y dy, Of& Eug 
óeduoT. TOUQ voÀAOUQ, pr) Óoxnjg Gygucta u«Oruera aooct«r- 
zHX..t0 Ü Gru» oU zayv qiAov, aAÀÀo yaASmOY ftaarevces, 
Or, iy rovroig toig ue ruacw é£xacrov Opyavor c« wvyjg £x« 
saD-eipermi v xoi aya nues axoAkiuevoy «ui vUpAeUpeyoy 
UTAnO TüUY GhÀwW &iriievparTo , zQsirroy Qv gudiyas Mupicy 
Óptpe Orr eov"  uów yep &vro cÀnwa 0gütou. oig uly oUy Tera 
kiuvóoxei eun oco ax &U óo5ug A£yuy, üg0, ÓÀ tOUZOV nou 
gaOnuévoi eroiv, eixérug 5yueovrai 6e AEÉyes: oui clay yae 
G7 OGUIUY OUy opa ay Aóyov axpé Ata. GNÓXEL OU Uie 
TOÓ'sv, moüc morépovg ÜuxAéym, 1j *QOg oVOtréQovg, GÀÀa gave 
v0) Lvéxc.TO néyucTOY skOiej TOUG AO0yeug, pO'Ovoig ue» ouó ày 
44A«, ei Tig ví ÓUVecrO Om ovre Ovacóo. vsus , &pn ai- 
eoUpoai, éuavroU ávexo TO nÀtignoy A&yety t6 Xo égert y xqi 
emonpivta Doa. dvays roivyvy, jy à iyeo, tig toUsÁGw 
vUv ÓQ yc OUx 0gó ac v0 é£gc eAa Qouey và Ju ME 
oig. Jiog ÀaBovrss; ign. Msra5nimedony, d» d é£yo, 
àv megupoog Ov rjón aregeóv Ao0yTeg, tQ aevTO xe 
«vtTO Aafjsiv 0gÜD og 02 éysi é&tg nera Ócurégav ave 
inv Toitqv Aauflaycuv. éozu ÓéÉ mou roUrte mntegà vnu 
rov xv ov &vEgyv xai rO eS ovs usréyoy. 'Eoct 
y&p, 6px dAÀd rzaUta yt, e 2oxpourtc, ÓOxei OUT. 
€0 07.00 Qu, — I — — — — — &ààÀa uot GagéoTsegov 
etnà à yUs Oi éAeyeg. Tv uiy yag mov voU émenéÓov 
moeyuatsiov ysopérQie» ériO ng. Noi, jv à éyo. 
Eire y,6gqn, TO ui» nogcrov &arQOovOu(iQV weTG TCU- 
v5», Vgrspov à ayegeonugag. ZnusvÓuv yàp, éqxv, 


voy maávtüà OttEcAO siv u&AAoy Boddivor éfnüe yap 
0UVGGY TY BeOovec av£gec p £O od0y, 0T T ELTE 
yehoiug. eget , wvmsofac ev pera yecyustpiay 
agrQovouiev €À6y 0v, qoga» obgay BeO ovs. 0o àc, 
ep, Aéyeuc.  Tétoorov Toivov; 5v à dye, riO po 
po 9nue ccrgovouiay, og VtteQyovUng TG VUY za-. 
pohevmonévng, é&v avctrv noAtg ueris. Quod Socrale 
in iis. suadet quae non adscripsimus. Cf. p. 527.' extr. St. 

His docetur primum serio antea Pletonem dixisse arithme- 
ticam et geometriam militaribus viris esse utilem, nec iniuri 
nos-statuere in iis tradendis 77oA,rtíac ratiomem haberi. Nam | 
quid ommino telia commemorare opus erat, si in his de phile 
sophis solummodo , nec de philosophis magistratibus et Repr. 
blica sermo esset? | 

Cur hic Platonem de astronomia iam dicere orsum eum s 
monem relinquere, et de stereometria primum dicere putemus! 
Num credibile est Socratem, quum de astronomia dicere vellel 
nondum tenuisse, quod de stereometria dicendum esset? Num vd. 
minimam veri speciem habet, Platonem in opere tam praeclaro m 
temere quidquam effudisse? Attendendum igitur quod dicit eam 
scientiam tum nondum inventam esse. Quod si igitur eam staliu 
in disciplinarum chorum recepisset, a verisimilitudine et facilitate 
dialogi recessisset. Nam verosimile non erat Glauconem stereome 
triae, artís tum parum aut non cognitae, sponte mentionem facere. 
Jaque ut sermonis familiaris speciem assimilaret, qui sponte $1. 
profluit, nec praemeditata et ordinata omnia afferre videretur, intr 
colloquendum demum eam' disciplinam omissam esse se sentire 
simulat. Vides igitur Platonem ipsum exemplo illustrare quam no 
in explicando opere sequimur rationem, ac potes inde conie 
eluram facere, quid putes statuendum videri de libri quinti in 
tio p. 449—551. St.; de eo loco qui est libri quinti p. &57. 
extr. St. aliisque similibus, de quibus iam dictum est. 

Ut reliquas artes ita etiam astronomiam et harmoniam, qua 
pertinent ad diversa motus genera, eum in finem atque ita disc 
debere existimat, ut praeparentur mentes ad cognoscendam dia 
lecticam artem s. doctrinam idearum, quarum praecipua es 
idea boni. Id igitur ut vere fiat curandum esse legum latori 
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qui mnnus suum recte implere velit — Ze» rz« ru» cg vouo- 
Üerüyv Ogshog y. Cf. p. 530, C. p. 531, C. p. 531, D. St. quo 
postremo loco de coniunctione harum artium dicitur. 

Tandem his artibus disciplinisque, quas discere debeant cu- 
stodes futuri perlustratis quum Socrates etiam mutuam earum 
necessitudinem £ognoscendam esse monuisse, «AAo mounoAv 
&gy'ov. Myug, o Xwxgorég, Glauco inquit. T'ov ,figooiuiQU, 
zv do ,1) rivog AMyeie i 5 ovx (OpLEV M ftoyre toUta 
"tgooipuc égt. evtoU TOU vouov, Ov Ósi uaÜtiy; oU yag nov 
QoxoUci yé go, oi raUre Ótiyol OwxAexruxol eivai. — Ov. ua vÓV 
dia, égn, si un ucÀe yé tive OMyos ww» iyo éyrerUgmxa. 
"AAX Tóq, sinov, ur Óvvatoi TiX5G Oyreg OoUvaí v& xai amoóé- 
Saa ai Aóyov. elgacO ai moTé T ov Spapiv iv edéyon ; 0v 
&U, £g), TOUTO yt, Üvxoiv, sito», o I AecUsoV, ovrog uon QU- 
TOg éGTi9, OÓ vouog Oy TO OwxAéysOÓ' Qui mapaiveb; Oy xoi Ovr« 
vogró» piuoit GV rj tüjg Owtwg Ovvapug, 2v éAéyOuev tQOg avra 
5óx rà bwe wytupciv astofAéney xoi moóg cvto actoa ve xol 
TEÀsVTGÍOV ài noóg. aGUrOy TOV jjAuov. QUTQ X&i Otay Tig TO 
adips Das eux st Gy6V nage. TOV aiaójosey (uà roU Aó- 
yov ix aUTÜ 0 écrit» ÉxoatoV 9QuG», xoi un enoqry, noiv UI 
&VTÓ O éGTLV &yaO oy evi vonce: Aag, in avr 
yiyytzoA TQ TOU VOTTOU v éAst, dgmeQ éxsivog TOrTS Émi 
TG TOU 0garoD; Ilovyranooi uiy ovy, ég. Ti ovv; ov Ora Àe- 
xri TGUTQV ri nogsio xaAdg; Ti ung; 'H yt p» 5 
do, Àvaic TE (10 TOV depu xai péreorQog G0 TOV OXLOV 
ini TG sión xoi tO qus xci éx TOU XOTGytiOU eg TOV fjaoy 
émavoóog xai éixsi ngog uiv và Lwe Ts xci qut. xai TO TOU 
nAiov qüg im aOvvauie fAimuy, ngog 08 v& iy vóac. gavra- 
Ouora Otia xol Gxi&g TOV Oytov, GÀL OUX tiÓpÀoY OxiXg OU. 
érégov voioUTOv qurüg wg mQüg xA.» xpiv&w amocxweouévag, 
"aco ez 5 nonypartia rQy ry», &g dujA D ope j zenirm 
ee ri Ouvapuy xol éco yay TOU ,Btkriasov éy Ayvyn n9og 
tZ» TOU apiarov &y roig 0UGt Sov, Greg TOTS TOU Oa peGra- 
TOv Éy guai "tog T7]y TOU gpavorazov à TU gu uorottósi ve xal 
ógoti r0zw. 'Eyo yuiv, éqi , &noóéyouoL oVto, X&L tOL TtXy- 
ra&nagi yé pos Ooxei ohena. uiv anod£yeaD c elvat, &ÀÀov à. 
«v zQOnoy gaAena ur enodtyegO og... Ogg 08 — oU yàg & và. 


viv nogóvr. uóvov dxovatío, àAÀA xo aUOig mollowg inan. 
féoy — ToWte Ü£vrig 6€vyeiy ug viv Aéyeteu"), à avroy On voy 
vouoy iouev xe vékD mper ovrog, dgmtep TÓ ftpooiucov Ouj- 
Ooucr. Aye OUY, tig O ToOn0c Tijg TOU OdMyea o devotus 
Xe xere noie Or ción iios, xai viveg eU óóot, abro 7" 
&y 5n, we &otx&v, cl mtp0g «vto eyovaet eiev, oi &gexoué 
y TET TUA e»anavia &» sein xai réAoc LE ft0- 
petag.  Ovxér , Y 9 yo, 0 qihs IAovxwev, oiog t &gy &xo- 
AovOsip* el rO y duóv ovÓi» Gv mooÓ'vuieg eroAimoL"), ovd 
&ixOV& &y ét, oU Aéyouty lUo, GA aUvÓ r0 GÀAqORg 0 yt 
ón uot gaiverowv cst Ó Üvrwg ) M7, OUXxÉT übvoy 
tovro 9ucyvoibeaD ar &AR Oti uà» ÓT7 roLoUtóy " 
Lüsiv, iGyvoieréox. 7 720; Tt wsv; Obxovr xci on 9 t0 
OveAéyec Det ÓUvaQAG MOVE GY qriverey épmelgo Ovtu tw yv 0j 
ónjAO uev, aAA 02 ovdop]) óvvatov; KoicobUT, ép, eor àu- 





oxyveiseoDat. T3: yov, qv 9 éyo, oudeig "hiv &pguafrm | 
de, ÀéyovGw, cg aVTOU y& ÍucOtOv mou O dgtwy ÉxaGTOy OW | 


GÀÀg tig Ómwuenpei uéDodoc 00Q stegh mavróg Ae«pflavew , aM 


el uày aÀÀe,. nico. téyve, 1) noóg dobeg avÓQgunen xe ine 


Ovnuiag ttgiy, 1) tQOG ytvégtug ve xal avvÓ Eae, 7) tpóc Oque 
filo TOV quonévav rs xol GuvttÜsu£vov &necci rerpaqora 


*) Pertinere haec videntur ad diffcultates in quas incidunt il, qu 
ideas esse $umunt. cf. Parmenidem. Eam tamen disputationem ab intll- 
tuto sermone alienam nunc reiicit. Cur non eodem modo eum reiecturum 
fuisse putemus , quae libro quinto, sexto et septimo continentur, si a dit 
logi Gne atque consilio vere aliena essent? 


**) Ne mireris quod hic Glauconem infirmiorem fingit Plato , quam qu 
Socratis de idea boni doctrinam penitus percipere possit. Nam ita optime 


relicit ampliorem eius rei vere diffielllimae explicationem, quae quantum - 


sufficere videbatur ad hune de Repubiiea sermonem exposita lam erat. In 
qua re egregie sibi constare videmus auctorem. cf. p. 540, A. St. yv 
uáros dà zxestyxorvtovtGy» rOUQ Ó.ac-Sévrag xol doigreUGasrag zr 
Ad» dv &Soyoig ve xal émicT5ucig xQÓgQ réAÀog 705 dxréow xal day 
xagréov dyaxMvarrag T2» TZ7g tpvXZgg aUyzv &g avrO dxoféwa 7 
ado: qog xapí£yov, xal iüóvrag v0 dyaSóv a/rÓ, zagadeiyuart xov 


pévovg éxslsq , xal zólw wol ldiorag xal éavrodg xocusiy vov éxlior 


xov Giov éx uéptt éxdarovuc, x. v. &. 
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ei 08 Aowtel, ag ToU Ovtog T» Éyopue» ÉuleuflaveaD ot , ysopue- 
toley ve xoi róg revVry imouéyog, Óuptv cg Ovegrrovo, py 
c5pÀ TO Oy, Vmeg Ó? aÓvvatov cvraic iQsiv, Éog Gy» vnodéotot 
zocuevat Tavra axuirove i90i, pu») Ovvoutveu AGyov ói0Overt 
eU Tun. o yop epy5 uà» o ur, oiós, veAevrT, ó2à xoi r& uerato 
&E ov pj oiót evunénAexton , tíg unyavr, UU vole TE óuoA0- 
ytev not) &mtnuun» ysvégOei;  Ovósuia, 3) 0 Og. OÜvxoov, 
jv Ó iyó, 9$ Ow néGo0oc uovg TGVUTj fLOQtUETGL, TXQ 
UrtoDéatie aveigotao àv aovtrnyv ve &oyT , tva BeBewsowtan, 
xci TQ Ovru iy BopBlóou Bagfferguxeo Til TÓ TZ Vvyre Onuec 
xertoguQvypéyov noéno Een xal GvcytL GyO; avvegió oig. xe 
cvusmsQuxyuyoig yowpuév eic OujAO outy T£rveug- &g EÁnuatruag 
uà» moÀÀaxig mtQoGtimoutv: Ót& TO éDo0g, Ócoyre, 08 Ovónetog 
&AÀov, dvegyscTépov uiv, 7] Oobnc, euvópotipov 0, 5 &usrü- 
une Jisvouay 08 evtQv &v ys TO ngog cy JLOU ap.aaped o* 
&gr; Ó wg éuol doxei, OU ntQi óvóuatog 7 auquifiieous. oig 
TOGOVTUY né p gxéyue d "piv rtpóxerzan. Ov yao ovv, &pn. 
-"Apéaxa ovv, 9» Ó £yo, GOneo TÓ mtgÓrtQov, TY ui "oot 
poipav àctnumv xev, Osmríonv 08 Óuavowenv, Toitrv ÓB ni. 
Gti xoà sixaOciayv TetoQrQV, xoà Evvauqorioo uiy cobra dabay, 
5vvepgotsoa Ó' éxeiyo vorom, xoi óobav uiy noh yévsOw, vo- 
50i» Óà meQl oUGiev, xol Ort OUOÍa nog yéveciv, vOnotv noóg 
ÓoÉav, xoà 0 Ti vOncic toOg O0kav, éniatrunyv mgóg nictiv. xoi 
Oievosav mpg eixodicy TZv Ó Ap olco re)re GvoeAoyiay xel 
Osaigegi» Our, íxevépov, ÓolicgroU vs xol woproU, dGutv, o 
JIAavxow, tve u7 nuce WOÀAÀAGRÀCOUP Aoyom dprrhajoy jj 90wy 
oi nagsAyAvOoteg"). .AAAm này époiy ; &yn , t& yt üAAa, Ku 
JSócov Óvvauau ÉtscÓcu, EvyÓoxsi, "HL xai OiaAextixOP weAsiQ 
r0» Àoyov éxactov Aeuffevovre vrg OUOieug; xab vÓV pr] CyOVTO 





*) Aliena in hune de Republica sermonem immiscere nolle Platonen 
etiam hoc loco comprobatur. Et si res a dialogi fine vere aliena est, eadem 
excusatione Platonem uti videmus ut accuratiorem eius explicationem reii- 
ciat, qua eum saepius usum esse vidimus, ut res vere omissas et pertra- 
ctandas, denuo in sermonem recipere posset. Ita quae simulat auctor veris 
quam simillima fiunt, et pendet ortine de tingnis locis iudicium ex totius 
sermonis indole: et natura dialogi. | 
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xa 0goy à» um Eym Aóyov «vro T6 xel &iÀo órdóvos, wr 
T0GOUTOV VOUV 7téQl TOVTOV OU gag &yELV ; Lá 00 a», 1 
0 ' 0g, gain»; ÜvxoU)v xoci magi vOU GycÓoU ccavtag Og Uy 
L5 É£rm OvopicngÓ as TQ AOoyg amuÓ TOv GÀAcV nowTOP Giu) 
tzv TOU &yaO oU LÓécv, xci wGrep £V nay Ówx mavtow Eyyuy 
OLcBuoy, u*, xarà QOkov, aÀÀAa xor ovoiav mpoOwuovputrog ü&- 
q$, év mici TOvtoug OmtüT( TQ AOyc Óvemoptvtai, oU 
&UtÜ t0 &dycÜDÓv qujG&tg siÓÉvat vOv ovTog Eyovra ovrt Gio 
dyaÓ0y ovóiy, &AX & m9 tiÓwAOV tivOQ dpanreron, doin, ovx 
imariuy ágonteoDos xci TOY Uy Biov óvergonoAotvra xai 
Unmvortoyra, sglv éyÜvós éEéypsaD ou, eg "Aidov mgoregov ag 
XOJAEVOV rEA cag émixertadogÓavaw; N TÓV dia, 5$ Ó Oc, agi- 
ópa yt faVEto TGUIO qao. "AlÀe uy TOUg y6 Oavtov mai 
óas, oV tQ Àoyu rQépug. r6 xit rcouüsveig, ei nore égyo rgégok, 
OUX &Y ie aos, (0g iygpas, aAóyove ÜyrTcg (tà 
y0«uuagc GQyovcag i Tj mOÓÀtt xvQiovg TOV pepi- 
gTwYy eiyo4. ÜU yàp. ovv, &pr. | NouoOetnotie i Uto 
cavtnug uada Tijg. touÓeLog avrilap(ayeaD os, &E pg duty 
Te xal amoxoiveg oa énuaripovégsato oloí.T &GOVr«a; Noyuo- 
erro, &qj, p46vo. y& gOU, "Ap 0Uv Qoxei 00, py iya, 
PE TY. Üouvyxóg roig uad ueguy 7 draAextext] "TT. 
inavo xsicoD at, xxi oUxét GÀÀO TOUTOV pana 
avorégQe OpOcGg üv éinwriD eani, xÀX Eyeuv non 
télog *& TOY uaOnuuctoy; Euoiy, équ. (Cf. p. 93. 
med. Steph. Dialectica in idearum doctrina versatur, et i 
summa omnium, idea boni. Quam qui recte cognoverint ii ad 
finam omnium studiorum pervenisse putandi sunt. Eam igitur 
custodes s. rectores perfectae huius Reipublicae cognoscere de- 
bent. Eorum enim munus esf in condenda et regenda Repu- 
blica ideam boni, h. e. summam perfectionis speciem, neque 
Deum, tanquam normam et regulam sequi. Rem ita esse ul 
nos dicimus cum ex iis quae hoc loco leguntur, quibus nun 
bonum, quod antea, quia humanam cognitionem superat, quii 
aliunde derivatum non est, sed reliquae ideae omnes ab eo de 
rivantur, non esse aA y, lib. VI. p. 508, E, neque OVGio), 
VI. 509, B., dixerat, zoíig ovo; annumerat, idque eodem modo 
cognosci ait quo reliquas ideas, dialectica, iisdem etiam de eo 
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terminis usus, quibus ideas imsignire solet, tum ex eo patere 
arbitramur, quod.íinito de singulis disciplinis sermone, ante- 
quam ad hunc ipsum de dialectica sermonem transiret, om- 
nium studiorum finem indicans id quod pulchrum esset cum 
bono coniunxit. Cf, p. 531, € Aou Ovioy. yaQ gn, LOG | 
Aéytig. Xomnoiwuov uiv 0U/, qv Ó éyo, noc vüv TOU x&ÀoU T8. 
xoi &ycmO oU Dutnusuw, &AAog 02 uera woxousvoy Gyoxorov. Cf. et 
p. 920, C. Ita nos sequentes ipsius Platonis vestigia de hac operis 
parte iudicamus. Aliter Schleiermacherus: «Die erste Erórterung 
nun über die Verbindung der Geschlechter unter der herrschenden 
Abtheilung des Staates, bezieht sich fast ausschliessend auf jenen 
dem Platon eigenthümlichen urbildlichen Staat, die zweite aber, 
von der Bildung zu dem was diese Máünner und Frauen in sich 
vereinigen sollen, und besonders zur Philosophie handelnd, hat 
natürlich eine weit allgemeinere Abzweckung, und ist als wei- 
tere Fortsetzung dessen, was iu den ersten Büchern über die 
allgemeinen Bildungsmittel für die erste Jugend gesagt worden 
ist, gleichsam eine allgemeine platonische Enkyklopaedie und 
Methodologie für alle Wissenschaft, .aus pádagogischem Stand- 
punkt freilich, aber doch in dem allgemeinsten Sinne, wie über- 
haupt eine durchgebildete Anordnung des Lebens in hellenischem 
Geiste die hüchste Aufgabe der Philosophie war.» Cf. introd. 
p. 31. tollens partium dialogi necessitudinem internam, qua 
efficitur ut omnis sermo uno quasi tenore profluat, ad eundem 
finem spectet; negligens ipsius auctoris testimonium: '4AÀ& uzv 
TOUg ye GGVTOU 7teiOang, ovs TG Àoyo TQégéie TE Xo ncidedets, 
el "OTE ÉQyo Tgéqote, 0UX Gy éaocus, 0g éy pua, aÀOyovg OVTag 
GneQ y ocupa aoyovrac éy vj mOÀt, xvgiovg TOV gsylotov 
&vot. | Ov yop ov», &q. — negligens regulas a summis antiqui- 
tatis scriptoribus in condendis operibus et observatas et com- 
mendatas, cf. Horatium artis poéticae initio et Phaedrum Pla- 
tonis p. 264,.C.; pugnans.adeo secum ipse: «Dieser ganze 
vierte Haupttheil knüpft sich an die Forderung des Adeimantos, 
dass Sokrates, ehe er auf die vorgezeichnete Weise weiter gehe, 
zuvor noch zur Vollendung des als Vorbild aufgestellten Staates, - 
auch die eigenthümliche Erziehung derer, welche darin zur Re- 

gierung und Vertheidigung bestimmt sind, darstellen, und sich 

15 
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Zugleich über die Geschlechtsverbindungen, sus welchen sie 
hervorgehn, nüher als vorher geschehen erkláren móge; und 
zwar fordert er dieses als etwas hóchst wichtiges, nicht etwa 
für die Frage von der Gerechtigkeit, sondern für die richtwge 
Verfassung des Staates, so dass also gegen jede etwanige gekün- 
stelte Anwendung des in diesen Büchern Verhandelten auf. jew 
Hauptfrage von der Gerechtigkeit 4n. der. einzelnen - Seele und. von 
dem Verhültniss des gerechten Lebens zur Glückseligkeit schon hit- 
durch protestirt wird.» Cf. l. l. p. 31. Vix fieri posse credas 
ut idem vir doctus et sagacissimus non dico eodem libro, sed 
eadem pagina tam pugnantia secum efferat. Ad civitatem igitur 
pertinere necesse est hanc etiam sermonis partem. 


SECTIO III. 


Ac vere civitatis tantum perfectae gratia haec omnia dixisse 
Socratem iam sequentia docebunt, quibus quae de philosophis dicía 
sunt omnia ita concluduntur, et in ipsam de Republica disputa- 
tionem includuntur, ut hanc de philosophis disputationem integram 
esse sermonis de Republica partem, nec sine totius aedificii labe 
divellendam, facile quivis intelligat. davour voivvy, 9v yo, 
TÓ Aowtüv GOL, TlUL T&UTO TO uad rinora dugoptv xol tiva zQo- 
7tOY. 4rikov , &py. Méuvgsew ovv rüv suotépay éxXoyny) Tay 
Gp ovra, OtoUG éseAéSauev Is 789, 5» 9 0g,00; Ta uy aiia 
voivvy, v Ó' iyo, ixtivag Tag gvactue otov Oti DOMO &iyau 
ToUg ve y&Q (ÜHeflevorarovg xai tovg cvÓQetoratOvg rtQoasperéoy 
xoi xarà ÓuveQur TOU sUtLÓEGTOTOUS" ngog ÓB rovTOIg ÜLntmtéoy 
uy uovoy yevvaioug te xol ffAovgovg TG jn, &AA& xai a vns vj 
Atou0tie ze QvaOtwc a900gopo Exvéov «rois. Iloia à7 óiocrü- 
At ; Aowiitgta. , e poxopte, &prv, Oei avtoic "üg tà nuaüt- 
Moto VnaQyew xoi ur gerente | uavO cwev 7t0ÀU yao TOL ui 
Aov cmo0sALQO0L ypyvyet éy (Trvgoic uednuacw, 5 à yvuya- 
cione oixetóT6Q0G y&p «vraic 0 tóvog , iovog, &ÀX. OU xoiwoc 
à uera TOU gue Toc. Ann], gu. Ke prüuovo 7 xoi 
&Qooroy xai TUXVT gti ónovoy Ovqréov. 95 tU zQóro ois, tà 
re TOU GOptog éDsAncouv tue Oamoveiy xa rOgaUTHY pa1- 
oiy t& Xci u&AérQy imvrsAdy; Üvótva, v à Og, iàv n? mo- 
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rünasi y jq süqvue. TO yovv róv apagtuuo, zy 0. 3yÓ, xol 1) 
arii :quAogoqíe Ót& raUta ngocnémtuwxsy, O xoi rmQOtspov 
eizov, 0t, OV xoT ocíi«v avtüc Gnrovrow OU yc vóoO'ovs &ÓsL 
GurtOÓ oi, aÀÀx yvjaiove. Ios; ipn. Ilowroy py, &ltOv, gu 
Aozovig ov Av Oei sivi TOV Gipópevov, Lr này qHics qu- 
Aónovov, ro Óà nuioso Grovov. ien 02 /fovro, OTOY TiQ guo 
yvpsa0Tno uiv xoi quAóó ngog. 7] xol mevrc r& Óià TOU OOuc- 
vOg quÀomorg, qiAouxO rc 02 ur), u9óà quAqxoog uróà Crrmptixoc, 
cÀA & m&o. TOUTOLG picomowr yoÀ0g Óà xal 0 rGvavrio toU- 
TOU uero eas TÜV qiortoviay. "Auétera, ét, A£yeig 
Ovxovv xoi mgog ad eyav, s 5 £yo, TGUTOY TOUTO &yannooy 
apvyrp Óncousv, 5 Gv TO piv éxovoOiov qpcUOoc puo; xol yaAe- 
7g qépy avrr vt xai éríomv wevdouévwv vntpeyavaxty, TÓ 
Ó dxovactov eUxÓ Mua mpecEynrot xoi aux 'aivovaa mov aAi- 
Gxouéíyy uy Gyovaxtp, GÀÀ tUysQug Gonso Owoiov Vstov & 
GpoDie poAivirmas Ilavyranoct niv ovv, &py. Koi móc ow- 
qioooóvmv, üv ó £yos xt aydgiay xal peyorkongéntuey xai rxyro 
TÀ TÓc agere uéon ovy "xicTa Ói gate TOv voOov rt 
xoi tÓv yv5ciov. Oray ycCQ Tig uj énicturenL và TOLGUTO OXO- 
neiy xa (Quote xot nó, AevÜavovo: ycÀoig T& xol voO'oug 
XO«.eyOL stg Oti GV TUjwOL roto, oi uiv. qihowe , oi à &p- 
aov. Kal uaa , ep, ovtiug Ext. "Huiv ó5y, qv 9' iyo, 
7tayra TX TOLOUTO Aevi (hvéov, wg éey này agriuedis T6 xal 
dgrigpovag éni rogaUTI pad now xal tOGGUTLV &020)019 xo- 
piaovceg TLLÓEUGJLEV, 5 te Óixm "uiv ov uépperat GUr?, UNY T8 
70Àty xol TtOÀvttloy GcoOOUEV, aÀAOiOvg O2 dyoyveg él ravtc 
r&vavtio novro xol moatopty xat qiiogoqiag eru TAE yéAwta 
aoreyrlaoouty. 4liayooy uéyr Ay sp, 9 à oc. Ilevv nip 
OUV, eistOV. yehoioy Ó éywys xoi Lu TU nopoyri &otxa Tx O 6i. 
To oiov ; égr. Ensàadop, qv à yo, OTL énoitopey , xal 
pàÀAov évr&ivojuevog simoy. AÉyev yàp Cue egeo nQog quio- 
gopícy xoi (wv ngontenmAoxiapéi &veéig ayeyaxrigos uot 
doxo xal (007E60 ÜwvuorDtg roig citioug anovóoióregoy eiztely o 
eirtoy. Cf. p. 535. sqq. St. Quorsum pertinet id quod dicit 
Plato se servaturos. esse urbem atque rempublicam, si vitio careat 
philosophorum electio, contraria autem facturos si indignos ele- 
gerint! Nam verha, xoi qwAocogiag &tu mÀm yéAwta xatay- 
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vÀ59cout», ipsa quoque docent, de Republica hoc locó sermonem 
esse, lta enim dicta sunt, quasi non per ludum, sed serio 
haec civitas conderetur, et philosophi vere ad eius gubernacula 
accederent. "Vides igitur hoc loco non de civitate solum sermo- 
nem esse, sed ita institui eum sermonem, ut Plato ab interna 
rerum veritate se interdum ita ahripi sinat, quasi haec vere 
agantur. Civitatem igitur hanc animo et cogitatione exstructam 
videns, et philosophos in ea gubernacula tenentes, memor ca- 
lumniarum quae in philosophiam coniicerentur, curam adhiben- 
dam esse declarat, diligenti magistratuum electione, ne id denuo 
philosophis accidat. Haec ipsa igitur philosophiae defensio eum 
in finem facta est, ne quis dubitaret quin eiusmodi viri reipu- 
blicae rectores constituendi sint, Ceterum describens Plato cu- 
stodum ingenia, quibus natura praediti esse debeant, et belli 
munerum et philosophiae aequaliter rationem habet, atque ita 
hanc de magistratibus disputationem, cum idea boni, tanquam 
summo reipublicae principio necessario coniunctam, priori ope- 
ris parti, quae in iustitia tanquam fundamento nititur, annectit. 

Tum explicaturus ziv« roozov Ooréov eti rà uaDnuaete 
voUro ita dicere incipit: roós Ó? uy; imAevOevapsÓo, Ort iy 
piv nj mooréoe éxAoymn ngeaffrac eA£yopev, &y Óà ravTy oUx 
éyyognos")  ZXoÀow yaQ oU nsLOTÉOY, dg ynoaaxom Tig noÀAA 
Óvvatoc povOdvey , &ÀX mrrOV, 7j rQEpei" véwuy Óà mavr&g ol 
ueya Aot xoà oi moÀAOL stOvOt. "yay, en. Ta uiv roivvv 
Aoywpay T8 XGi V5UHETQUUP XxGl mOOQo tüG nponteidstar , "ny 
tic ÓoMexruxe Ósi ngontoiócvO rivos, "eigiv ovci yor moo(gaA- 
Àeiy, OUy Og énavayxec paOsiy TO Oynuc Tüc Oi0eryüie c0L0UHE- 
yovc. Ti jj; "On, yv Ó yo, ovy uaD pao. usta SovAsia 
TÓV Pv egov qoi pavóavety.. oi uiv yàp toU Guuotog TtOvOL 
pie VtOVOULLEVOL yeigov ovóàv c0 Güyu« anspyótovraa , vvrn ó? 
fiovov ovóiy &upovov ucÓnuo. — dAnOT, Épn. Mi, toivvv Bia, 





*) Num quid potest esse apertius, quam quod antea diximus , priores 
Reipublicae libros quatuor alteram tantum parlem eorum quae de perfecta 
civitate dicenda essent centinere, et fundamenta (antum totius operis jacta 
esse, quibus reliqua superstruerentur, ipsam civitatis perfectae absolutio- 
nem, $. Civitatis perfectae partem alteram libro V. VI. VII. inesse? 


ELIO, () atate, TOUG maióag ev roic arp ao, aA 7t S0V 
reg vgéme , iva xci uGAÀov olog T $e xe«DopGv àp O éxe'arOg 
TU puXEV., E "yet 0 Aéytie , ég j Aóyov. Üvxovy MYnpOvevetg ny 
Ó' dy, Or. xoi sig rÓv mOÀsuov &puusv ToUg maióeg siot 
dxr£oy imi tw» Wm» ÜswpoUc, xal é«» nov dGgaAig n, mQoc- 
cxtíov 'fyyUg Xal ysvotéov actuarOg, 0O7tQ tOUQ OxvÀaxac; 
Máéuvnucs, &qu*). "Ev not 0r, rovrowg, zv O0 éyo, voig vs no- 
rotg xoi uaOnuacu xci qofig 0g &y ivroeyéaravog && qai- 
vytat , ec agr ov Tua éyxgutéov. Ev» Tü4, &gm, mw; 
Hoizo, i; "v ó £o, TOV aya xoa yupyaaioy ue tevrat, ovrog 
y&Q O0 xygovog, éxv rs Óvo é«v rs tQic &tm yiyvutoi, oOvrvatog 
v& &ÀÀo moüEew xomob y& xol vnuvou ua nuoc. zoAi£usor xoi 
&ua uia xol ovra roy faccvov oUx. &aryiarr, Tig ÉExoagtOg £V 
TOlgG yvpyoaiou qaveitau. Ilog yaQ 0Ux; ép. Mira Ó5 rov- 
TOV TOY  Xgóvov , nv. à £ya, &x TOV EiXOOLV EUu)Y oí mgoxotÜ &v- 
tec Tux T6 utlloug TOY GÀÀUY OlGOVTUL, TX TE yvOÓNv na n- 
pare ncuby £v Tj smoióeig ytwOusvo TOUTOIg GUVGXTÉOV tig 
gUvowuy. OLXELOT YT OG aM ay TW ua nuatuy xal THüg TOU 
Ovrog quatas. JMóvg yo)w, simov, 7 roux paódiaie féflouog 
&y oig &y iyyévgtat. — Koi peyiavi ye, 7» Ó. Éyo, nsiQo OuoAexrt- 
ie - qase 2l i 0 Hy y& GUVOATUXOC ÓseAexTIxOG y 0 à 
prn ov. Sv»eouot, 3 8 Og. Toevra roivwv, qv O yo, ótuaet 
oe &mTLOXOTLOUVTOG OL Gv paMgra rOLOUIOL Ey aUroig 0i xol 
nuovo, uiv £y pa nua, LoviuoL Ó . &y rop xai TOig GÀ- 
Aotg yoptipons , TOUTOVQ &U, EmeiÓdP TÀ rQtaxovra erm éxfeiya- 
0iV, ÉX Ty TtQOXQÍTOY TtQOXQUUGJLEVOV Eg |éi5OUG T6 Ti(MGg xa- 
Üugrevo, xci cxomeiy Tj TOU OwxAÉysa O'au Ovvaus f'acaviSovra, 
Tig Ouuato xai tig GAÀge aigOTngeoc OvvotOg ueOuéuevog em 
«vto trÓ Ov pir aÀnÓsag.tévat. Cf. p. 536, C. X. sqq. St. 
Tum, postquam docuit hac in re multa cautione opus esse, ita 
pergit: 4oxei Ó5 émi Àoyeov ueraAqwes ueiwvet evótAeyOg xol 
Évyrovwg. uzó2y &ÀÀo npatrovri, aAA avricrQOqug yvuyocopé- 
yw toig mspl rÓ Güpuc yvur«Gcioig, &rr OurAanOia, Xj v0T6; ES, 


^) Cur, nisi in civitate versaretur sermo, repetere putemus hoc loco 
philosophum, quod pueri etiam in bellum ducendi sint.et assuefaciendi cae- 
dibus? ; TO ES m Wu anb 
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gy, 3j TérraQa A£yeto; " uéAa, eitov, névrs Déc. Cf. p. 539, D. 
Quos ita disciplinis institutos et examinatos non his solum, quas 
antea perlustravimus sed gymnasticis etiam exercitationibus atque 
bello, ut perpetuam, in his Reipublicae rationem haberi appareat, 
et, Pythagoraeorum more, per varios honorum gradus ad contuen- 
dam ideam boni adductos, rursum removet a philosophiae studiis: 
uetG y&o roUrtO xatc(«oréo, éaovrai cob eig TO 
onyÀeiov noit sivo, xal avyayxaotéot üGyxeuy vto 
T5 7msQi TÓV mOÀELOY Xcl 00aL véovy aQycal, ivo unà 
dunsigío vorsQOg, tY &AÀwy. Kol ét xoi ey rovrou 
flecev.grío, &! upevovow — éAxousvo, stxyrayOgs 9j Tt xoi 
Zmopexpugovaw. xypovoyv Oi, 5» ó Og, mócov cvobUToY 
zíÓÜ c; llevrexoiüsxa 6&vg, qv Ó iéyo. Alftendas mihi 
in his ad annorum rationem. "H»víxe, inquit, rwv cvocyxotov 
yvuvcGusv utÜisvra,, (h. e; vicesimo ferme aetatis anno) in 
quibus duo vel tres annos permanent, ad synopsin discipli- 
narum adducendos pufat, ita tamen, ut eodem hoc tempore rei 
militari operam navent. Tricesimum aetatis annum egressi per 
quinque annos dialecticae student, Eosdem tum. quindecim annos 
inde ab aetatis. anno írigesime quinto usque ad. quinquagesimum 
relictis literarum. studWs reipublicae operam navare. vult. Num 
haec tibi convenire videntur eorum sententiae, qui in his phi- 
losophiae praecipuam rationem haberi putant? Nonne tum haec 
omnino omitti poterant? Nonne sine vituperatione multo an- 
gustius temporis spatium definire potuisset, quo a literis di- 
vellerentur? Nonne eo quod quindecim aetatis annos, studiis 
vel aptissimos ex media vita tollit, ?vc L5ó  éum&ie vore- 
ooo. TOv &AÀAev, apertissime significavit, philosophiae studium 
hic non sua gratia, sed propter Rempublicam tractari? Conferas 
quae quarti libri initio hunc in finem disputata sunt, et revoces 
tibi in memoriam miserum eorum statum, qui in isto azxrAato 
inclusi tenentur, si comparetur cum beatitate eorum qui ad lu- 
cem evecti sunt, tum non amplius dubitabis quin haec ita sint, 
ut diximus.  Pergamus: »yevouévov óÓà? mtvrQxovrovrov roUc 
OiacoÜrrag xol egigrsVGoavrag moytea navry éy égyoug T8 xol 
eucruucig moóg xéAog nOn dxtéov, xoi avayxaatéoy 
avexAivaytag tQY tlg Wvxnüg «VyTY tig c UTO G7t0- 
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Biéqas T0. T&7L QOg naQéyov, xai iQóyreg TÓ Gy 
ÜDóv «vro, nagadtiynat: XQopnévovse, EX 60 Q» xai 
v0ÀLV xai iÓuorag x«i éavtoUG xoOQusiy TOY Émi- 
Aounov fiov iy uégeu éxaatoveg, vTÓ này noÀU nQog 
qiiogogíay 9iargiflovras, 0tav Óà rO nígoc 7] X13 
meos ZzO0ÀLTULXOLG E756 raÀAcimogovvrag xai GQyovrag 
éxagrovg t"üG nóisag £Évsxa, OUX ug XaGÀOY TL, GÀ 
(gg Gvayxaioy a"oarroytag xai oUTtOg GAÀAOUG ctl 
ZLXL.ÓSUGAGYTGRQg, TOLOUTOUG, GYIL.XGTGÀUZMOYVTOG TTQ2Q 
z0Àsog quAaxag, sig noxaQaov vngcovg aniovtag 
otxsivy' uvusia Ó  evroig xoi Ovociag ty» molw Ónpnooie 
7vtoiéiy , dày xci 5 llvOio Evvavoigr, cg Ómipoci, ti 0? ur, 
c)g evOvipogi v6 xoi Osioig. Cf. p. 550. St, Ne quinquagena- 
ris igitur quidem quietem dat a rebus publicis, sed etiamsi 
molestum iis futurum sit id negotium ad reipublicae guber- 
nacula eos collocat. Intelligitur ex his cur tanto studio de 
custodum studiis, de dialectica, de ideis et praecipua omnium, 
idea boni, dixerit. : Custodes enim ideam boni tanquam exem- 
plar intuentes et civitatem et privatos et semet ipsos ornare 
debent per. reliquam aetatem — zegeósiyuoare z Xoopé- 
yovg &xsivo xal moàw xmi tóuorag xai éamvTOUG 
x0GgjLELy.. Est igitur. idea. boni principium — perfectae. civitatis. 
Ad civitatem vero pertinere hunc omnem de philosophis 
sermonem, etiam inde apparet, quod iis vult publice mo- 
beatis atque divinis. — Tum ita pergit Glauco: Z«yxceAove, 
Épm, ToUg Agyovrag, & Xoxoareg, GGnso GvOQuavromotóg, 
numenta poni et sacrificia fieri ut daemonibus, aut saltem ut 
ànsigyaga Kal ràg Gpyovgag ys, v O. éyo, o Dl'Auv- 
XwY. uxÓi yaQ Ti OlOU Q5 msQi «vÓQov seignxévoi. uGÀAov & 
elQxxo, ij negl y'vyauxay , 0GCL GV QUIUV ixerod TGg (pUOtig 
£yytyvavtai. 03s, ipn, &imsg ic ys mxyre roig cvÓQac. 
xoumovigovaw, eg óujAdoputv*). Ti ovv; égny" Suyyageirs 
mepi Tg Z0ÀEGgG T6 XGl olira Ly mnOVTGÓTOOLAY 
5g eUyGg ceionzévot, aÀAOG yaAesG uy, Óvvava ÓÉ 


. *) Istud quidem de communicato viros inter feminasque imperio rei- 
publicae, non facile quisquam aljo nisi ad rempublicam trahet. 
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ny, xcl ovx &AÀq, JÁ ifonvas, Ore oi eg aique 
g:Àógogo, óvvdorei, 7 nisiovg 1 eig, à» móÀe: yt- 
vOuevor TOY LBV vUV Tip OV xaraqpoviooaw, "yn- 
GC«utvov avsAevi épovc epa, xal ovOcvoc &£iagc, tà 
08 0QU 0v mspi mAciarov mowoeutvou x«l vàg anü 
TOUTOU Tiu&G, LÉyiOtOV ÓB xal aveyxcoióotatoy tO 
Óixatov, xal tovto Ór vnnuosroUvréc ve xai avtov. 
T£g cGUtÓ Ói,aO0xtvOQOOVTUL TZY íavTGOY mOÀW!; 
IIàg; &qu. "0Ocov này Gv, qv 9. iyà, ngeaffUtsQor tuy 
qgovocg». Ócxevov v rg mOÀeu, mavrag xméuwogw 
&€£g TOUG GyQgoUG, T0oUG 02 noiüuc evTOY napa 
Ttg éxrÓG TOV vUv QOOv, O& xol oi yovgc £y ova, 
9o£yovrot éy TOig g psréQoig rQómoug xot vópou, 
0UGLV OT6Lg ÜO.EAgAvO uev TÓTE, XGl oUTO TCyvyOTO 
r6 X&l ógota nOÀuv ve xal vtoluvetav, nv dA£yoyts, 
XOTCGGtGGCGY GUTNY T6 tUÓGLuOVTOEUV X Cl TO EOvoc 
v o &v éyyévynvas, mAsiaro Oovgyosuv. lloÀv y, equ 
xol og &y yévoiro, inso morà yiyvotto, Óoxtic pot 
o Z€oxguetsg, sv signxévot. Cf. p. 550; St. Omnis qu 
praecesserat sermo ad civitatem pertinebat; de philosophis av 
tem magistratibus eam ob causam dixit, ut perfectae huius ci 
vitatis descriptio ita absolveretur. Totus igitur sermo habitu 
ad hunc usque locum ad civitatem pertinet, ita quidem uw 
fieri adeo posse hanc civitatem docuisse sibi videatur Plato. 
Hoc autem tanto gravius videri debet, quod in fine libri e 
totius de perfecta Republica ' disputationis positum, clare 
docet, quo omnia dicta pertineant. Cum vero parvulos, de 
cem annos natos, philosophis tradit, ut moribus eos sui 
legibusque instituant, et perfectam hanc civitatem ita cor 
dant, num eum virtutis illustrandae gratia hanc civitatem con 





*) Ita perspicitur ei qui perfectam rempublicam describere vellet aniet 
explicandam fuisse iustitiam. — Agnoscit autem gradus quosdam iustitiae, 
quippe quae perfectionem admittat ex idea boni repetendam. Iustitia enim 
est principlum civitatis humanum, idea boni est principium civitatis divinum. 
Itaque utriusque ratio habenda erat in. ea civitate, quae ex hominibus con- 
staret, summam tamen perfectionem appeteret. Cf. lib. VII, p. 517. D. E. 
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didisse putabis?:" Quam diligenter igitur rerum netoram s. 
experientiam, quam vocant, in exstruenda hac civitate sua in 
rationem vocavérit, ex hac ipsa re potest intelligi, quod decem 
annos natos philosophis.tradit, seniores parum aptos iudicans 
huic civitati, Moysis, summi viri quem omnes admirantur, hac 
in re iudicium. secutus. —— Quae quum dixisset Socrates ita 
claudit hunc de civitate sermonem: Ovxo)v xóxv 7609, si- 
«tov àyo, éyovasv piv oí À6yos nspi vs TG nóng 
TaUTTG xci TOv. '9potov taGUTgQ avàgóg; ànAog y«p 
"mov xal ovTog, oiov qoot üsiv e) vóv elvat, di- 
Aog, qx xal 0ssp igetag, Óoxei MOL TÉÀOG Éyerv. 
Fuerunt qui ex hoc loco aliisque similibus collegerunt, Platonis 
in scribenda republica consilium fuisse proponere virum iustum 
iustamque civitatem. Cf. Stallbaum. l. c. p. XXV. sqq. Quam 
huius sententiae suae causam p. XXVI. et XXVIII. extr. sqq. 
Stalibaumius attulit — quaestionem de optimi hominis moribus 
et de perfecta republica agitatam talem esse putans, ut altera 
sine altera intelligi non possit — in.eo falsus est, Nam dispu- 
tatio de heminis optimi moribus intelligi sane potest sine dispu- 
tatiome de civitate. Quod. nisi ita esset, omnes qui: de moribus 
scripserunt, civitatem: in auxilium vocare debuissent. Nam etiamsi, 
ut virtutis studium adiuvetur, civitatem ita moratam esse opor- 
teat, ut hominum in ipsa degentium virtutem omnibus modis 
foveat alat atque augeat, tamen ea res ad virtutis notionem in- 
veniendarh, et ad condendam doctrinam moralem, nihil conferre 
videtur. Quare omnia quae a Stallbaumio p. XLIII. sqq. in hunc 
finem dicta sunt, non aliud probant, quam doctrinam de perfecta 
civitate condi non posse sine virlute, non contra. Sed hic 
multum cautionis adhibendum est videndumque, num quaestio 
de moribus agitata: sua gratia insütuta sit, an civitatis causa, 
quod nos ostendimus. 

Ac profecto ea quae de iustitia dicenda fuerunt, si civitatis 
gratia ea disputatio institaeretur, brevioribus non poterant ex- 
plicari, Nam omnis de iustitia disputatio inclusa est libro IV. 
p. 435 — 445. St. — Attendendum autem hoc. loco non sermo- 
nem esse de viro iusto, sed de eo qui similis sit huic civitati. 
Nam in proximis libris non ex iustitia, sed ex idea boni omnia 
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repetuntur; et verba ófgAog yao mov xat ovrog, olov qruoop 
ósiy a/Uróv slvat. Aog, &yxy' docent non singulatim de viro 
huic civitati simili dictum esse, sed inclusum eum esse in hac 
civitatis descriptione. Quod nisi res ita esset, haec doceri opus 
non erat, quemadmodum nec docuit Plato dictum esse de civi 
táte, et satis habuit commemorare, finitum nunc esse hunc de 
civitate sermonem, Quod si quid ego video. viri perfectae civi- 
tatis similis hoc loco non aliter fit mentio, quam in sequentibus 
diversarum civitatum viros, qui earundem indolem referant com- 
memorari videmus, ut intelligamus, unde omnes. civitates ori- 
ginem habeant, et quid in iudicio de iis ferendo respiciendun 
sit. C£ lib. VIII. p. 543. E. 555, D. 548. extr. 550, C. sqq. 
553, in. 558, C. lib. IX. 571. in. St. Ceterum negari non pe 
test adiuvari istis falsam speciem de Operis fine. excitatam, e 
annecti ita commode haec iis quae de iustitia antea dixerat e 
adhue dicere volebat. Nam totum opus de Republica in quae 
stionem de iustitia quasi formam inclusum est. Jta nec sine cor 
silio paulo ante, etsi obiter tantum, iustitiae mentionem feri 
vidimus. Cf. p. 540. E. St. Summa igitur disputationis nostrae 
haec est: omnia, quae ad hunc usque locum a libri secundi 
p. 368. St. dicta. sint, de civitate perfecta: dictà esse, eiusque 
disputationis hunc esse finem. 


, 


Septimi libri finem recte ac suo loco positum 
esse, ostenditur. 


Finem septimi huius libri reete a sequente octavo libro dis 
iungi nemo est qui neget. Itaque tantum restat ut ostendamus 
bunc septimum librum recte a proximo. priore libro disiunctum 
videri, quod. ex ipso huius libri argumento apparebit. Totius 
vero libri argumentum ad hoc redit, ut disciplinae quibus custo- 
des et rectores futuri instituendi sint enarrentur, temporaque 
quando tradendae sint proponantur. Quod de septimo libro 
omnes concedunt, eum recte.ab eetavo disiungi, idem de quarti 


libri fine interpretes ad unum omnes confitentur. lta mira 
prodit partium Operis aequalitas, quam fortuitam esse aut gram- 
maticis deberi, cf. Wolf. Proll| ad Homer. p. CCLIL, vix 
mihi persuaserim. Nam secundus, tertius, quartus liber, i. e. 
tres libri, ró avógeiov ópaua, cf. initium quinti libri, quintus, 
sextus, septimus liber, item tres libri, r0 yvvaixeiov ógaua con- 
ünent, primus liber prooemii instar est, 


Reipublicae liber octavus. 





SECTIO I. 


Octavi libri initio in hunc modum Socrates loquitur: Ev 
reUra uiv Ón Ouoloygro:, 9 l'Ao)vxcv, rj ueÀÀovoQ &xQuc 
Oixtiy mOÀ&i xoiwag uiv yuvaixog, xowoUg ÓB moiüng sive xci 
"nacav noidsiav, ocavtug Óà r& énvruüsvuato xoi iv stoAéuo 
rs xol sigvg, facing 0B ovrOv tiva, roUg iv quAocOQie T: 
xal mg0g rÓv mOAsuov yeyovorag &gicrOve. ' f)uoAOymtou, &gn. 
Repetit Socrates hoc loco breviter ea quae dicta erant quinto 
sexto septimoque libro, quae ad civitatem omnia pertinent. 
Tum ita pergit: Kol unv xci rat Svveyogriaeniev , cg Orc» 
ó7 xaractUgi ol aQxovrec Gov TOUS OTQaoTLOTGG XOtOL- 
XLOUGiV &ig OlxQOtig Oi«g 7tpO&UmOUsV, iOLOV uà» ovó?» ovós 
&yovGug, xowüag Ó? m&ci mgóüg ÓB reig rowevreig oixmnosoci xai 
r&g xrüGtg, ei uVnuOVEUELG, OuouoloynodpeDa "ov olet éaoy- 
Ta, aUtOoig. .4AÀÀG pynpovevo, pn, OT, y: ovóày ovóÉva wope- 
Üo« ósv xexrQoÓOow, ov v)v oi aÀAo:, GO à? aO rac TE 
mtoÀÉuov xci qvAaxag uwÜOv tnc qvAaxnc Ótyouévovg &tg àw- 
«vtOv tV tig TxUTX TQOQV TtxQA TOV GÀÀGV, CUTOV Tt tiv 
xal tüg cÀÀmg moAsug PuushtaUo:.  ÜpOGg, 6éprv, Aé£ytc. 
Finita de magistratibus disputatione, deductaque ad eundem lo- 
cum oratione, quo iam antea libro tertio p. 415. St. extr. de- 
ducta fuerat, ibi dicta in memoriam revocat, ut indicaret ar- 
gumentum quinti sexti septimique libri, quorum singula capita, 
ad rempublicam pertinentia, percenset, proprie in tertii libri 
fine addendum fuisse, et coniungendas ita has partes disputa- 
tionis, quae eiusdem tanquam corporis partes sint, et coniunctae 
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omnem perfectae civitatis descriptionem contineant. Cf. lib. V. 
p. 451, B. Z£yav Ó7j, &puv. éyd), xor; àvanaMwv av viv, & more 
iUt 8st igebijg Aéytw. raya 0) ovrog &v OpÓOg &yot, usta 
&vógsiov ÓpGpe navrtÀog O»wemepayÓOdv TO yvvauxsiovy av negaí- 
 y&*. Eiigitur, qui morem scriptorum, disputationis capita, initio 
alterius partis operis, ea causa repetentium, ut lectores totius 
operis rationem atque ordinem animo quasi contueantur, nove- 
rit, dubium non sit, quin et hi tres libri, et ea sermonis pars 
cui hi libri ita annectuntur, ad disputationem de Republica per- 
tineant. Ita hbrum secundum. a pagina inde 369. St. totum- 
que tertium librum cum quinto sexto septimoque ad quaestio- 
nem de Republica pertinere necesse est. Quibus cur interseratur 
quartus liber, nec ipse a quaestione de Republica alienus, sed 
ad eam quam maxime necessarius, supra iam expositum est. 
Eius tamen libri argumentum hoc loco commemorari non potuit, 
quoniam partium Operis nexum significare. voluit auctor, non 
partes et instituta Reipublicae, ob eandemque causam nec quae 
alia secundo tertioque libro de Republica dicta: sunt repetit. 
Tanto- autem minus. quarti libri argumentum hoc loco comme- 
morari potuit, quia civitatis. tanquam principia et fundamenta eo 
explicantur. Quibus dictis quum Socrates rationem operis, par- 
tium eius nexum et coniunctionem, .eoque ipso finem sermonis, 
qui in civitate versatur, indicavisset, in fiue quarti et initio 
quinti libri iam coeptum sermonem ita denuo infert: 4AA« y 
énsiÓm ToUT armersAécout», &vauvQcOcusv, roUtv ósvgo éEe- 
TQocomo pa eO a, wea naÀw tuv avri twuey. Qv godnüv, ép 
0ytÓ0v yop, xaDaneo yUY, 0g óicAmAvO ug mE0L t)ec 
móksug Tob Àoyouc £noi0V, ÀAéyo» cg ayoaU ny ui»y 
T 0Y ToLGUTTY, otav TOTE Qun AD ec, TiO ting «0ÀiV xal 
avopn rüy éxeiyz Oporov?), xol roro, ag éoixerc, xao 6T, 
id &LTtEUy TLOÀLY. T6 xa aida. &AX ovy ón tüg &AÀag "pog- 
Tnup£yug &Asysg, && GUtm OpÓT. Tov. ÓBÀ Aowtuv moMwttLQV Égn- 


*) Non singulatim egisse Platonem de viro iusto, sed ex elvitate quae 
esset elus natura coneludendum esse, sequitur ex: verbis vÓ» éxeiyy (sc. 
ZÓÀsSt) ÓuoioP; et recte ex his efiam colligitur praecipue quaeri Bempu- 
blicam,. 


0cOc, og pynpovai, rérroQu eio vaL , Gy cl népi Aóyov 
abuov eti eue xal idely cvTGV TG auapriparo xol rOUG éxsi- 
Vatg CU ópoiovc, ta navrag &UTOUG iÓOvTsg, xol óuoAoyrga- 
M&yOL TOV &oLOTOV Xcl- TOV xaxicrtov cyÓQa, ÉnoxewotusD n , c 
0 GoiGTOg tUVÓcuuOvÉOTCTOg, xal O xexiwctog c&ÜALDtarOG, fj CÀ- 
Àwg &yot. Kei iuov épouévov ttvag.AÉyo:g vàg TÉftaQaeg st02i- 
relerg *, &v vovto vnéAafe llolíuagyOg tt xol Atipavtog xci 
oUra) Ón ov dyolafy róv ÀOyov ÓtUpo cqiác.  OpOorera, 
siztov, ipynuovevaog. Cf. p. 553. extr. Steph. Verba: &vweorg- 
cÜusp.— — — — wey et xoi àkoU ipouéyov — — — &qi- 
fo. plerosque interpretum commoverunt ut statuerent, librum 
V. VI. VII. non pertinere ad verum operis finem et Zre- 
coóiov quoddam esse, Sed non cogitaverunt, quod, quum se- 
mel finxisset se iustitiae inveniendae gratia civitatem condere, 
recedere non potuit ab eo quod de operis proposito atque fine 
declaraverat. Quemadmodum autem his praecedentis sermonis 
nexum indicatum videmus, ita etiam sequentis sermonis erdo 
hoc loco. describitur, Is autem in.eo occupatur, ut.describan- 
tur praecipua civitatum genera ac vitia, repetenda ex variis 
vitiorum generibus quae sunt apud homines, ut ita iudicetur s 
0 &QugtOg tVÓciuOVÉGTOTOG Xci O xaxigrog &ÜAÀLorarOg. Ex 
hac enim re omne de perfecta civitate eiusque praestantia iudi- 
cium pendet. Ceterum Plato quum sermonem recte eo orsus 
esset, ut quaereret iustitiam et utrum praestaret iustum ésse an 
iniustum — quod perfectae civitatis gratia, cnius principium 
est iustitia, eum fecisse docuimus, hanc quasi formam totius 
sermonis externam recte usque ad finem conservavit. Sed ex- 
pendamus etiam diligentius singula. Nonne verba: oy:00v yop, 
xaOouseg vUv, tg OiskuAvO Og zmegl trig mt0À&wg TOUQ AOyOUG 
&torov, indicio sunt librum II. III. IV., porro librum V. VI. VII. 
in describenda Republica versari? Fere enim, inquit, quemad- 
modum nunc, quasi finivisses sermonem de Republica , , disserebas. 
Nunc igitur si ita disserit quasi finiverit sermonem de Repu- 





*) Becurrit adeo.hic etiam civitétum mentio, neglectis hominibus qui 
iis similes. . Quod si igitur iam quatuor has civitates describere incipit, hanc 
etiam, quae sequitur, sermonis partem in civitate versari demonstratum est. 
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blica, quinti, sexti septimique libri argumentum in Republica 
versari sequitur, ad hos enim libros haec. verba pertinent, ho- 
rum librorum argumentum initio octavi libri in memoriam re- 
vocatur. Tum vero si ita disserebat, quasi sermonem de Re- 
publica finivisset, sequitur secundi tertii quartique libri argu- 
mentum in Republica versari. Nam quae hic. a Glaucone 
respiciuntur verba, ea quinti libri initio leguntur. Cf. p. 449. 
in.; p. ^49, D. et praecipue p. 450, A. Quum enim secundi 
libri p. 368. de Republica dicere coeperit, et sermonis eius 
finem putaverit futurum finito quarto libro, omnia quae inde a 
secundi libri loco laudato usque ad quintum disputata sunt in 
Republica versari sequitur. Idem quod modo demonstravimus 
etiam efficitur ex iis libri quinti locis quos modo laudavimus. 
Nam de ea sermonis parte, quam libro octavo continuat Socrates, 
Adimantus his ufitur. verbis: vüv ovv im; GAAgg uAGaayn 
ztoAiteieg. Cf. etiam in, libri quinti. De ea autem sermonis 
parte quae libro V. VI. VIE. inest Socrates ipse ita dicit: Oiov 
eigyagagUs éiaffousvol uov.. 0cov Aoyov naAw wonep db ag- 
füc xiveir& n&gl v3g moAttiog" Ty Gg 70:5 ÓwAnàvOwg £ywye 
&yxtQoy, ayamv, ei zug: éeg0L toUTG wg TOTe PQQnO Tr. ita etiam 
priora in Republica versata esse indicans. . 

In iis vero quae. Schleiermacherus ad verba: xei tavrao, 
(gg &oix&Q, XXÀÀU Srt EyUY CifEely P'LOÀW t6 xai &vÓgo, adnotavit: 
« Was aber Glaukon sagt, Sokrates habe dabei das Ansehen ge- 
habt, als habe er noch einen trefflicheren Staat und Mann im 
Rückhalt, davon findet sich in jener Stelle (im Anfang des fünften 
Buches) ausdrücklich nichts, ja auch nicht einmal eine einzelne 
Aeusserung des Sokrates, welche Veranlassung gübe dieses dar- 
aus zu schliessen, ausgenommen, was gleich Anfangs von dem 
Staat ohne alle rpvgr, gesagt war.» parum memor fuit eorum 
quae libro tertio.p. &14. A. zovaUr5 tw, rv Ó &yo, Ooxei uot, 
c lÀovxey, v éxAoyn tiva& xoà xoraOtGOig TüV GQyOVruy te 
xai qvAaxov, wg £y TUTU», ur) Ov. Gxpiflelog erorad-au. et p. 416, 
B. Ouxobv vqv usyiotyv vro svAefhiag mapscxevoguévo, Gy 
&(&V, &b t) ÜVti XGÀOg. TteTteLOSUMEVOL SiGi/5 ' AAAQ uv eiol y, 
&pr. Koi &ywy simov: zoUro uiv ovx &&wv óuoyvollsoO o, 
cQ qíAs I4aVxov' 0 uévro, Gor, éAéyousv, G&iov, Orc Oti, aUroLg 
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tnc 0g ic ruysiv. naióeiac , fti morí és, &i uova ró 
péytuatov Eye ngog TÓ TuéQOs elVGL avroic rt XC TOig qwàar- 
TOuíVOig v5 avrov. KológOGg ys, 7 Ó Og. ex quo loco etiam 
apparet recte se habere Glauconis verba hoc loco. Nec videmw 
quorsum alio trahi debeant verba quae sunt initio quinti libri: 
wg "sig moÀct mteQuuévouev | olouevot. 0é tov. uyraÜ notoda 
vtouÓonoLag t& TOL, fti ftoLO07t0i:00VT Gt, XO. y5VOMÉVOUS fux 
Üg£yovor., xoi Okgv tavtiv )v Aéytig xotvoviay  yvyolxan tt 
xol nc«iówy* néyca y«Q vt Ol0usÜ a qéyti xai OÀOV &ig rto THO) 
0p Ug 3j ur, 0opO:Gg yiyvousvoy. lta his etiam probatur iis quae 
libro V. VI. VIL. explicantur sermonem de Republica secundo 
tertioque libro habitum continuari, Praeterea hoc etiam loco non 
piget adnotare, quod saepius jam diximus, Socratem finita de 
mum omni disputatione, nen in ipso quasi corpore operis, velle 
inquirere, num optimus sit beatissimus an eontra. — Videbiturne 
autem in ea re sermonis finis positus esse, quae non in ips 
opere, sed in extremis tantum operis partibus pertractetur? - 
Ipsum vero novum sermonem ita Socrates. orditur: JJoAw t0- 
Uy, diOrreQ nadeuorig, Wu ary Aaffiy mogezé") xai rÓ avr 
ipoU &gouévov TIELQU) ELTCELY meg róré épe Mag Aéyeiv. "Eaynt 
iL Ó ge, óvveuoi, Kol Hw, 5 ó og, émóvuo xat ars 
&X0oUGaL, Tiva éAeyec Tag Térrapac molcrelag. 0v xaAenus, Ty 
ó £yo, GXoUOp,. &LOÀ yao &g. A£ye, cime xoi OvOuare £q0V0D, 
5] tt UnO tQY noÀMUV inewopévi, 7 Komgruxg t8 xaà adoxanu 
eVru xoi Ósvrége xol Ósvrágeng &naivovuéyy, xaAovuéyg Ó. oh- 
yapyia, GUYVOV yéuovoe xaxüv moAieía, jj t& TGVT]] Qua pops 
xol &qe&ije ytyvopévn ónpoxgaria, xol m yevvaia 7 rugons 
xal TUX0uV. TOUT Oiagiégovoa, ríteQTOY T€ xci Sayarov TLOÀHMS 
»o0nuo. 5 tiva &AAmv &yetg i0fav noA réog , 5tug xoi & diu 
Qwpevsl tui xtituL; ÓvyaOtéio, yàp xci animer Baie xdi 
ToLaUTaGL Tug mOAÀLTtioL ueraLu TL TOVTOY TOU eau, &Ugoi Ü 
&Y Tig GUTGG OUX &Arrove "tegi roUg Beoflagovg 1) rovg Eus- 
ye. Io yoVv xal &r0mOL, £g, Ayovrau. 0c" oi», i! 
Ó éyo, Or, xci ayÜQurntwv cir rocoUra avayxm did ey 





*) Vides igitur his etiam nexum et partium sermonis cohaerentiam in 
dicari. 


Iste] 
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Ogame xol moy; Tj oisu ix ÓOgvog moOey d) ix n£- 
tQag t&g moAÀuttiagc yiyyeaÓ as, eA ovyl ix rà» 
j9 àv TÀY £y t«&íg TOÀEOLY, & QV d onep Oéyavro 
zàAÀae ép eAxvantas; Ovàeuas £yuy, £g, GÀAoÓ ev, 
5 iyrsUO tv. ÜuUxoUv si rà tV rtOÀscv mtévts, xol al vOv iOtu- 
vüy xatacxsvol trjg wyvyiis mévr: &v eisv. Ti ng Tóv uiv ó5 
Ti aQurroxgu ri OpoL0y OusAgAvO'auev nón, Ov ayeóóy ve xal 
Óixotov 0pU OG qouiv &iVot. duliXiDogev. "4o ovy TÓ nueva 
rOUTO ÓurÉOV TOUS geigove ; TOV QuÀOVEXOY T& XO guAóri0y , 
xata rov Loy égroTx rtoAurelerv, xo OMyeoyuxóv ev xol 
ónuoxgarixóv xal TOV zUQUYVIXÓV , tva TÜV adixcratoy tdovreg 
avri outy rQ OwoaiorarQ xoci vui» TtÀém " , gxéyig 1 mug 
Zt0TÀ 1) GXQUTOG dixanocivi ngog &Óixiev Tv GxQotOy éyst. &U- 
datuovia T& «é0i TOU &yOYTOG XGl GP iotqrog, tva T9 Sgaav- 
Mayo mevDouevot Owxousv aOuxiay, 7 TQ YU ngoqpayopéyo 
Aóyw OuxciocUvip; llavraneoc: uiv ovv, &p, ovtw momjréov. 
Cf. p. 544. Steph. Quum diyersas civitates hic oriri dicat Plato 
ex diversis hominum moribus, perspicitur cur in describenda 
civitatum natura atque indole non negligat describere diversa ho- 
minum genera, quae. in his civitatibus. Pro operis tamen ra- 
tione, qua simulabat se velle quaerere, utrum iustum an iniu- 
stum esse praestet, non potuit aliam rationem inire, quam ut 
hac via optime perspici posse diceret, utrum praestet iustum 
esse an iniustum. . Qua tamen disputatione, ut iam diximus, 
nihil aliud spectabat, quam ut ita rectum de optima hac civitate 
iudicium ferretur, et perspiceretur ralio, quae inter optimam 
civitatem et reliquas intercederet. Nam ad id, quod Plato signi- 
ficat, diiudicandum, non necessarium fuit de diversis civitatum 
formis disputare, ita quidem ut pateret quomodo intereant et 
oriantur, quum res multo brevius, nec minus luculenter, ita 
perfici posset, ut viri iusti iniustique naturam describeret, et, 
quae inde ad singulos bona malaque redundarent, declararet. 
Satisfactum igitur erat iis quae quaerebantur, si justum virum 
(quem per me regium vel optimatem nominet) et iniustum (cui 
quo minus tyrannici nomen tribuat non prohibemus) descripsis- 
Set; abesse antem poterat viri timocratici, oligarchici, demo- 
cratici descriptio, nec quicquam attinebat, civitates, ex quibus 
16 
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hi viri tanquam expressi sunt, percensere. Tantum vero abest, 
ut Platonem propterea reprehendamus, ut egregiam eius arem 
admiremur, qua sermonem ita instituit, ut de Republica dicens, 
de iustitia et eius commodis, re a vulgari hominum sermone 
non ita aliena, dicere videatur. Et laudandum videtur, quod 
ita vix animadvertente lectore, ad civitates denuo sermonem 
fransfert, simulans se vitiorum genera et species in hominibus, 
qui ad instar singularum civitatum facti sint, indagaturum. 
Quare quum Plato, ut antea vidimus, vitiorum genera quot 
Sint recte tenuerit, non horum vitiorum causa civitates, 
sed haec vitia civitatum causa descripsisse putandus est, scili- 
cet ut pateret, qua in re quaerenda esset causa et origo di 
versitatis civitatum, et quemadmodum de diversis civitatibus 
ipsis, beatitatis habita ratione, iudicandum esset. Vides igitur 
quanta arte Plato sic cuncta composuerit, ut proferre posset 
omnia quae ad institutum sermonem de civitate pertinerent, 
afferrique tamen tantum viderentur iustitiae illustrandae gratis. 
Ac vide hanc sententiam nostram comprobari his Schleierma- 
eheri verbis: — -— — — so sieht man wie das Verfahren bei 
Betrachtung der Tugend den Staat als das gróssere zum Grunde 
zu legen, wie sinnreich es auch bevorwortet und wie kunstreici 
es durchgeführt sei, doch nicht ohne Gefahr ist, und wie auch 
der grósste Geist bei einer wissenschaftlichen Konstruktion nicht 
ungestraft das Gesetz der Einfachheit verletzt. Cf. p. 29. introd. 
Is igitur rem non aliter expediri posse putavit, quam ut sc 
ptor legem simplicitatis haud sine culpa in componendo dialogo 
Jaesisse argueretur. Id igitur teneant lectores velim diversum 
esse finem et consilium operis ab eo quo omnia pertinere d 
spectare simulentur, quae ratio intercedit inter quaestionem de 
iustitiae. praestantia et de civitate. 


SECTIO Il. 


Sermonis vero instituendi viam his verbis Plato describit: 
' Ag ovv Gonto Zp£ausOo dv vaíg noluteiaug noo- 
r&gov axormsiv r& rU, ij £y volg tÓroratg, og ivag- 
yé£at&gov 0v, xal yUv oUto modrov uiv vr,» geAO0tiuoT 
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Uxtntéóv noAwtiav"), — óvoue yag ovx &yo Aeyopevop 
gÀÀo mJ rixa 7j riu aryl avrQy xÀntíoy — rog óÀ 
TOUt"y TÓY TOLOUTOY 9vàga oxeyouea, éevra OÀvyepylav. xo] 
&vópge OAyaepyuxóv, cvOig ÓB sig Orpoxoatiay anofMyayses 
ÜSjtecousÓa avÓpe Onnoxootixov, v0 Ó3 réroQtOV tic vvpavyyove- 


pévuv noAw iÓOvrsg xol iQOvrsg, may eig TvQaYVIXTIY WUTTV 


f'Mnovreg, mepecóusÜa fugi wv mnpovOéusDa ixavok xovral 
ytyéaOa.; Kor& Aóyov yé vo! Gv, ép, oVtw yiyvorro ij v& 
Día xol 7 xoicic. Cf. p. 545, B. St. Cur Platonem hunc -or- 
dinem secutum esse arbitremur, quum contra rationi magis 
consentaneum sit, prius describere mores siugulorum hominum, 
deinceps civitatum, quoniam hae ex illis oriantur? Quam viam 
si ingressus esset Plato, quam perniciosa essent vitia ista magis 
etiam intellectum esset, Nam ita per adscensionem a minore 
ad maius magis etiam illustrari necesse fuit, quanta pernicie 
singula vitia, quorum indoles ita in singulorum animis iam 
illustrata esset, civitates singulas adflictarent. Concludimus igi- 
fur hunc ordinem ideo institutum esse, quia haec omnia ad 
civitatem, quam condiderat, proprie spectabant, et efficiebant, 
ut recte iudicaretur, quid inter eam et reliquas civitates discri» 
minis intercederet et quantum illa praestaret. 

Ipsum vero aristocratiae in timocratiam transitum et muta- 
tionem: in hunc modum Plato describit: «Déps roivvv, zv à 
dy, neguusÜa Aéysy, Tiv TQoOmov tuuoxpotia yévovr y dE 
&gudroxoetíac. jj T008 uiv ario», ort noo, rtoAitrela pera d- 
Aet dE ovroU ToU &yovrog TüG aQxa6, Orov dv ajtQ TOUTO Otü- 
Ot. dyyérrtau, Opovoovrog 0à, x&v nowv óAlyov 1; j GóVvaroy 
suvipDiiva ; "Eo: yao oUrw. llóg OUY n, einov, o. I'Aovxov, 
y nóhg 5nuiv xwmnÜnserat, xai n5 oraciaucovciw ol éníxovpgot 
xal oí Goyovreg moog &AÀnAovg te xol vg0g écvrOUG; 7] SovAR,, 
é&0ztsQ "Üugog, sUyeusD'a raig Movaoug sineiy zuiv, Onwg 7] 





*) Cf. quae de omni hac ratione iustitiam s. iniustitiam inveniendi se- 
eundo libro diximus. Nam quae ibi diximus, iustitiam non in civitate, sed 
in singulorum animis indagandam videri, ea ad iniustitiam transferri recte 
possunt. Conta vero ex diversis hominum moribus diversitatem civitatum 
recte repetiveris. 
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motroy rao mee, xal qupuey cvitaG tQ&yixés, cg ngog mtai- 
óec nuage neifovoeg xoi fgeariovoac, 0c Ó5) 0rtovó;; Asyovcag, 
Uyrioloyovu£yag Aéy&v; llag; 420€ ng. XaAenóv uiv xii 
Ova. soÀw ovre Ívaracav cÀX ime yevouévq navri qi9oga 
doriy , ovÓ' 5) voiavri EvOraO:g TÓv GnRayra uivei yoovoy, «Aa 
AvOTrGstai. ÀvOig 0? rÓ€ oU uóvov qvroig éyyeioig, GÀAR xc iy 
éniyeioug Cuoig qopà xol eqogia wuvuyiug te xal GwpaorGY yi- 
yvoyroa&, Orcv TtQutQOzol íxoGrOig xvxAeY mépupogag Evva- 
sttw00, Üoayvfliotg uày fpayvnogove, évavriorg 08 évavriag. yé- 
yovg Óà vperípov tvyoviag t6 x«i aqogtog xaimtQ Ovreg GO«pol 
oUg xyeuOvag stoÀAsog énoiótvcacÓs, ovÓiv uaAÀLov Aoyicuo 
pe? oicÓncsug Tsvbovrau, aAÀa nage cvTOUQ, xal y&WVn- 
gOVOL "LGiÜng mOtt OU Ü£ov. éGtL Óà Dio uiv yevvrvo  stegtodog 
5v cgiÓguOg nspuAmufaveu réAsevog , avÜ Quasi 08 x. r. é — Se- 
quitur hic numerus, qui propter difficultatem suam in prover- 
bium abiit, de quo conferatur Excursus IV. Tum ita pergit 
Socrates: £uuaag Ó8 ovrog GoiÜpÓg ysupustQuxÓg, TOLOUTOU XxU- 
Quog; GustyÓYOY T6 xol yeugOvay yevégtuy' Gg Ota cyvongavrtg 
Vui» oi qvAexsg Ovvouxitoci VUpgeg vupgiorg mapa xeugoy, 
OUx &Uqveig oUÓ kUrvyeig maiósg &govraw c» xoraGrNCOVTGL 
Hà» roUg Goicrovg oi mgorsgor, Ojeg Ó3 Ovrsg avaktor, eig tag 
TUy fTLXTÉQUY «v ÓOvvaut, dO Orrsg np "goroy cobovrat 
&qusÀ6iy quAa«xeg Oyreg, TtaQ &AaTtOY TOU Ósovtog mymcautvou 
à povouxiie, ósuregov Ó? rG yupyagtuxig' OU &y ejtovaórsgot 
yevnoovra, Vpiy ol véoi. ex Óà rovtwv Go yovrtc OU JtXVU gvàa- 
z4xoi xatagtijgovtat Zo0g TO Doxiu acer r& Howóov te xol 
TX naQ vpiy y&vn ; Xovaovy c6 xal aQyvgoUv xaL yoÀxov»P xci 
cingovy. ópod Óà puyévrog GiÓnoov aQyvQo xai xaxov Xovoc 
avo ou ríe éyysvrgezou xal evouaMo &YOGQMOOTOg, € ysVOJAEVG, 
ov àv éy y évntas, acl TixTEL nolsuoy xal ego gar. 
TaUTQG tot ysyeüg z07n gave: civat 07401, 0ftov Gy 
yiyynrot ati Kal 0gÓ ag Z» eg, evrag anoxQivt- 
oat gnaopev. Koi y&Q, ]» y yo, avayxn, Mov- 
gug ys oUvGcag. Ti oUV, 7 Ó' 0g, tO perc TOUTO Adyovaw ai 
Moises; Z'raatus, qv À ya, ycvoutyge elAxériy ga ixormrépo 
TO yévg, tO uiv cióggoUv xol, yaÀxoUP émi yonuatwuór xoi 
yig xrLGw xoi oixiag zovciov t& xai GQyUQov, tÓ Ó «v, rÓ 
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xovcoUy rt xci GoyvooUy, dre OU msvOuÉVwu, &AÀO qUOet, Ovta 
vtÀovoio; tüg Wvryag imi yv GoereyV xol tLy-.Gpyaiav xataOTO- 
div wyérgy. fwlouévov OB xal Gvritewovrov  aAÀQAou elg 
pécov ouoAóygcav yrXv uiv xci otxieg xororauauévovg tQuoca- 
dGÜ«vt, rovg Ó2 molv qvAerrouévovo vm aUtuv wg dv éopove, 
giiAovc TE XC rpoéas, ÓovAwcOGHSVOL TOTE rteguoixovg xoi OLxé- 
*T&g &yovrTeQ, oUroi noÀ£pov vs xal qvAaxig avtov énuisAti- 
03e. 4oxei pot, &g, avtm 7 perafacie éyrev O-cv yiyveaDat. 
Ovxo)v, "v Ji &yo» iv uíoo Tig V si aougToxQariac T& xc 
OAuyapyidg crm x nolite; llavv uiv ovv. Cf. p. 545, C. 
sqq. St. Hanc de Reipublicae optimae interitu disputationem esse 
ex omni parte politicam demonstrari potest sic: Plato, quum 
perfectae Reipublicae interitum explicare vellet, profectus est 
ab eiusmodi sententia, qua tanquam regula, omnium, quotquot 
sunt, civitatum interitum amplecteretur, interire civitates do- 
cens, si in iis, qui imperium teneant, dissidium ortum sit, 
nec posse moveri si.concordes sint, etiamsi sint paucissimi 
numero. Exponit deinde quomodo in magistratibus ipsis et 
iis quos Zmixovoovg hoc loco nominat, dissidium oriatur. Quae 
procul dubio ad Rempublicam omnia pertinent. Quod si autem 
baec ad Rempublicam pertinent, etiam quae praecessit sermo- 
nis pars, ad quam haec referenda sunt, ad Rempublicam per- 
tinere sequitur. lta se rem habere patet etiam ex Aristotelis 
loco, Pol. lib. V. c. X. apud Bekker. vol. Il. p. 1316., quo 
haec reprehendit: 'Ev ó2 r5 moJireig Aéyerau piv megl vow ute 
refoÀd» vnó roU 2€Xwrpctovg, oU uévro, Aéysran xaAÀog" tüg TS 
y&g GgiGtnc TtOÀvTtleg xol mootrüc OUOQug OU Afyei T7Y uttu- 
fo^nv idee. et paulo serius: cAÀ avrg ti X» iOtog si usta 
fou tüc vm xdvov Asyouévge Gcoictug moAveieg nuaÀAov jj 
véy GAÀov m«ccOv; Docemur autem his quae de Reipublicae 
perfectae interitu disseruntur, non solum antea de matrimoniis 
dicta ad Rempublicam .pertinere, et tam gravia esse ut in iis 
' Reipublicae salus nitatur, sed ea etiam, quae antea de musicae 
et gymnasticae artis studiis proposita sunt, quae alio trahuntur, 
eodem referri debere. Ex harum enim artium neglectu Reipu- 
blicae interitum repetit philosophus et "ps ita quanta npe 
blicae pars.sit inprimis musica. 
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Sed quo rectius iudicetur de ea dialogi parte in qua nune 
versámur, videntur in memoriam revocanda esse quae octavi 
libri initio p. 544. D. St. leguntur: OioÓO' ovv, zv à. dyo, ori 
xoi &vÓQumuev sy roceUre« Gyayx tQOmuv &yoi, OGcamtQ 
«xi TtOÀLTELQV; Tj OltL 6x Ópvog moOsv r éx nérQag rGg moÀi- 
vsleg yiyvegO'at, GÀ Oovyi ex vOv qÓ«dGy tGV £y Toig mOÀsOI, 
& àv üdoneQ üéyevro T&ÀÀe éqsAxvaqroi; Üvómuog &ywy, 
&pr, GAAo0tv rj évrtvO:v. Et habes ita rationem causamque 
qua commotus Plato singulorum hominum mores depinxit. Vo- 
luit diversarum civitatum originem inde repetere, discrepantiam 
illustráre, efficere denique, ut, quae ratio inter perfectam hanc 
et reliquas civitates intercederet, recte iudicaretur.  Pertinere 
autem ita eum haec, tum sequentia omnia ad civitatem, quis 
non intelligat? Quod ipse quodammodo sensit Schleiermacherus: 
«Das ganze Verfahren scheint $n. einem. gewissen. Widerspruch da- 
vif zu stehen, was Platon oft und deutlich gensig su verstehen 
giebt, dass nümlich sein Staat niemals 4n der Wirklichkeit. bestan- 
den habe, und auch keine Noth sei dass er jemals bestehen werde. 
Denn. wenn. dieses ist, wie kann er. doch die Staatsformen, welche 
«nter. den Hellenen wirklich geschicMlich geworden sind, denn von 
enderen 4st überall nicht die Rede, als eine. Stufenfolge von. Um- 
wülaungen daratellen, die er aus jenem 4dealischen auf geschicht- 
liche Weise entwickelt? Dies geschichtliche ist also allerdings nur 
Form, die aber sehr nahe lag, weil sich in der That die 
verschiedenen Verfassungen nicht selten in derselben Reihe ge- 
folgt sind, und es soll dadurch nur der verschiedene Abstand 
von der Vollkommenheit anschaulich gemacht werden, und zwar 
nur um eben dieses allmühliche Herabsinken des. sittlichen Wer- 
thes in den einzelnen Seelen desto besser zu verstehen, und 
diese rückliufige Bahn, welche die einzelne Seele durchgeht, 
erscheint immer als die Hauptsache. » $i virtutis. tantum illu- 
sírandae causa, hanc civitatem quae fieri omnino non posset, 
vere condidisset Plato, tum non potuit reliquas civitates, quales 
apud Graecos vere esse solebant, ex illa, ratione plane histo- 
Pica, repetere; tum haec disputatio mere politica, de harum 
civitatum origine, ex alia in aliam vicissitudine atque mutatione, 
natura, vitiis, ab instituto operis fine tanto magis aliena videri 
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dehwit, quo est longior. Aliter. vero se res habet, si in vivi- 
tate versatur hio sermo; sk fieri posse putabat hanc civitatem 
Plato, ut docuimus; .si demonstrare volebat, quantum ab optima 
hac republica reliquae omnes distarent. Nam non esse id prae- 
cipuum huius disputationis, quod vult Schleiermacherus, singus 
lorum animorum ad peius degenerationem ostendere, quamquam 
necessarium, id ex his quae diximus sponte patet. Nec si res 
Ma esset iusta reprehensione careret, quod diversas civitates 
et homines iis civitatibus similes exemplaria voluerit esse ho^ 
minis in peius degenerantis et indicare ii$ quasi gradus vitio- 
rum. Nam quaeri sane posset, num si mores spectes, peiores 
sint democratiae cives quam oligarchiae? Quod illi certe nega- 
bunt et haud scio an recte. Porro ne repraesentant quidem 
diversae civitates diversa vitiorum genera, quae, ut experientia 
docet, aequaliter in omnibus reperiuntur. ^ | 

Quum ' ostendisset Socrates quomodo ex optima civitate 
timocratia oriretur, iam describit timocraticae. civitatis naturam 
atque indolem.  Versatur in ea re a p. 5&7, D. — 548, D. St. 
Ibi vero haec leguntur:  Ovxo)v, 7v Ó iyo, avtg p 7o 
noAuteim OUtO yeyovvie xol vOoicUTE v Tig &jj, OG AOyt Gyn- 
Mc noÀwsieg vmoyoawevro uy exgufog ansgyacacOon. Óu. vé 
iÍagxeiv uà» iósiv x&à ix. Tijg vmoygaqug vov te Ówaiw0TaTOV 
xol rüv GÓixovarOv, Guryovoy ÓB wijxst &pyov sivo, macag uiv 
zOÀitsiac, mayra Ó? NÓ" urÓiv magaAwrOvta OwAOtv; Kol 
ogO'wc, épr. Si Plato vere vellet invenire iniustitiam in civi- 
tatibus et comparare inter se iustifiam iniüstitiamque, vocatis 
in auxilium cum optimae civitatis, tum reliquarum civitatum 
descriptionibus, haud satis probabitur quod quae de iniustitia 
dicenda babebat tam breviter absolvat, quum in deseribenda 
optima civitate tam multus fuerit. Et si aequaliter omnia etiam 
reliquarum civitatum instituta percensuisset , quemadmodum 
optimae civitatis instituta percensuerat, illustriora omnia fieri. 
necesse fuit — Platonis simulationem nos in his sequi vides — 
magisque perspici, quod discrimen esset inter diversas civitates; 
diversosque, quod. docere se velle simulat, iniustitiae gradus, 
si cum iuslitia comparentur. Nec debebat haec tanquam tran- 
silire oratione, si vere ad iustitiam pertinerent, et si propositum 
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esset philosopho eam quaerere. Si. vero optimam tantum cirvi- 
tatem describere vellet, ita ut quantum ea praestet reliquis pa- 
teret, recte habent omnia et sufficere poterat, reliquas civitates 
breviter percensuisse. Retinendam vero fuisse etiam hoc loco 
quam de operis fine excitaverat speciem simulationemque , qua 
usus iam erat, per se patet. Et erat ista disputatio ad cogno- 
scendam optimae civitatis naturam atque praestantiam gravissima 
atque adeo necessaria. — Tum timocratici viri naturam atque 
originem Plato describit, inde a p. 548, D. — 550, C. St.; eam 
vero quaestionem illa de timocratiae origine atque natura fere 
altera sui parte ambitu superat. Ex quo nos de civitate in his 
potissimum sermonem esse colligimus. — Contraria his sunt, quae 
monet Van Heusde init. phil. Plat. vol. III. p. 147.: «Animad- 
vertimus facile in legendis hisce curam diligentiamque Platonis, 
qua hominem illum exploravit: idemque nobis deinceps, ubi de 
viro oligarchico, democratico et tyrannico agit, apparebit. Erat 
Scilicet in omni hac disputatione princeps eius consilium, non, 
ut civitatum conditionem, sed ut hominis naturam indagaret. 
Inde enim maxime quaestionem de iustitia. ac felicitate explican- 
. dam esse arbitrabatur. Attendendum autem nobis inprimis est, 
respexisse in his philosophum potissimum tria. illa, quae in ani- 
mo hominis repererat, róv Aoyor, v0 Óvuosió2c et tertium zÓ &r- 
Ü'wyrixov.» Quae si vera essent, Platonem diversa vitiorum ge- 
nera et nomina non accommodaturum fuisse credo diversis rerum 
püblicarum generibus, sed virtutibus, quas cardinales vocant, ex 
adverso collocaturum. Quod tamen factum non est, Nam omnia 
hic ex civitatibus quasi expressa sunt et timocratici quidem viri 
naturam describens addit: "Eort yap, &pn, rovro TO 5Óog éxsi- 
v5ye tüg noAwtiag. et in fine: Kol éor& uév ye, 5v Ó £yo, 
TOL0UTOG O TiuOXQaTiXOg Vecvieg, Tjj TOLXUT) TtO0Àe, £OLxcg. 
llave niv ovr. Praevalere in his rationem politicam haec etiam 
docere poterunt: I iyverat ÓÉ y, &inov , .oUtOQ wÓÉE mvtug, éviore 
Starg0g Gym oU üv véog viüg &v mOÀs, oixoUvtog OUx tU mol 
teVOUuÉEV;] X. t. €., idque exspectandum erat, quum omnis, qui 
praecessit, sermo in Republica versatus sit, et hanc quoque ser- 
monis partem in Republica versari ipsius Platonis testimonio 
paulo ante demonstraverimus. Valet tamen etiam haec de timo- 


cratco viro disputátio ad cognoscendum id, quod. docere vo- 
luerat Plato, ex singulorum hominum diversa natura singularum 
civitatum originem repetendam esse. 


SECTIO III. 


Finita de timocratia et timocratico homine disputatione p. 
550, C. St. ita pergit Socrates: O)xobvv uer& roUro , TO roU 
-AtayvAov, Aéycoyutv » 


&ÀAov &ÀÀm ngóg mOÀs, rerUyuévOV 


p&AXoy ÓB xar& rnv vmoOsow nporégaw r5 ztohiw; llavv wi 
ovr, (pr. Simulat se properare ad eam sermonis partem quae 
cum quaestione ethica magis coniuncta videtur, sed simulat tan- 
tum. Itaque primum describit oligarchiae originem atque natu 
ram. Quam disputationem mere politicam, a quaestione ethica 
plane alienam, hic referre opus non sit; et sufficiat in timocratia 
Platonis in his rationem cognovisse. Pertinet vero ea quaestio 
a p. 550, C. — p. 553, St. . Tum eodem modo in describenda 
oligarchici hominis origine aíque natura versatur, inde a p. 
58539. — 555, B. $t, Maior igitur etiam hoc loco de civitate oli- 
garchica. quam de oligarchico homine dictorum ambitus, et quod 
jam tum significavimus, quum de. timocratico viro diceremus, 
eam disputationem ita factam esse, ut civitati omnis accommo- 
daretur et civitatis causa factam esse appareret, idem de oli- 
garchico viro valet. Cf p. 558, A. "4o ovr os nara eig 
OÀtyagyixOv éx / roU TiuoxQotixoU éxsiyov peraflaAAe; log; 
"Ür«v avrov meig yevogevog TO. này noutov CnAoi rs TOV ntarépa 
xai r& éx&ivOv Uyvn Óuoxp, éntira avrov. iy ékaipynue sraigavta 
ant ngos. épuar. ngóc "ji TLOÀEL Xcà Exyéqvto v& T5 GUTOU xci 
éervrOv, 5 argatüngavro 5 Tt). GÀÀNV peyednjv eg eo£avra, 
&ira &lg dixero rot OY dp meoovra, BAenrouevov vao guxopa roy, 
5j anoDavoyra r miqoyra 5 atu £vrix xot Tiv ovaiay &na- 
ccv enoflaàovta x. v. &. Cf. p. 588, E. 'H yoU» ueta(oÀr 
auro) ib Ouoiov Zrógóg iri vj noAczeig, dE rie ri OMiyagyio ue 


vétr5. Cf. et sqq. p. 555, A, B, D. et p. 555, À. Non prae- 
valere igitur in his rationem psychologicam, quam dicunt, sponte 
intelligitnr. Aliter de his iudicat Van Heusde in. ph. Plat. vol. 
III, p. 150. «Sed oligarchiam sic nobis Plato descripsit, quo 
interius oligarchici, quem vocat, viri vitia exploraret.» p. 151. 
«Et dici vix potest, quanta ille diligentia naturaeque humanae 
perspieientia hominis ad vitia iter exploraverit ac declaraverit. 
Summam babet, ut animadvertere iam coepimus, trium illorum, 
quae homini insunt, Aoy;cuxoV, OvpnocÓovg ei &ÁviDvunrixov, 
rationem, quae in aristocratico sive bono iustoque homine con- 
sentiunt, in timocratico autem et oligarchico turbantur, ut in 
animo ipsorum veluti seditiones oriantur. Tum vero iter illud 
bominis ad vitia omnemque pravitatem attendamus diligenter. Fit 
ille primum ut timocraticus iste, superbus atque ambitiosus, vw;- 
Àógpov xoi quÀOrékoc avro. Dominari in eo zó J'vposió?c inci- 
pit, ut minus, quam par est, ratio auctoritatis habeat: excitan- 
tur cupiditates etiam, quibus gloriam unice et auctoritatem ap- 
petit. Sunt haec praeclarissimorum etiam virorum vitia, in 
quibus feruntur facile; verum vitia sunt tamen, iisdemque  ani- 
mus proclivis ad omnem: pravitatem fit, Nam, quod e civitatis 
fimocraticae in oligarchiam conversione patet, cupiditates hac 
via a gloriae studio ad auri sacram famem convertuntur: quo 
accidit, ut Q'vuoció2g illud, quod excitare hominem ad generosa 
facinora solebat, solis inserviat cupiditatibus explendis, quae 
epibus inhiant, et nihil habent cum generositate atque animi 
magnitudine commune. Et vero efficitur simul, ut hinc dein- 
ceps in homine nullum non cupiditatum genus excitetur, isque 
tandem, omni spreta rationis auctoritate, :'nec quidquam habens 
iv ro Üvuosisi praesidii, totus a cupiditatibus, et pervicacis- 
simis quidem illis ac prorsus effrenatis, pendeat ac regatur.» Si 
haec ita essent ut vult Heusdius, recte reprehenderetur, quod 
paulo ante diximus, quod civitates diversa vitiorum genera reprae- 
sentare voluerit. Nam non sunt, ut rem exemplo illustrem, oli- 
garchici alia ratione vitiosi alia democratiei; sed eadem est in 
omnibus civitatibus animi humani indoles, qua vitiosus redditur. 
Debuisset igitur in his sequi quatuor vitiorum genera, quae virtu- 
tibus quatuor cardinalibus opposita sunt, quas noverat, et ratione 
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magis psychologica describere iter illud hominis ad vitia, quod 
cerle facturus fuisset si ratio ethica in his tantum praevaleret 
quam volunt interpretes. Sed, examinemus etiam diligentius 
singula quae posuit Heusdius. Si «cupiditate gloriae et aucto- 
ritatis animus proclivis ad omnem pravitatem fit», quod saepe 
locum habere concedimus, non semper; si «ad auri sacram 
famem convertitur», quod ex civitatis timocraticae in oligar- 
chiam conversione patere Heusdius putat, non,igitur ratione 
psycehologica, quum gloriae cupidi contemnere soleant divitias, 
cf. Hor. sat. II, 3, 171— 1806.; si «efficitur simul, ut binc dein« 
ceps in homine nullum non cupiditatum genus exciletur, isque 
tandem omni spreta rationis auctoritate, nec quidquam habens 
é&y v9 Ovpuotósi praesidii, totus a cupiditatibus, et pervicacis- 
simis quidem illis ac prorsus effrenatis, pendeat ac regatur », 
quum (amen avari nihil sibi indulgere soleant, cf. Hor, sat. II, 
3, 82. sqq. 152, sqq. I, 1, 30 sqq., — nonne pervenisse ita 
iam ad extremum vitiorum hominem vides? Quid yero tum 
opus erat describere adhuc democraticum et tyrannicum virum, 
si tantum mores in his spectaret Plato? Ubique igitur haerent 
interpretes, si ethicam in his rationem praecipue secutum esse 
Platonem statuas. P 


SECTIO IV. 


Democratiae origo et natura describitur p. 555, B. — p. 
559, C. St. Socratis de hac re habitum sermonem ut hic re- 
petamus necessarium non est, quum ipsi ii qui a nostra diversam 
sententiam amplectuntur, non solum ad civitatem hic omnia per- 
tinere, sed, si civitatis solum causa scripta essent, melius perfici 
non potuisse, concedere cogantur. Cf. van Heusdium l. l. p. 
15^. ita de hoc loco iudicantem: «Sit sane ita, prouti diximus: 
hominem in disquisitionibus hisce magis, quam civitatem resqne 
civiles exploraverit philosophus: verumtamen, quod hanc attinet 
oligarchiae in democratiam conversionem, etiamsi hoc unwn. ha- 
buisset. consilium, ut. eam e. verissimae politicae principiis adum- 
braret, rem sane perficere accuratius non potuisset. » Unum tamen 
locum, qui p. 557. D. St. legitur hic afferre liceat: XKaeà 6éore 


* 
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y£, t) [LXOQUE, jv 9" &yo, Érnvrrótvov. Drrelv éy aUtz nolreior, 
Ti à); "Orc navra. yévg nolvtewuov &ysu Quà Trjv. £ovoiey , xci 
xwvÓvvtvet rtQ Boviouévo- toÀw xearacxevateuv, 0 
yvv ón nueig énovoU uev, dyaryxaioy elvat &lg Ánuoxoerov- 
néviv Horn cXtOÀLY Og GV GUTOY agéoxq rQónoe, TOUTOY £x 
£aoO c1, Gn elg 7LGVTOTLOÀLOV aquxopévo voliretv, xoi &xle- 
fouévw, ovra xatouxitewv. "lowg yoVv, £n, ovx Gy anopo 
megeüsiyuorov, Cur verba: O0 v)v Ór nusig émoioUpsv, quae 
necessaria omnino non sunt, addita putemus? . Nos non aliam 
huius rei causam invenimus, quam quod Socrates huic loco 
quaedam quasi vestigia imprimere voluerit, quae verum operis 
finem indicarent, attentumque lectorem, qui recordaretur omnem 
adhuc habitum sermonem in civitate vere versatum esse adver 
terent quidem, non tamen violenter tollerent speciem de operis 
fine excitatam. Nam non loqui hoc loco Socratem de civitate 
inveniendae iustitiae causa, sed de civitate sua causa instituendi, 
quemvis verba ipsa docebunt. « Qui civitatem, inquit, condere velit 
— tà flovioucvo noA: xaracxevatsr h. e. vere condere, non 
alterius rei explicandae gratia describere — «quod modo no 
fecimus» — 0 viv Ór nusig énowoUucv — «ei videri neces 
rium esse intranti fh. democraáticam civitatem id reipublicae genus 
eligere quod ipsi placeat; esse enim hanc civitatem quasi nun- 
dinas civitatum omnis generis.» Non praetereundum vero quod 
iam legimus: 'H ó? ovyyvoun xoi ovÓó OnwoctioUV Guuixpoloytt 


"eris, ain xotadgoviaie ov diusis Hfyout» csuvóvovi, 


Ore TY e.0ÀLV Qxitopty, ax eb p TG UneojefAnuéviy 
quat &yOu, OUROYT GOV' yévOttO GvroO &yaó óc, et "m "toig dV 
euÜvc noaifou dy xaAoig xai inirroevos T& TtOlcUtO mtüyTO, UC 
peyoongenus xoramotnoag navro ToUTe OUÓDV  qoortita, 
iE Onolwv Ov tig urnósvuatoy eni r& moAwvuixG (ow TtQGTT], 
&ÀÀ& TwuC, i&v qj uovov sUvovg selves TQ nAmO«. Quum ili, 
quae de civium educatione et philosophis s. rectoribus vivitatis 
dixit, ex àdverso ponantur democratiarum institutis, atque it 
haec optima civitas in civitatum quasi seriem atque ordinem 
includatur, nonne in his veram civitatem Platonem ob oculos 
habuisse statuis, nec iustitiae tantum illustrandae eausa factam! 
Democratici viri origo atque indoles describitur inde a p. 598, 
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C. St. usque ad P» 561, E. St.; excepta tamen p. 588, D. St. 
a verbis BovAu ov», — — —— — — — p. 559, D. St, 
llaw voivvv x. t. é , quo- juós explicatur, quas necessarias, 
quas non necessarias voluptates intelligat. 

]ta hanc etiam de democratici viri origine atque indole 
disputationem, alteri, de democratiae origine atque natura, am- 
bitu cedere vides. Deprehenditur vero etiam hoc loco Socratis 
simulatio, saepius obvia. Cf. p. 558, C, extr., de quo loco iam 
plura dicentur. — Neque timocratici neque oligarchici viri ori- 
ginem ex animi nostri natura sola repetitam esse, sed vocari 
in auxilium civitatum in quibus existant hi viri statum et con- 
ditionem, ex iisque tanquam exprimi hos viros, iam antea do- 
cuimus. Eodem modo se res habet cum viro democratico. 
Atque omnia in his mirabiliter respondere iis, quae in civitati- 
bus oligarchicis ac democraticis fieri soleant, optime vidit 
Heusdius, idque adeo ex nostra de Operis fine sententia neces- 
sarium est.. Quod .si vero quis inde Platonem, quum docere 
vellet quae esset iniustitiae vis et natura, recte primum ad ci- 
vitatem convertisse sermonem statuat, ut statuit Heusdius, quo- 
niam ita melius perspiceretur, quos effectus iniustitia in animos 
hominum haberet, si compararentur cum tumultibus ac turbis 
civitatum, dubius animi status, et tum ad virtutem tum ad vitia 
' inclinans, cum nutanti civitatis statu et tum ad optimatum tum 
ad plebis imperium inclinanti neque una; nos contra aptissima 
quidem Platonem. imagine usum esse concedemus, — quis enim 
id aut velit aut possit negare? — sed, quum imago, nisi cognita 
re, nihil faciat ad rem vere inveniendam, et omne. adeo simile 
claudicet, ut est in proverbio, quaestionem ratione plane inversa 
instituendam fuisse statuemus, si ad iniustitiam et ethicam om- 
nino Platonis sermo praecipue pertineat. Cf. Heusdium l. l. 
p. 156. «Quod diximus, ethicam proprie contineri Politia Pla- 
tonis, talem autem illam esse, qualem apud alios philosophos 
haud facile reperias, id, ni fallor, legendis his omnibus animo- 
que recolendis, verissimum nobis videbitur. Quis enim unquam 
similem in modum ad civitatum effigiem mores hominum exe- 
git? Sic autem effecit ille, ut, quod in civitatibus corruptis 
omnium in oculos incurrit, idem in animo hominis, ubi ad peio- 
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rem conditiohem inclinat ac pronus deinde praecepsque proruit, 
luce clarius animadvertamus. Mitto, de quibus iam monui, tria 
illa in animo hominis, ró Aoyicixov, Ovpuosóig et éniQvunn- 
xov: quorum in optimo viro consensum et in corrupto dissen- 
sum ac veluti tumultus et seditiones, nisi civitatum adhibita 
Specie, tanta nobis perspicuitate docere non potuisset; quod 
vero animi dubitationes attinet, ubi diversis dgitafur, nunc in 
meliorem, tum vero in deteriorem partem, studiis, AMludque 
Feapse percipit : 


— video meliora proboque 
deteriora sequor: 


quo illud pacto tam nobis manifesto diligenterque potuisset de- 
monstrare, quam uti fecit, civitate nobis ad spectandum propo- 
sita, quae non una, sed in duas esset partes distracta ? Quid? 
quod non solum Óvposióic illud, quod nobis inest, custodibus 
civitatis, sed cupiditates etiam nostras multitudini comparavit? 
In seditionibus civitatum ac regnorum quid efficiat fere multi- 
tudo vilissimorumque hominum turba et colluvies, novimus: 
quid autem ad agitationes animi internasque seditiones cogno- 
$cendas interius, adhiberi aptius efficaciusque potest, quam ciri- 
tas tumultibus agitata?» Quod talis ethica apud alios philoso- 
phos non reperiatur et quod nunquam. alius similem in. modum 
ad civitatum effigiem mores hominum exegerit, id certissimuni 
veritatis nostrae sententiae argumentum est. Nam nec Platonem 
id facturum fuisse nobis persuasum est, nisi ad Rempublicam 
hic sermo pertineret, Nam si vera sit Heusdii de Operis fine 
sertentia, et si iustitia ac temperantia et quae sunt his contraria 
efficiantur libero trium animi facultatum aut consensu aut dis- 
sensu, quemadmodum aut consentiant aüt dissentiant ordines ac 
partes Reipublicae, tum recte reprehensurum fuisse arbitror 
Schleiermacherum quae reprehendit p. 28. 29. introductionis, 
tolli ita monens discrimina vel maxime observanda, et intelligi 
etiam maximi ingenii hominem non neglexisse sine poena legem 
símplicitatis in hac re tractanda. Secundum nos vero haec ad 
animum transferri non debent, sed contra animi status ad Rem- 
publicam. Ac potuisse Platonem ea, quae desiderat Heusdius, 
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etiam alia via aeque perspicue docere, intelligitur ex animi 1ma- 
gine, quam libro nono p. 588, C. sqq. exhibuit. Idem valet 
de animi dubitationibus, ubi diversis disce Studis. Cf. lib, 
IV. p. 450. 


SECTIO "V. 


Iam de tyrannide sermo oritur: "LT xoAAior Ó5, yv 9 &yó, 
vtoAlTe(o T& X0l O xelarog &vno Aowtx Cv "uiv sim OwAOiV, 
TUpavVig tt xal vUpovoc. Kojuór: y, án. Qéos 3), Tíg TQO- 
"LOG rugavyioc, t) «ie éraipe, yiyverav; Urt uiv yao éx ànpo- 
xpgatieg petoafjAÀss, aycÓóv ÓrAov. rov. E oUv TQUrto» 
TwG TOv cUTOV Ex Te OMLyopyweg ÓÜnnoxpatia yiyverat xal & 
ónnuoxpgarieg Tvoavvic; lloc; p. $62, A. St. Cf. ad h. Ll 
BSchneideri adnotationem : «yíyvst«:, prodit, quaerentibus se 
offert, quae significatio verbi similis illi est, qua praeditum etiam 
cum adverbio construi vidimus Vol. 1. p. 61, a. Hoc vero loeo 
salva sententiae summa vel gaívevac vel éozi pro ylyyeros poni 
poterat. ltem lib. III. p. 412, C. et Euthydem. p. 298, E. 
Hanc ipsam autem sententiam Schleiermacherus, quum in se» 
quentibus non de indole et conditione, sed dé origine et pro- 
gressu tyrannidis agatur, ineptam existimat et lectionem corru» 
ptam suspicatur. Quidni Socratem statuamus, quemadmodum 
supra p. 558, C. in viro democratico, priusquam de ortu dixis- 
set, statim indole arrepta hanc quaestionem proposuisse, tum 
praetermissae originis recordatum. primum eam quasi in trans- 
cursu quippe per se cuivis notam attigisse, deinde plene et co« 
piose, ut par erat explicuisse? Prorsus eodem modo agit L. V. 
p. 466, D. in longae disputationis ingressu haec paucula defun- 
gentis instar iaciens : zo uy yao tv v v9 noMpuo, oluat, óAoy 
Ov TQO/toV "oÀsuiGovot. Nec quicquam .aptius ad talem nexum 
particulis uiv yop, ila diversitatem rei iam commemorandae, 
hac rationem, cur non prius commemorata sit, ostendente. » 
Acute Schneiderus nisi quod causam huius negligentiae, quae 
speciosa tantum est. neque vera, non indicavit. Ita dixisse pu- 
tandns est Socrates e&m ob causam, ut properere videtur ad eam 
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partem quaestionis, quae cum specioso operis fine, utrum prae 
Staret esse iustum an iniustum, magis coniuncta videtur. Nam 
originem tyrannidis indagare id vero plane ad politicam rationem 
pertinet. Quam egregie vero Plato in ea re versatus sit id 
docet van Heusde l. l. p. 159. «Illud vero unice philosophise 
debuit, ut hoc modo originem earum (tyrannidum) ortumque e 
re contraria, e nimia libertate, duceret. Quod viderat iam 
quodammodo politicae ille apud Graecos non minus quam histo- 
riae parens Herodotus. (III, 82.) Idem autem a Platone demun 
et perspectum totum est et recte explicitum. » Pertinet hae 
tota disputatio inde a p. 562. St; usque ad p. 569, C. St. 
Quum igitur doceret, quemadmodum ex democratia tyrar- 
nis oriretur, in eumque finem nimiam democratiae libertatem 
describeret, tum Glauco: Üvxob» xaT .i0yvÀovw, ipn ; &govus 
Or, viv qj i cóuc; ad quae Socrates: JIxvv ye. xü 
éyoy& OUTw A£yw. lnserviunt haec sermonis ab una re ai 
aliam faciliori transitui, nec cuivis facile in mentem veniet hae 
it& accipere quemadmodum dicta sunt. Cf. Schneideri ad hux 
locum adnotationem: «Non enim temere negligenterque nec de- 
lectu ullo sententiarum habito, sed ordine ac tempore dicer 
dorum minus anxie observato ut in sermone familiari loqui st 
Adimantus monet ideoque non moleste fert, quod Socrates dt 
mulierum et virorum aequalitate ut pene oblitus verba facial. 
Cf. lib. V. p. 451, B, C. et VIII. 571. B.» Nos in his quoque 
Socratis simulationem, ubivis obviam, deprehendimus. Sei 
tenenda res est si de dialogi indole iudicare recte velis. Neque 
vero opus est ut diutius in hac dialogi parte commoremour, sel 
satis erit, unum hic afferre locum, ab hac disputatione in qui 
nunc versamur alienum quidem, non negligendum tamen, si 
recte velis intelligere quomodo decimi libri initium cum relique 
sermone connexum sit. Is vero ita habet: Ox éróc, nv ó i 
7 t6 rgo qàia 0ÀcG gogor Qoxei &ivcu x«l o Evuguniónc dua 
qégov é&y cvvg. Ti àn; "Ori xci rovto nvxvijc Óiavolag d9- 
pusvoy igüéylaro, eg aa .gogoi. TUgavvoi 60, TOV dog» gw- 
OvOÍg, xal éAeye óiAov oru ToU TOUS sivo, tOUg GOQOUc, oic 
Lóvsgt, Kol dg lao sy y; Án , Tv rvpayvida éyxopuctn 
xol Érege moAÀx, xai ovtog xoi ol &AÀo, nowjtai,  Toragro, 
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&gyv, &r& Gomol ovreg oí tis roeyqlac nero OUYyLyYOOXOUA 
id niv re xol éelyois, 0c0t "p Ov éyyvVg noÀvrevovva g^ 
OTL GULtOUG elg iid ztOÀLttlo) OU napadeboueDa. Gra rugavvidog 
Üpwmrag. Oiues &yey , in Bvyyuyvoexovaty ógouméo ye cU- 
TOV xopapot. Eig ÜÉ y&, Dip , T&g GAÀag ntQuoyrtg "t0À8tQ; 
fuAAéyovrsg toUg OyAove xccg quac. xoi nsycÀeg xol mi«- 
v&g ui0ÜwcausvoL., erg tuQavvióag te x«i ónuoxoariag 
ÉAxovai r&g noAereiag. Maa ye " Üvxobv xc ngoc- 
ért TQUTOV puaó.ovg AapBavova. xa TUAGVTO, naMoto ui, 
gni TÓ eixüc, V7tó ruga, deírepov 0? vno Ónpoxoevioc" 
00« Ó àv GyoréQo iugi mo óc TÓ Gyevrec Ty ttoÀL- 
tELUV, LGÀAAOY GL y OQEUEL GUT OY rj rop, onso Uno 
&cóÓgkaroc GóvvaroUooa nogsvea c a... Ilavv uy ovv. 
' AM Órj, sinov, dvravOn uiv iignguev. Cf. p. 568, A. St. Ad 
vide quam celeriter Plato in viam redeat, si a recta discessetit, 


* 


Octavi libri finem recte ac suo loco positum 
esse, ostenditur. 


Si ullo alio, certe hoc loco, vera videri: possset Schleiér- 
macheri de opere in libros distributo sententia, quae est p. 5. 
exposita: «Alle übrigen Bücher brechen so in der Mitte einer 
Verhandlung ab, dass auch nicht einige Redensarten daran ge- 
wendet werden konnten, Schluss oder Eingang zu bezeichnen.» 
Nam viri tyrannici descriptio, quae ad hanc de diversis quatuor 
civitatibus earumque origine et natura, et de diversis quatuor 
hominnm generibus eorumque origine et natura disputationem 
pertinere videtur, non octavo libro, sed nono demum legitur. 
Sed ea eliam difficultas nostra de Operis fine sententia facile 
expedietur. Nam si in Republica versatur opus, certe quatuor 
civitatum timocratiae, oligarchiae, democratiae, tyrannidis for- 
mae earumque origo et natura summam octavi libri efficiunt, 





,) Quid Miu non veram civitatem hac oratione sua Socrates specta- 
terit? 

**) Ita — quantopere haec res cum quaestione de civitate eo- 
haereat, et quam «diligenter ea antea pertractanda fuerit. 
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et singulorum homipum originem atque naturam eo tantum con- 
silio Plato descripsit, quoniam civitatum origo et natura ita 
melius intelligi posse videretur, et psychologice, ut ita dicam, 
explicaretur. Pertinet igitur ad eam quoque disputationem ty- 
raunici viri descriptio, sed quum tyrannidem ipsam, quam 
quaestionem de tyrannico homine disputatio tantum aliquatenus 
adiuvabat, descripsisset Plato, id quod praecipue propositum 
erat huic libro quaerere ad finem deductum erat. Clanditur 
igitur octavus liber his verbis: Ti OUV; EiZOV oUx éupiAüg 
"uiv uigugezon, éay qupy ixavog OisjsavO von , wg pera aiva 
TvQavig. i» Ónuoxgeriag yevouéyg vs ota icri; llavv uiv ow 
ixevog, épy. Prudenti igitur iudicio, argumentoque totius ope- 
ris et huius libri convenienter, idque ipsum ita indicans, auctor 
finem libri boc loco constituit. Et ex ea ipsa re, ex qua inter- 
pretes collegerunt non ipsum Platonem opus suum in libros di- 
visisse "videri, nobis contrarium recte colligi posse videtur. 
Nam nisi Plato, sed alius quispiam huius distributionis auctor 
esset, quid propius erat, aut quid magis exspectari poterat, quam 
ut is etiam tyrannici viri descriptionem octavo libro adderet et 
librum ita finiret? Pro eo ipsum Platonem, quum noni libri 
finis sit quaerere, utrum praestet iustum esse an iniustum, eaque 
quaestio maxime in tyrannici bominis descriptione nitatur"), 
,apte hanc partem disputationis in monum librum transtulisse 
iudicabis. Qua re id'assequebatur, ut singuli libri: nec avelle- 
rentur a $ese magnoque hiatu distarent, nec tamen librorum 
initium atque finis non suo loco constitutus videretur. Noluit 
enim librorum commissuras ita apparere ut singulorum, quasi 
membrorum oretionis, tanquam ossa et ligamenta denudarentur, 
sed ut tecía essent carne et cute, quum non solum recta esse 
vellet quae scriberet, sed etiam pulchra. lta demonstratum est, 
ne hao quidem in re Platonis Opus ex vulgaribus artium prae- 
ceptis iudicandum esse. 


*) Cf. Schleiermacherum p. 50. extr.: «Unláugbar ist wohl überhaupt 
das Bild der tyrannischen Seele, wie für die ganze Abzweckung dieses Thei- 
les, indem es ja die vollendete Ungerechtigkeit darstellt, das MEER $0 
auch in allen eipzeinen Zügen das gelungenste. » 
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Reipublicae liber nonus. 





SECTIO I. 


Sermo de tyrannici viri origine et natura pertínet inde a 
p. 971 — 576, B. st. Eum praecedit brevis disputatio psycho- 
logica : Ola" ov, 5» Ó éyo, 0 noOo &rc; TO roiv; To tov 
ii vuv, olaí te xol 0o, &lciv, oU uo. doxoUpuey ixatyaig àug- 
gradas. rovrov Ór évósOg &yovrog aGaipsatépa &TQGL 7] bitQoig 
ov DutoUusv. x. T. £. Docet igitur cuivis nostrum inesse cupi- 
ditates malas et legibus repugnantes, quas tamen boni aut om- 
nes aut. maiorem partem exstirpare possint. Apparere eas in 
somniis. Est haec disputatio necessaria ad hunc ipsum de Re- 
publica sermonem, si vera sunt quae ipse Plato dicit: Olio 
ovv, qv à Eye), OrL xol GV Quy. eio TOOCÜTO Gvacyx rQó- 
muy elvai, OgCTE6Q xal TOÀLTELUV; 3j Oltt ix 9gvoc nToOsy 9» óx 
néroeg tàg moAitiag yiyveoD oi, &ÀA ovyi ix TOv OOV» TOV 
iv roig móAecuv, & &y (OTtQ Gépavra tGÀÀa dqeAxvOQrou; ÜU- 
Óóeuog &yery , é&gj, &ÀAoOv, 1j évreUOcv, lib. VIII. p. 554, D.; 
necessaria vero etiam ad explicandam iniustitiae naturam, qui 
malarum civitatum fons et origo est; necessaria item ad recte 
iudicanda diversa civitatum genera, bona malaque, quorum illa 
ex justitia haec ex iniustitia derivantur, — Ceterum etiam in 
hac parte sermonis, quae ambitu multum cedit iis, quae de ty- 
rannica civitate disputavit Plato, omnia ita dicta sunt, ut ex 
civitate tyrannica expressa videantur, et quaestionem politicam 
in his praevalere appareat. Cf. p. 574, D. E. 575. A — E.) 





*) Inprimis p. 575. €. Zuuxgd y', 8o, xaxà Aéyei, dà» ÓdALyor 
doi oi toto0vot.  Tà yàp auxgà, "jv (^ dyà, nog tà ueydAa opixod 
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Nam iustitiam in his non sua causa quaeri, id ex ipsa perfun- 
ctoria ratione disputationis, qua ad explicandam iniustitiae na- 
turam tantum prius de iustitia dicta in memoriam revocantur, 
colligitur. Cf. p. 576, A. St. 4o ov» o)x ógÓGg &v roUg 
toiovTOVg (tyrannicos intelligit) azíorovt xeAoiutv; Jlog ó ov; 
Koi u5v aóixovg ys wg oiov.t& uaAucta, eizso OpOcg £v roig 
mpogÓs» cuoAoyroausv ssQl OixoatogUyme, oiov lar. Ala 
p5v, 5 Ó 0g, ópgOwug yc. Aliter de his statuit Heusdius 1. l. p. 
166, «In bis Plato, uti eernimus, iter hominis ad vitia omnem- 
que pravitatem absolvit tandem. Quo in negotio quid amoris 
illo, quem describit, furore spectaverit, e Phaedro et Symposio 
intelligitur. Jl«vónuog est iste scilicet, qui hominem sic ad tur- 
pissima, ut ovge»iog ad pulcherrima quaeque et honestissima, 
adducit. Idem autem ille vilis abiectusque amor, ut in Phaedro 
poetica est ratione descriptus, ita hic philosopha hacce de na- 
tara humana disquisitione, efficitur, qualis sit proprie, quamque 
vim ad caeteras cupiditates omnes incendendas totumque homi- 
nem et regendum tyranni instar et penitus corrumpendum, ha- 
beat. Quo magis ethicae locum philosophus, qui est de virtu- 
libus ac vitiis maximeque de animi depravatione, plene tractasse 
videtur.» ; Quae si vere disputarentur ab Heusdio, qui potuisset 
Aristoteles hanc de civitatum conversionibus doctrinam ita re- 
prehendere ut reprehendit Polit. lib. V. c. X.? Nam hae Ari- 
stotelis reprehensiones tum demum iustae videri possunt, si po- 
litices locum in his tractavisse Platonem statuas. Id vero aut 
non intellexisse, aut, etiamsi intellexerit, calumniatum esse Ari- 
stotelem quis sibi persuadeat?  Verius igitur Schleiermacherus, 
reprehendens in his etiam id, quod melancholica animi indoles 
tyrannorum ratione psychologica explicata non sit, de hac omni 
operis parte ita iudicat: «Die Art, wie die eine dieser Ge- 
müthsverfassungen aus der ahdern entsteht, ist nicht recht an 
und für sich verstándlich , sondern nur vermittelt durch das 





&ott, xal raUra 07 aávra XQÓQ rUÜQarvo» zovnole xal dSliórgzs xó- 
Asog, TÓ Aeyóuevoy, oU0. ixrap BdAAst. Qui locus docere potest, non re- 
epicere Platonem in his praecipue ea quae singulis contingant, nec prae- 
valere rationem etbicam. . 
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Vorhandensein jener verschiedenen bürgerlichen Verfassungen, 
und das Uebergehen dieser in einander ist zwar smit grosser Wahr- 
heit und. unmittelbar verstündlich gezeichnet, eigentlich aber sollten 
sie selbst dem obigen Grundsatz gemüss nur aus dem Vórherr- 
schen der analogen Gesinnung in der grossen Mehrheit. der Ein- 
zelnen richtig verstanden werden kónnen. So dass es das Am- 
sehen gewinnt, als ob gleichsam wider Willen des Sehriftstellers 
die politische Darstellung, die genau betrachtet nur. als. Apparat 
hier steht, eine hervorragende Selbsistündigkeit und. unablingige 
Geltung ' gewinne. — Finitur haec pars disputationis. his verbis: 
Kegolawaoius'n roivv», i Ü éyo, TOY xeXLOTOV. égtL ÓÉ aov 
olov üvaQ Sujk D opty, od &y vneo roLOVrOS j. IHavv uiv ovv. 
Ovxo)v ovrog yüveraw 0g &V ruQayvixer erro qvae, Y uovag- 
quon, xai 009 &y nÀtiu' gpovov iy rvgavvióu fio, 
TtogOUVTtQ uGÀÀov vroioUTOG. vayxu, épr Otxdebouevog 
zov Aoyov 6 lAc)xw»v quemadmodum iniustissimum non defi- 
nivisset auctor nisi politica in his ratio praevaleret. 


SECTIO XI. 


Iam triplici usus inuisen ndi ratione spud agetor , mi- 
serrimum.esse qui iniuslissimus sit, h. e. tyrannum, recíe iía 
in fine sermonis ad eam quaestionem rediens, a qua orsus erat. 
Ita, quum optima civitas ex iustitia, malae ex iniustitia, tanquam 
ex principio et fonte.oriantur, sponte efficitur, quod effici vult 
Plato, utra civitas praeferenda sit. "4o ovv, xv à éyo, Og àv 
qaivnre, movggórazoc, xai aO Awratog qaynattuL; xai 0g ày 
zÀtigtoy yoovov xai naÀuGza vrvQayvevag, ualeata 
r& xal nAeio TOV 7QOvov roioUTOgG yeyovog Tij &Àn- 
$uig; Toig Ó8 moAÀAoig nola xol óoxei. "dyayii, égu, vo TO 
yoVv oUrac Eye." dAAO vu 0Uv, vv Ó d eye, 0 yt tvQoYYixÜG 
xarà vtyy TvQavvovuévgy n oÀLv &v eim 0 0LÓTQTL) 05- 
MOTLxÓS ói xara Ànpoxgorovpu évgv,xaloíaAAovroUru; 
T m» Ovxo)vv ort. nóÀtg np 0g TtOÀLY agri; xai evdai- 
poviq, TrOUTO 4claovno ngog &vópgo; IIoc yag oV; Tí ovv 
aget; Qd rvgavvoupéyr nog ngog Pacuksvouévny otay v0 rwtoy 


óvjAOonev; llav vovvavtiov, &qnf 7) uiv yào agit, rj óà xa- 
xicty. Ovx ignconot, simov, Omorípev Aéyeug ÓrnÀov yap. aÀX 
svOeuuoviag ve eU xol GÓMÓTQrog Goaítug, 1) GÀAuG xpivetc; 
xci 53 mAnrtontÓo moóg rüv tvgavvo» Éva Ovra Aénovrte, 
pui". aU vuveg OÀtyon mepk éxsiyov , «AX eg xon.OÀmv tv nOÀw 
eiae O-0vrag ÜtagacÓci, xaraÓUvrtG sig Gmnacav xoci i(O0vrtc, 
ovre O0fav anopewoutDa. AXE OpÜ Gc, £p, mooxaAMEy xai 
ÓnAov n«yti, Ortu rvooevvovu£yngc uiv ovx &attv &OAwrépo , (ja- 
ciÀsvouévge 08 ovx tuÓeiuovegtéga. Cf. p. 576, C. sqq. St. 
Pendet ita quaestio ethica de virtute et beatitate a quaestione 
politica, eademque in his investigandi ratio obtinet, quam libro 
quarto obtinere vidimus, quum iustitiam primum in civitate, 
deinde in animo quaereret philosophus, illud quia docere vellet, 
esse hanc civitatem ex iustitia, tanquam imaginem ex ore ali- 
quo, expressam, hoc quia iustitiam ipsam tanquam exemplar 
imaginis inde expressae proponere, et ex animo hominis prin- 
cipia civitatis suae repetere vellet. Ita in his quoque orsus est 
a civitate tyrannica, quae ut civitas perfecta iustitiae, ita iniu- 
stitiae quaedam quasi imago est. Quibus explicatis, ne haec 
quaestio fundamento suo careret, ad animum hominis sermo 
redit, plane eodem modo ut libro quarto factum est. Profecto 
autem non latuit philosophum non vere explicari iniustitiam 
eiusque effectus it animum hominis comparatione cum civitati- 
bus faeta.. Politica igitur quaestio hoc etiam loco non solum 
praecedit, sed etiam praecipua est. Nam quaestionem de iniu- 
stitiae vi atque effectu in animis hominum hie non recte solvi, 
vel inde patet, quod secundum Platonem miserrimi sunt, licet 
iniusti non sint, qui (yrannorum imperio pareant. Haec tanto 
magis mirabilia videri necesse est, quo melius Plato scivit, unde 
haec omnis quaestio penderet, '4o ovv, nv Ó éyo, xoi mpi 
TY «vÓpov r& «vta rato mQoxaAovutvog 0QO Gc &y rtooxaAot- 
prm, «buo xgivew mspi avTOWw éxeivov, og Óvvarat tr Ótavoio 
tig &»dgóg rog ivóvg OuÓsiv xol uz xaGonsg maig Ot 
Opuv éxmANtistaL VmÓ Tig TOV TUQGYWUXGP TQOOtcOtOG, Y 
790g toUg &bw GymuotiLovrot, &ÀA ixavog Ot ; x. T. é. p. 576, 
E. St., nec scivit tantummodo, sed etiam ipse in sequentibus, 
ut mox videbimus, rectam viam iniit, — Deinde Plato tyranni- 
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cum viram. cum .tyranhica. civitate cómperat. kíaeó comparatio 
vero saepe magnopere claudicat. Dicit enim: .£i obv,.amo», 
Onoi0g &vzQ vj nOÀs, OU xci iv éxeivo avayxg zzv oci. rob. 
éyeiyan, xui 7toÀÀije pà Joviaiag rs xoi aysAEvÓ egiag jua 
Tv app QUrOU, xoà TOUIOG aij za uégn ÜovASUSLUP , Eng 
. qv inuuxégrata, Ouixp9v ÓÀ xal TO poyÓnooórarov xci uavixo- 
roto» Ósonolpey. p. 577, D. St. Id vero tam parum quadrat, 
ut ipse Plato plane contrarium doceat, cf. lib. IX, p. 588, D. 
St. Ibi enim de cupiditatibus et ira sermonem faciens, et ima- 
gine ficti cuiusdam animalis docens, quae inter ipsas et Aoyov 
ratio intercedat, szoAv 3? uéyuarov &gyrw, inquit, rÓ moorov, 
(cupiditates) xci ósvregov rO deviregov. (ira). — Eodem modo 
se res habet in his: Ovxo)v y ys «v OovAg xol TUpavvovuévi) 
st0Aig Sxugra stOt6L & (JovAerou; Iloàs ys. Koi?) tvgavvovuéyq 
&oa Ajvym T"Xxuto mowjge, & ày fovAgOg, x. v. & p. O77, D. 
In his plane diversam rationem obtinere quivis sponte videt. 
In tyrannica enim civitate subditi necessitate coacti parent, plane 
aliter. vero se res babet cum ratione in hominis animo. — Idem 
valet de his: IHiovaiav 0à, 7] nevouévgv avayxn Uo TUQavyOU- 
uérq» mólw tiva; Ilhvouévuv. Koi Vom aga. TUQonuxi 
7L6VLy QV. xa Gm ÀnOTOV avayan. .&& elvat, ÜUtog, 7, Ó. Og. p. 977, 

E. .Nam ibi de vera inopia sermo est, hic de inopia verae 
beatitatis et de inexhausia cupiditatum siti, — TV óé goov 
yéínev Gp oUx.üváyxy thv ys TO»wGUTEV TL0ÀLU TOY TE TOLOUTOY 
&yóga; lloÀÀn ys. p, 078. In quibus res non facilius procedit, 

quum civitas tyranni imperio parens a tyranno metuat, tyrannus 
vero ipse alios. lta Plato profecto erraturus non fuisset, si 
iniustitiam hic vere quaereret, non doceret esse hanc civitatem, 
tyranbi imperio parentem, quasi imaginem quandam iniustitiae 
ex illa expreseam. Quum ita eadem in utrisque vitia depre- 
hendisset, miserrimam civitatum tyrannidem iudicat, hoc iudi- 
cium ad tyrannicum virum transferens, tyrannico autem viro 
etiam miseriorem eum iudicat, qui tyrannica animi indole prae- 
ditus civitatis alicuius gubernacula teneat. Quae omnia Plato- 
nem ita dicturum non fuisse putamus, nisi civitatis hic praecipua 

haberetur ratio. — Iam de miseria tyrannici, qui civitatis ali- 

cuius imperium teneat disputare pergit, accurate deseribens ter- 
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rores et metus qui a subditis tyranno oriantur. p. 578, D. — 
079. E. St. Quae omnia civitatis inprimis babita. ratione dicta 
esse nemo negabit, praesertim quum iustitiam et iniustitiam 
quaerens illius praemia huius poenas negligere se velle dixisset. 
Cf. secundi libri initium, Vitia animi tantum obiter tangit p. 
$80 A. St. Quibus satis explicatis interrogat Socrates : "I9; àr 
M0t, &quy. &yo, vOv 1n wansg 0 Ói& mayruv xourig enogatyc- 
TGL, XO0l GÜ OUTO, Tíg.nQGTOg xar& TV GiV O0b«v sUOaGuaOYiG 
xai Tío Ótvzegog, xai rovg GÀAovg ing névre Ovrag xpivo:, 
Beciaxov, TiuOXQarrixOy, óMyeggixov , Arpoxocrixüv , zvoar- 
xov. ie óqío , ég 7 agicue. xa amo yao ergiADov, 
&ywye dionto xogoUg xQivo, AQerg xe xax: xci südeuovíg 
xoi TQ £Vavrw. Mia wcuueÜa ovy - xijguxa, nv à éZyo, 
eUróg &Yei7t0 , OTt. Ó -Apiatuvog vióg TOv uOTÓy TE xai Ó- 
XQLOTOTOV eudouuové roov éxQuyt , roUtov Ó' sat tv. ffaatÀs- 
XGTOTOV xai BeciAsvovta QUTOU, TOY 0B xoxirOv ré xol aói- 
XUGTOTOY a Maratov, ro/UToy ÓÀ cv rvygavemy 0yrT& 0g &v rv- 
QavvixaTarog &Y éÉuVTOU tt. OTL uaAuoto TvQocvVIr 
acl rij c0À&06; vtipnadw: 00t, gn. *H. oov npogaveyo- 
sva, &iztov, ixv r& ÀavÓavc0L rotoUtOL Orreg inv v6 ul) 7LOY- 
rae avÓ gurtovg ré xal O'eovs ; IHgosavayógtvs; iu.  Eisw Óm, 
ei7toy' erm uà» nui». anóónkg uie av sy. p. 980, B. St. 
Praevalere in his etiam rationem politicam, non est quod osten- 
damus; neque mirum, quod eandem simulationem, cui totum 
opus quasi superstructum est, a qua oritur sermo, etiam in fine 
relinuit, Quod si igitur vera sunt quae huc usque disputavi- 
mus, de civitatibus hic iudicium, iam diu praeparatum, fertur, 
declaraturque recte se fecisse, quum iustitiam veram perfectae 


civitatis suae principium constituerent, ad ig s omnia re- 
fefrent. 


SECTIO III. C 


Sequitur altera eiusdem rei probatio ex tribus animi facul- 
tatibus, quae tribus ordinibus civitatis respondeant, repetita. 
Docet Plato praestare voluptates, quas ratione percipiamus, iis 
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quae reliquis animi facultatibus percipiatur. Sapientem enim; 
qui voluptates. quas .scientia ferat reliquis praeponat, nosse vo- 
luptates quae ad infimam animi facultatem, «0 émÓvpuxyrixov, 
pertineant; nosse item voluptates quas Jvuoóg appetat, gloriam 
et laudem; gloriae vero et laudis eupidos, aut libidinibus ob- 
noxios, nwnquam expertos esse quas voluptates scientia afferat 
discentibus, quum tamen tota res iudicanda sit experientia, pru- 
dentis, ratione, qua solus sapiens antecellat. 

Postremo demonstrare conatur voluptates quae ad reliquas 
animi facultates pertineant, me veras quidem esse et esse um- 
bratiles. Nam plerasque corporis voluptates ad animum perti- 
nentes, esse Avo» tiec &ucÀÀcyoc, quum vera voluptas ea 
sit, quae non oriatur ex dolore. Porro veriorem esse volupta- 
tem eam quae oriatur ex eo quod magis sit, Purioris vero 
essentiae esse scientiam , mentem, virtutem, quam cibum, po- 
tionem, rell. Cf. p..585, C. sqq. Eodem medo se rera habere 
cum voluptatibus quae ad ró $.vpoció?c pertineant. Cf. p. 586, 
C. Atque puriores adeo esse harum etiam facultatum voluptates 
si rationem dücem sequantur, quod contra fiat si res invertatur. 
Deinde p. 587, St. haec colligit: .Üvxobv & nAsigrov quloeo- 
gíag ts.x«l Aoyov a&qéOtnxe, uaÀu T v rowx)ta époyalovro; 
Jloàs ys. llÀsigrtov Óà Aoyov aqiícreras ovy Omep vouov r8 
xai rabewg; diAÀov ón. "Egownuoev 0B nàsiurov &gsOrGGoL, OVy 
ei épwrixai T& xoà rvQavVixct Eu vpular; lloko ye. "EÀcyw- 
aroy Óà ai facuuxol v& xcà xóoptev; Noi, [Daiotoy 05, oiuas, 
&AqÜo)s 9Zdóovüg xci otxs«g 0 rUQavvog cqtgtuie,, 0 0B OÀL- 
yi0rov. "Zvayxu. Koi agótctera po, tiov, 0 tvgavvog fi- 
cxtat, 0 Óà facikevg 5Ótora. loAAg &vayxy. OloÓ ovv, 
5v Ó' iyo; 00« oanéaregov 6j rvpavvoc fagiéoe; "Adv einge, 
&qu. "Towwv róovor, cQ &osv, oUcon, utac uiy yvugiag, Óvoiy 
óà voOow, vov voOuwv tg r0 -inéxevo vnsgffag. 0 rUoavvog, 
qvyev youov rs xol Aoyov, ÓóovAcug Tick Óogvgogoig rjOovoig 
Évvoixei, xol 0n00o dAerroUToi, ovÓB mavv Quo» timi, rnv 
(owe eót. log; ép. nó ToU OlwegyuxoU ToirOg mov O 
rUgawvog &qtatrxs* iv uéídu yàp avrov 0 Óuuoruxog ry. INoi. 
Üvxov xei xóovüg rQíto &OwAÀo sog cÀnOtxv am éixeivov 
Évvouxoi àv, & t& ngocÓUtv aAmO7; Ovtrw. 'Ü Óé ys Oliyags 
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q:k0g Gfmó oU fucuUaxos e roirog, ddv sig raUtO» GptGtOKQc- 
texÓv xo faciuxov tiO wey,  Toiroc yog.  TowtAautov ca, 
Qv Ó' éyó, tQuxAnguov. GgiÓuQ. GÀnOOUG 5óovüjg àgéargxs Tv- 
gavvog, .Deiyerat,  Enincóov. &Q', éqpuv, cg 6046, TO eiOwAoy 
x&TX TÜy TOU jujxovg agrOuO» "Óovüc rvocwvwuxno Gv ety.  Ko- 
pir ye.  Karà à Óvyojuy xoi zQirgyy. aVEgv, OnAov Ór ono- 
eracw Dog» aqsotrxog yiyyeras. — dz0v, 6r, t€ yc Voytovixo. 
Ovxov» iav rig ueradtgéwag aAnO sie .7)00vijg róv BagiAéo rov 
TUQUPVOV QqeGryxoto A£ym 0goy cgécruxeP, CVytexentixoduxau- 
emzexogtomAcciaxig Tjüsoy -xvrÓv [ovra evgrge, rsAeuo D tíam ti 
toAÀenAasuuges , TO» Óà TUQervOv a»iaporeQOv T9 CUTE TQUTN 
emograOtu")  dunyevov, 8gpn, AoywÓY xcrantpeprxog Tg 
ói&gopotrrog toivy «vópoiv, toU 16 Ówxciov xoi roU mOtxov, 
fígóg novnv re xoà Avmyy. Multo magis autem superabitur 
iniustus svoynuoguvg t8 Üiov xal xaÀAe, xci aperzg. Percom- 
mode Stalibaumius ad h. ]1.: «Locum de veris ac falsis volupte- 
tibus philosophus copiose tractavit Phieb. p. 36. sqq., ad quam 
disputationem v, Prolkl nostra p. LXXIII. sqq. In eodem libro 
etiam subtiliter docuit mentis. ac sapientiae esse, de vitae luma- 
nae felicitate iudicare ipsamque vitam ita regere ac moderari, 
ut ad quam maximam perveniatur beatitatem. v. p. 27. D. sqq. 
et sermonis partem extremam. Quae omnia quoniam ibi multo 
subtilius atque copiosius exposita sunt quam hic factum est a 
philosopho, haud inepte suspiceris Philebum ante Politiam esse 
compositum et in lucem emissum. Idem de libro Gorgiae no- 
mine inscripto valet, in quo quum multa de voluptatis et hone- 
statis ratione subtiliter disserantur, tum vitam tyranni miseriae 
plenam esse luculentis argumentis demonstratur. » Tamenne in 
iudicio de vita iusta vel iniusta ferendo sermonis praestantissimi 
finem versari putemus, quum ea ipsa argumenta, quibus vitam 
iustam praestare docetur, in aliis libris multo luculentius quam 
bic tractata sint? Ita ipsis eorum confessionibus, qui aliam de 





*) Eo pertinere hanc computationem ut quantum praestet perfecta ci- 
vitas tyrannidi quasi sensibus subiiciatur ín aperto est. Ceterum conferan- 
iut quae hoe de loco monuit Schneiderus in praefatione tertii voluminis P. 
LAKXXVIL sqq. ' 


operis fine sententiam defendunt, .nostra de operis (ine senientie 
comprobatur. | 

Quibus expositis Socrates : Eis» à», inquit , érecdrj 
iyraUÓa Aóyov Veróventv, av ola uev ro moore Às- 
q0évra, Óf & Og Wxopsv. rv 0é nov AsyOuevoy AvevraMiy 
aXrxeiy TQ) T&À60g uy adixe, Jo5oGopévt óà Ówate. 7 ovy 
OUTwS Aron; OUre uiy ovr. iNwwv. àn, ép, auto y dyadeye- 
LeOw, énuón ÓwueuoAoyncautÜa rO rs aÓxtiP xal TO Óixota 
no&rrewp Tj» íxaregov Eyes Ovvapuy. llo; épn. Eixova nÀacav- 
rg vig Wwyrng ÀOyo, wa Og 0 éxeiya. Aéywv oio CAcyey. Vides 
igitur nono demum libro secundo libro iniectam dubitationem de 
iustitiae vel iniustitiae praestantia solvi —— cveAawpey. 1€ rovro 
AeyO'wra.  Retinet ita speciem Pleto de operis fine excitatam, 
— avalaleusy rà nQUra AeyOtyztm O4 OX OtUQ XOUuSY — 
quam non solum .non laedere, sed per totum opus conservare 
debebat. Et fiebat ita, ut non accuratius attendenti omnia ad 
quaestionem de iustitiae praestantia tantum pertinere viderentur, 
quamvis ad civitatem optimam et ad rectum judicium non de 
ea solum, sed de reliquis etiam civitatibus ferendum prorsus 
necessaria essent. Ac ne negabimus. quidem, Platonem pluribus 
dicere debuisse de ea re, in qua quaestionis finem positum esse 
simulat, et necessario multas dialogi partes ita comparatas esse 
debere, ut non sine aliqua verisimilitudinis specie ad quaestio- 
nem de iustitiae praestantia trahi posse videantur. Nam nisi 
res ita esset, qui verosimile fieri poterat vere quaeri iustitiam? 
Imagine vero animi, qua mentem homini, Jvuor leoni, ró ésw- 
ÓJvuzcxov ferarum bestiarum generi comparat, claudit hunc 
locum, docens quid dicat is qui.utile.esse dicat aóuxeiv 7o 
z&Aé0g GÓixw, OoBelouípw Óà Óutekp. Cf. p. 588, E. sqq. St. 
Tum denuo colligit nulla ommino ratione utile esse gó«xeiv, nec 
8i quis lateat Deos hominesque, -quum,.ai non puniatur, mise- 
rior modo fiat. Politicam vero in his omnibus valere rationem, 
sequi mihi videtur ex iis quae p. $90, C. St. leguntur. Nam 
haec ita comparata sunt, ut nobis quidem recte inde eolligere 
videamur, huius politicae doctrinae causa institutum esse ser- 





*) Cf. ad haec Schneiderl aduotationem., - 


monem de iustitiae: natura et praestantia; quemadmodum etiam 
Ciceronem Reipublicae libro tertio multa dixisse. videmus de 
iustitia et iniustitia. 

Non praetereunda hoc: T— quae p. 591, E. leguntur: 
'AÀX anoffiénwy ys, tiov, spoóg trüv dy «vro noAwsiay xci 
qvAuzTOV jg Ti mzwvQexivi evroU Tuv ixei x. t. £. Ex hoc 
loco Schneiderus praef. p. XL colligit Platonem uno opere 
ethicen ac politicen perfectam complexum, ei coniunctioni 
significandae etiam titulum operis accommodavisse, et stoA:/teiav 
inscripsisse, quo nomine tum singularis hominis et mentis hu- 
manae, ut ex libri noni fine clarissime appareat, tum reipublicae 
et plurium societatis legibus eontentae statum indicaret.» Id 
vero iam omnes concedent, metaphorice tantummodo in his lo- 
cutum esse Platonem, et primam nominis causam in 7JoA/zcic 
proprie sic dicta positam esse, nec sine magna arte atque pru- 
dentia factum esse, quod ex humani animi statu et conditione 
ipsam etiam Rempublicam repetiverit et animi nostri statum 
Reipublieae assimilaverit auetor. Extremo autem nono libro 
haec leguntur: Üvx àpe, pn, vc ye roluruxa. édeAnoet mpa- 
ve, dayneo vOUTOV XmÓmtat. IN vüv xvya, sv yo, &y yt 
Ty éavtoU "7toÀEL xc uaa , ov. u£vrOL lag &y ys 77 navoiór ; 
dày H5 Osa rig Évufiy tuy. MayOdyo , pr à» q vv i- 
jÀsouty oixiGovttc c 0ÀtL Aéytte, ry] &y Aóyoic X6tLEVT, 
é&ntl yis 7e ovÀeuoU oipet evrh eivas, AAA , qv yo) ,à 
ovoavo igowg meoaótyuo avoxera, TO fovAouévo OpGv xci 
Opovr. éavtüv xectojiLey. Oi«gépe, 08 oUOPV, sire vov é&arw 
irs &OvGw tO y&Q Tevtng uovne av moaiuty, xAÀgg Óà ovóc- 
pi&c. — Eixog. y, qn. Quam hic extremo nono libro civitatis 
perfectae a se conditae Plato facit mentionem, eam eodem con- 
silio factam esse putamus, quo iam extremo octavo libro eam 
inieetam' esse vidimus. Et est haec optimae civitatis, modo 
exstructae, mentio ita facta, ut Plato hac ipsa re ei primas to- 
tius disputatiomis tribuisse videatur. Nam si in demonstranda 
iustitiae praestantia dialogi finis positus esset, et si civitas tan- 
tum illustrandae eius rei gratia exstructa videretur, versari in 
lectorum animis hoc quidem loco nibil aliud necesse fuit, quam 
hanc de iustitia quaestionem, multoque magis .ab.eorum menti- 





bus oculisqué removenda fuit haec de opima civitete disputatio; 
quae nunc in memoria eorum ifa recens est, ut usque-ad hunc 
locum nihil aliud egisse videantur. Cf. Socratis verba: éw jj 
vUr ó5 ówjAOoutr oixi;ourcg 10A, Aíyewg. Quas tanquam cur- 
renti stilo leviter impressas notas, ii tantum i&telligunt, qui nori 
solum .attente legerunt hanc omnem disputationem, sed apud 
animum suum etiam reputaverunt quorsum omnia pertinerent. 
BReliquos latent eae, et sunt ita faetae, ut omnem operis con- 
structionem et de fine. eius excitatam speciem non turbent. Eas 
tamen non ,alio consilio. huic operi impressit Plato, quam ut 
lector prudens ac diligens non ignoret, quod' operis consilium 
sit, qui finis. Quod autem extremo operi hae notae impressae 
sunt, id gràvius.etiam est, quum in fine librorum scriptotes 
quid spectaverint breviter declarare soleant. — 

Cave autem postrema huius.loci verba ita éapias, quemad- 
modum Schleiermacherus ea cepisse videtur, ut iude colligas, 
Platonem iudicasse freri omnirio non posse hanc civitatem, Nam 
fieri.eam posse ante mültis demonstravit. 

làm in fine disputationis nostrae de nono Reipublicae. libro, 
breviter repetamus. argumentam eorum quae usque ad hunc 
locum a nobis disputata sunt. JDemonstravimus igitur omnia quae 
huc wsque dicta sint, ab eo. inde secunds libri loco, quo civitatese 
se condere velle Socrates declarat, exceptis paucis quarti nonique 
libri pagellis, $n civitate versata. esse; demonstravimus primum li- 
brum tanquam prooemium. quoddam esse, neo. spsum tamen a. vero 
operis fine alienum; : demonstravimus quaestionem de iustitia prin- 
cipium aique fundamentum esse in quo perfecta. respublica. ezstrua- 
tur, et ex qua cum oplima cititras tum reliquae civitates (udicentur, 
Sequitur - voluisse Platonem | optimam ^ civitatem  describero, — itá 
quidem, ut quaesttone de eiríutis praestantia, quae ad. disputationem 
de optima Republica. necessaria. esse .oideretur ,, fanquam filo. utere- 
tur, quo omnis. sermo de civitate deeurreret.  Videbat enim haud 
satis consentaneum fore naturae dialogi ad sermonis quotidiani 
facilitatem accedentis, si ab initio sermonis iustitiam civitatis 
exstruendáe gratia quaeri declararet, quod in opere mere philoso- 
phico, qualia sunt Aristetelis scripta quae exstant, fieri debebat, 
non vero in dialogo ad poeseos leges magis exigendo; videbat 


aptius esse: quotidianis hominum sermonibus, si de virtutis 
praestantia colloquentes faceret, quam si optimam ac perfectis- 
simam civitatem accurate pleneque descripturos introduxisset. 
Eius vero argumenti gravitatem eo imminui necesse erat, si 
iustitiae inveniendae gratia et. quantum ad eam rem satis esset, 
civitatem se condere declararet. Atque hoc est cur secundi 
libri initio Glauco et Adimantus non paucis verbis iniustitiam 
laudant et. tanquam in eo finis operis positus esset, a Socrate 
postulant, ut respondeat ad ea quae dicta sint ab ipsis. Hane 
eandem ob causam Socrates nono libro ad eam quaestionem, 
nondum absolutam et in qua finem operis positum esse simula 
verat, revertitur. Et recte Schleiermacherus: «Oder die eigent- 
liche Untersuchung wird mit einer andern, nicht wie mit einem 
Schleier, sondern wie mit einer.angewachsenen Haut überklei- 
det, welche dem Unaufmerksamen, aber auch nur diesem, das- 
jenige verdeckt, was eigentlieh soll beobachtet werden, dem 
Aufmerksamen aber nur noch den Sinn für den inneren Zusam- 
menhang schárft und l&utert,» Vides $gitur quomodo $psae cae 
primi, secundi, quarti ac noni libri partes, in quibus de iustitia 
agitur, ad quaestionem. de. civitate pertineant. Quae si vera. sunl 
—— 66 vera, esee nemo dubital&t:— operis finem atque consilium in 
describenda : republica. optima versari. demonstratum est. Cum qua 
sententia ea faciunt, quáe Pláto aliis quibusdam libris; veluti 
Timaeo ac Legibus, de operis fine pronunciavit, quorum in 
iudicanda hac controversia tanto maior auctoritas et fides esse 
debet, quod in dialogo quidem ipso, ob dramaticam eius indo- 
lem atque naturam, operis finem celare licet, non vero licet in 
aliis scriptis. Nam id quidem esset mentiri, omnemque operis 
intellectum dedita opera impedire et obscurare. Potestne autem 
verosimile videri, Platonem tam divinum opus confecisse, nolen- 
tem id a quoquam intelligi certumque eonsilii, aditum eius prae- 
cludendum esse omnibus, summisque tenebris obvolvéndum? 
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Noni libri finem recte ac suo loco positum 
| esse, ostenditur. 


Quod antea saepe in fine librorum demonstravimus, eos 
recte a praecedentibus sequentibusque libris segregari, id hoc 
loco fieri opus non est. Nam ipse.Schleiermacherus de fine 
noni libri haec seribit: «Hier am Ende des neunten Buches 
würde jeder Leser befriedigt scheiden, und nichts zur Sache 
gehóriges vermissen,» Cf. p. 55. introd. Vere. Non poterant 
tamen tantis de rebus babiti sermones tam exiliter decurrere, 
quasi flumen paulatim exarescens, sed imponenda iis erant, quasi 
aedificio, summa arte perfecto, aut deorum aedi, coronidis in- 
star, ornamenta quaedam illustria, admiranda, quod decimo libro 
vere factum videmus, Agnosces igitur in his quoque dnm 
Operis indolem et auctoris artem. 
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Reipublicae liber decimus. 


w^ 





SECTIO I. 


Kol uqjv, 5v 9' dyà, nol uiv xoi àAAa negl evUtrc ó- 
VoÀ, wg noyróg GQx u&ÀÀov 0pÜ Ug oxiLoutv tr» mOÀw, oUy 
jxwre 08 ivÓvugÓsig nsi mowjcteg Aéyw. TO moioy; gy. 
T0. uzóepgr nopaütysaÓe, «vtng 000 puumtixÜ. mevtOg yao 
uaÀAov oU mepoOexréa viv xol ivapyégtegov, wg dol Óoxti, 
qatverau , Éneidr) opio Éxaoro Óuonra, và tne wWuriüg siOn. x. 
T. é. Hic in fine operis iam omnia quae de Republica, ut ipse 
ait, dicta erant considerat Socrates, paulisper adhuc in iis com- 
moraturus, quae aceuratiorem explicationem vel defensionem ad- 
mittere viderentur. n his vero praecipue occurrebat, quod de 
poétis dictum erat eos in civitatem recipiendos non esse. Cf. 
lib. III. p. 398. sqq. Oritur igitur de hac re nova disputatio, 
cuius hae partes sunt. Primum docetur esse tria rerum genera 
1) ideas; 2) res oculis et sensibus subiectas; 3) simulacra. Ea 
eodem hoc ordine ad veritatem accedere aut ab ea recedere. 
Quum: poétae in imitatione h, e. circa simulacra versentur, nihil 
veri inesse eorum operibus p. 595. — p. 598. D. Id etiam inde 
probari, quod poétae nunquam ipsi effecerint ea de quibus lo- 
quantur, quum tamen consentaneum sit malle aliquem, si possit, 
operum artificem esse quam praedicatorem. Esse autem circa 
unamquamque rem tres artes, y07couévQ», moujovoav, uug- 
Tix;y, primam habere scientiam, alteram opinionem veram, ita 
ut hoc etiam modo tertio gradu a vero distare imitationem ap- 
pareat. p. 598 E, — 602 B. Ab hoc inde loco docet philoso- 
phus, quod uti» muhus suum perficiat in ea animi parte, 
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quae a ratione multum distet p. 603. A. B. in., similemque 
esse poétam pictori et eo, quod a veritate remota proponat, 
et eo, quod in deteriori animi parte opera eius. versentur 'p. 
605. A. Corrumpi perro vel optimos tragoedia et comoedia. 
Quam rem hoc potissimum loco explicandam fuisse et significat 
Plato, cf. p. 595, A. B. p. 602, C. 602, E. —— 603, B. 603, D. 
et E. 605. A. all, et vidit Morgensternius. cf. p. 248. not. 188. 
«Nunc demum quum animi humani partes (lib. IV.) cupidita- 
tum genera (lib. IX.) et sincera voluptas ab adulterinis generi- 
bus (Ibid.) distinctae essent; quae adhuc de po&si dicenda erant 
satis clare intelligi poterant. Adeo verum est, quod supra 
dixi, sub confusionis cuiusdam specie in libris de Republica 
ordinem exquisitissimum latere,» Cuius dicti sui si vir doctus 
ubique recte memor fuisset, non tantopere erravisset in iudi- 
cando praeclarissimo opere, Ac turbavisset sane eà res, si prius 
" exposita esset, coeptum de civitate sermonem. Quare ob ean- 
dem esusam nunc demum tráctatur, quo loeo optime fieri po- 
terat, ob quam de. magistratibus sermonem, et quae cum eo 
coniuncta sunt, in pósteriorem operis partem reiici vidimus. 
Huc accedit etiam. illud, quod argumenta quae ex idearum do- 
ctrina repetita sunt, quum poétarum operibus non ideas, non 
res, sed simulacra tantum rerum, eiówAo, inesse velit auctor, 
et quantum his tribueretur,. non ante recte intelligi poterat, 
quanr'dictum esset de diversis cognitionis gradibus, de ideis, 
de idea boni, quam magistratus in condenda et regenda optima 
civitate intueri debent, de statu hominum in hac vita, tanquam 
in antro vinctorum, nec res, sed simulacra tantum rerum, ei- 
óoÀ«c, contuentium, de quibus rebus libro sexto septimoque 
dictum est. Recte igitur se habet ex omni parte, quod huic 
potissimum loco hanc de poétis disputationem reservavit philo- 
sophus. Minus recte de his iudicat Schleiermacherus p. 55. 
introd. :-« Die Zusammensetzung dieses Theiles ist aber folgende. 
Der ersíe Abschnitt geht noch einmal auf die Poésie zurück, 
aus deren: Gebiet freilich noch vom dritten Buch her etwas 
abzumachen war, nümlich wie Schilderungen der Menschen be- 
schaffen. sein müssten, um mit Nutzen in dem Unterricht der 
Jugend gebraucht zu werden. Dieses konnte, wie auch damals 
18 
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gesagt worden war, nicht eher abgemacht. werden, bis die Haupt- 
frage entschieden sei, worauf es bei diesen Darstellungen immer 
herauskomme, ob auch Upgerechte kónnten glücklich, Gerechte 
aber elend sein. Sonach konnte dieses gar nicht eher aufge- 
nommen werden als hier; aber Niemand würde es auch ver- 
misst haben, wenn es unterblieben wáre. Denh es liegt- nun 
Schon zu Tage, dass Platon dem Anschein nach ganz gegen die 
unter uns geltend gewordenen Regeln die streüge poé&tische 
Gerechtigkeit in diesem Kunstgebiet muss gebandhabt wissen 
wollen, Indessen ist er ja auch zufrieden, wenn der Gerechte 
nur auch unter den Martern und Beschimpfungen sich als einen 
Glückseligen erweiset, und dagegen werden wohl auch unsere 
Kunstrichter nichts einzuwenden haben. Statt aber dieses hier 
auseinanderzgsetzen, nimmt er die allgemeine Anklage gegen 
die gesammte mimische Dichtkunst wieder auf, welche auch 
dort schon yorgekommen war; nur wie er dort mehr gezeigt 
hatte, dass die Wüchter selbst nicht dürften Mimik treiben: 
$0 verbreitet er sich hier mehr über den Nachtheil den es 
bringen muss, wenm man mimische Darstellungen auch nur 
anhürt und ansieht. » Respicit Schleiermachetus ad lib. HI. p. 
399, A. St. Nos contra, quum de his diceremus, .demonstra- 
vimus, Socratem simulando. se de his dicere non posse, ante- 
quam explicatum sit, quid de iustitia statuendum videatur, . vere 
de iis, dicere. In quibus nos verum vidisse etiam eo compro- 
batur, quod ipso. Schleiermachero teste, ne hoc quidem loco, 
ubi tamen optime fieri potuisse putat, explicatur, quemadmo- 
dum de bominibus fingendum sit, etiamsi Socrates serius, in- 
venta iustitia, de eo se in unum eoncedere: velle dixerit. De- 
bebat autem ea res, in qua nunc sermo versatur, tanto gravior 
videri, quanto maius periculum inde optimae civitati imminebat. 
Cf. quae lib. III. lib. IV. p. &2&. B. sqq. St. lib. VIII. p. 568, 
À. et hoc loco p. 598, E. 599. C. 606, E. dicta sunt. — Perti- 
nere vero hanc de poétis in civitatem non admittendis dispu- 
tationem ad civitatem, et res ipsa docet, et nemo negat. Cf. 
lib, VIII. p. 568. A., quo loco haec disputatio quasi praeparatur, 
et initium huius libri. Tamen vero etiam hánc rem cum quae- 
stione de iustitia, cui totum opus quasi includebatur, coniunxit 
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Plato, etiam in his internae civitatis, quae exstet in animis ho- 
minum mentionem faciens, eodem fere modo quo libro nono 
extremo factum vidimus, qui locus ex hoe explicandus videtur. 
Cf. p. 605, B. et p. 608, St. eiOOueDa à ow, vs OV O7tOU- 
Oegríoy éni rj TOwaVUTAR stoujGet [- aAnO'tiac T6 anrouéym xe 
anovóaie, &ÀA svAa(téoV eUTTV Ov TO GXQotipépe) nol t? v av- 
tQ) "IOÀLTELOG àsBiovi, xci vOLuLOTÉO GfteQ- etg us fuepi t0i1)0806. 
Ilayrámaou, 1, nó 06, Sugnga. Méyoc y&0, 5g» n &yov, o gue 
D'Aesxmv, nées, ovy 0GOG doxsi, TO: Xonoróv ]. XGXÓV yeiéabon, 
(9UT& OUTB Tij] énagóévro oUrs yonuecuw Oovrs uy  ovOeuad 
OvÓÉ ye RLOUIT ERR] GELOV apeMjoat ÓuxGLOGUVEG- T6 X0 tg GÀÀ9G 
Aperi. Aéngwui soi, épn, & oy QelyOoum olua, 33 xal 
&ÀAov OvtwvoUy. Quae res aptissimum transitum prsebebat ad 
id, quod unum adhuc docere volebat, etiam consuli ita. aeter- 
nae beatitati, qui locus item aptissime copulatur eum quaestione 
de iustitiae poen ac praemiis, cui omnis sermo quasi in- 
clusus est. 


SECTIO IL 


Pergi igitu p. 608, C. Koi ufv,. 9j! do, TO y6 bas 
ora éniysipo agerie xci sepoxsinsva &GOAÀc oU OuAmAi Paus. 
"Aunyavov ti, ép) Aéyeic uéyecog, eb TOV. eignuévoy petoo 
&criy GÀÀAo. TiO v, qv Ó é£yo, &v ys 0Myo Y00vo uéyo ré 
yoro; nuc y&Q OUTOG ye 0 ix moi0Og uéyos nosaffurov 19ovoc 
mos vUyTO. OMyoOg.TtOU Tig Gv dg. "Ovàóiv uiv ovv, &n. Ti 
ovv; oli, aO'avcto noaypata. vnip ToGOVrOV Ósiy xgovau é0rtov- 
Oaxévav, &ÀX OUy vnip ToU nayto; Üincas i &yey , épr. RAO 
Tí ToUtO. Aéyetg; Ovx 5109ngos , 9» Ó eye, ür. &Oarorog TAG 
7 Vx xal ovósmore anóAvras; Kei 0g sufA Aag. pou xo 
D'avpagos ELLE" ua 4i 'QUX éypgye& gy Óà Tovt exec A&ysty ; 
Er um aóíwo y $ égnv' opa, ÓB xal cV' ov0ly yàp. godemóv. 
'Euoy , eg gov ó &y 7ócg dxovaotu TO OU ycÀszOV TOUTO. 
' Axovoug &v, jv O^ &yo. I Méys uovov, &pr. Probat igitur deinde 
immortales esse animos nostros eo, quod si quid intereat id 
intereat suo et proprio vio, non alieno, animus autem noster 
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non intéreat suo vitio, iniustitia. Cf. hic inprimis p. 609, B. 
Tí ovv; 5v. 0 ya wwvyg cQ ovx £c O moii Gti xcxQV; 
Koi ua, égy. & viv drj Oujutv arta, aiia v6 xoi axoAaocío 
xoà OcAim xci GuaDic. 'H ovv ru rOUTGV GUTNV ÓicGÀUEL tt 
x«i cnoÀÀvci; quo loco quatuor vitia opposita quatuor virtuti- 
hüs cardinalibus nominantur, ut his etiam perspicuum fiat, non 
fuisse Platonem, timocraticum, oligarchicum, democraticum, ty- 
rannicum, tanquam unum aliquod unumquemque vitii genus 
repraesentantem, positurum, nisi in Republica hic sermo versa- 
retur. Perünet haec rei probatio usque.ad p. 611. A. Quam 
potissimum eam ob causam elegisse Platonem puto, quia quo- 
dammodo coniuncta videbatur esse cum quaestione de iustitiae 
vi et natura, et bic, quoniam non is erat sermonis finis, unum 
argumentum attulisse .sufficiebat. Non igitur erat cur id mire- 
retur Schleiermacherus introd. p. 58.: «Fast eben so wunder- 
bar aber scheint es, dass dieser grosse Gegenstand ganz leicht 
auf kaum ein Paar Bláttern abgemacht ist.» Ob eam igitur 
causam, postquam ex immortalitate animi, animorum numerum 
semper eundem manere demonstravit, (iia praeparans ea quae 
mox de animorum migratione dicturus erat) nec posse eum, 
si quidem sit immortalis, 7; «Ancora; qvos, ita comparatum 
esse dore z7t0ÀAQg moii ag xci avouoLOTHTOg T& xai Óvcqopüc 
yéue» ourO rQ0g.avti) , nec guvO'erov éx rtoÀAQV xoi ur) t3 xeÀ- 
Marg xeyoriuévov ovvOéae,, wg vOv riv égavy vj spvyn. addit : "Oz, 
uy voivuy aO'avatoy qyvyr, xci 0 &Qt. A0yog xe ol kÀAoL Gvayxa- 
c&zy &y' (Phaedonem significans) otov Ó' éori tjj GAnÜtig, oU 
AsAnfhguévor Ósi avro ÜeacacÜonL, vno tt tijg TOU OULcroOg 
xowtuwvieg xci &AAcV xcxQv, GOneQ vOv quéig DénutÜc, cÀX 
olüy égru xaD'agó/ yuyvOpsvov, rotoUtOP íxayOg AoyuGug Oua- 
Üsaréoy, xoi moÀU xoAÀAoy «vtO tvQnos xci éyagyécrspoy Oi- 
Xei00UV&g T& Xo aOixiag Óvoweran xol mayta, & v)v OujAdo- 
uy. vüv Óà eimouasv ui» cAnOT nsQh avroU, oiov éy vO moQgovt. 
geuetau, vtÜtausÜD n uévro, Owxxelusvov avro domeg oi zv 
OaAerr.v [AeUxov Opuvteg ovx GV ér& QgÓUwg cvroU iOowty 
TZv GQxyciey (vow x. v. é. Quam comparationem ulterius per- 
sequens philosophiam animi respiciendam esse monet, si quis 
veram eius naturam coguoscere velit, et tandem his verbis hunc 
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locum claudit: viv 02 rà iv rà avOgonivo fio na vs xci 
età, L Syene , mixüg cUtÜüG Bug P euev; Ilavrenaci 
My. ovv, &py. Quae ab hoc loco aliena videri possint, prudenti 
tamen consilio ab auctore addita sunt, ut statim solveret dubi- 
tationes, quas contra hanc de animorum immortalitate doctrinam 
legentibus inde oriri necesse erat, quod libro quarto et nono 
demonstratum erat, tres esse animi facultates diversas a se. 
Simul tamen innuit philosophus, si quid video, se in hac per- 
fecta civitate describenda, non iustitiam idealem nec homines 
ideales, sed quales sint Freue: 


SECTIO III. 


Deinde rediens ad id quod libro II. p. 361. B. sqq. a 
Glaucone postulatum fuerat ita pergit: OvUxo)ür, zv Ó éyo, ed 
vs GÀÀa GmtÓvoausÜÓa i» TQ Àoyc xci oU rovg picÜ' ove oUOÉ 
rac dó&ec dixonovvrie énmyéyxagty , &rtso 'Hoioóov vs xci 
"Üutigov ULsig. épare, GAL evró Jixeogoyiy «VI AUT] dguarov 
&UQOLEY xci mou téoy &yxL QUTg TX Dixeiet, éay T Éyp TOv 
Ilvyov OextvAww éav t6 ps xci ftp0c tol0UTQ DuxrvA tn 
"dlidoc xvviy; AAndéarera, &gy, Aye: Ag oUv, 9 o^ jyo, 
e Pheixom, vUv 7ÓQ &yeniq ovov égtt npoc éxetyorg xai .ToUG 
puoOovg ci ÓrxoiogUvm xol vy GÀÀg ott &modoUvaL, OGcOUg 
ve Xo olovg T7] yvy zogéysu vag XvÜQumo» ts xol Oto, 
Cwvrog Tt ét LU avÓQarrov xoi &neióoy reAevri0]; ; llavra- 
mac. này ovv, 5 Ó Oc. 4g UY anodugeré uot & daveigeaós 
& TQ Aoyo; Ti uero; "Eówxa vpiv v0» Óixciov Ooxtiv cói- 
xov sivaL x«l vOv &óuxov Oixeiov. Uptig ydQ rytigOt, x&v eL 
L7 Óvvatüv c roUra AevÓavuy xci Ótovg xci avO'gwnmove, 
Ojuog. Oor£ov sivat toU AOyov Évexa , ivo. avri] OtxetogUyr noc 
&Oixiev evrny xouOsin. t; ov uvuuovsvtug; dOuxoür» uévr av, 
&pn, et uj. Eneiórj voivvv xexguuéva, eic, éyo) rtaAw anei- 
Tu Unig ÓixoiogUVne, Gong &ye& Oofne xol mago Otov xci 
zopà uyÜQonev, xci muac Opoloytiv rtp «Urüe Ooxtia Dau 
OUVrOg, tva xol v& vuxgtrQue xopiguroi, € GmO TOU Óoxsiy xrw- 
Hévi oidwat toig Éyovcw  «vrnv, er xoi và amó roU eivot 
ayaÜG.Oi0oU0x igoy xal oUx ibenaroce TOUS TQ Ovt, Àap- 
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flavovrag eUrmw. 4ixcia, Épr, eirz. Cf. p. 612, B. sqq. Docet 
igitur amari a diis iustum, coli, adiuvari; contrarium accidere 
ihiusto ; idem evenire apud homines plane eontrario modo quam 
dictum sit lib. II. p. 361. E. sqq. Ab his transit ad praemia 
et poenas: quae iustum et iniustum post mortem maneant. Ea 
sequitur Eris Pamphylii narratio de aditu in coelum et ad loca 
inferna, de iudicio, migratione, reditu, poenis et praemiis eorum 
qui mortui essent. Hic'inprimis memorabilia sunt quae de Ar- 
diaeo Pamphyliae tyranno et omnino de tyrannis dicuntur, p. 
615, D. — 616, B., ut haec quoque civitatis ratione habita dici 
appareat. Haec excipit magnifica descriptio coeli, cuius omnem 
ornatum in profectione sua animae contueantur, cum via lactea, 
sole et planetis; describitur motus coelestium globorum, har- 
monía sphaerarum canentibus Sirenis, adiuvantibus earum can- 
tum Parcis, oratio Lachesis ad concionem vitam novam sortien- 
tium, sortitio ipsa et novae vitae electio. Cf. p. 619, A, B. 
ut haec quoque civitatis habita ratione dici intelligas. Cf. etiam 
p. 619, C." De qua re vere Schleiermacherus 1. |. p. 61.: «Und 
eben so kann man sagen, dass die paedagogischen Einrichtun- 
gen des platonischen Staates ein ganz neues Licht erhalten durch 
das, was hier über den Einfluss des gegenwürtigen Lebens auf 
das künflige gesagt wird. Denn dort oben, wo in kunstreicher 
Verbindung des unvermeidlichen Geschickes und der freien 
Wahl die neue Lebensentscheidung füllt, kommt alles darauf 
an, dass die Seele richtig zu wühlen geeignet sei, und nicht 
von den Eindrücken dessen, was ihr in dem vorigen irdischen 
Leben begegnet sein mag, zu stark beherrscht werde um das 
ihrem innern Zustand angemessene und ihn fórdernde ergreifen 
zu kónnen.» Quod vero idem scribit: «Endlich hat in dieser 
Darstellung auch noch jener Wechsel zwischen der seligen Wan- 
derung durch die himmlischen Rüume und der Rückkehr in das 
Gebiet des Werdens eine offenbare Aehnlichkeit mit dem für 
das Leben der Hüter des Staates angeordneten Wechsel zwi- 
Schen der lüngeren Zeit, welche sie der philosophischen Be- 
trachtung weihen und dadurch dem Sterbenwollen oder vielmehr 
Todtseinwollen des Weisen sein Recht angedeihen lassen dürfen, 
und der auch nur eintügigen Rückkehr in jene Hóhle zu dem 
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lástigen Gescbáft des Herrschens. So dass auch in dieser Be- 
ziehung Platon sich das nicht will nehmen lassen, bei dér Anordnung 
seines Staales auf die ewige Ordnung des Ganzen gesehen zu 
haben. Doch alles dieses .heraussufinden hat Platon fast nur 
dem Leser überlassen.» id, quamquam sagaciter inventum, et, 
si verum esset, aptum ad. nostram de operis fine sententiam 
adiuvandam, tamen propterea improbamus,: quia non solum irn- 
dicatum non est, quod ipse concedit Schleiermachberus, .sed etiam 
. contrarium iis quae philosopbus vere docet. Nam non solum 
beatorum animi post migralionem mille annorum in hanc terram 
redeunt, sed plerique etiam eorum qui per inferna loca migrare 
coacti erant. Cf. p. 619. D. Ceterum hae res etiam eo mul- 
tum inter se differunt, quod philosophi salutis publicae causa, 
ad molestum sane regendi cumeta negotium accedunt, animi 
vero, post migrationem mille annorum, rerum ordini parentes 
in hanc terram redeunt. De omni re cf. lib. VII. p. 540. A, 
B. Omnem vero sermonem ita claudit: Koi ovrog, w lAav- 
xwv, pnUSGog éco: xei ovx amoAsrO xal rug CV OGOtSV, 
dy na&OuusÜa cUrg, xol ró» Tüg JnÓng morenuóv sv Ówln- 
gopsDw xal zz» wvyn» ov puavOmcoutÓa* aÀÀ av duoi nti- 
OwuusÜa, vouitorreg aPavarov syv vvym» xai dvvarz» navro 
uly xaxa ayéytOÜ ci, nayro 0? GyaÜD, tijg Gv 0000 asi ébo- 
uiOu xol óixeuogtvipy età qpovnatug navi rQOme énctrsv- 
gov , iv& xai Nuiv 'Gvrois qi^oi (Ey xat roig Üeoig, cUTrOU 
re pévovrsg éyOaós.xoà imuóav rà ade «vrnüe xopabupue a, 
&oteo oi »ixigogot megyayerQOpeyon, xoi évOa0Us xai à» ty yw- 
Aértt. mopsía, jv OuAnAeOcusv, sU mportopusy. De hac postre- 
ma operis parte. haec habeto: Necessario Platonem si sibi con- 
stare vellet, in fine, dialogi àd quaestionem de iustitia, unde 
omnis sermo deductus erat, a qua iudicium omne de perfecta 
Republica pendebat, redire debuisse; si vero disputationis de 
iustitiae praestantia, fere dixerim humilitatem et ambitum, cum 
argumento, splendore , .magnificentia, praecipue eorum .quae ab 
Ere narrentur, comparaverís, non illo hanc Eris narrationem, 
sed ad Rempublicam, quae ita cum universitàte rerum, cum 
aeterno totius mundi meatu atque ordine quasi connectatur, 
pertinere statuendum. — Postremae autem huius operis partis 
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non alius finis est, quam docere, perfecta hac civitate fieri, ut 
animis nostris aditus ad coelestia. pateat. 1ta etiam iudicasse 
Cicero videtur, quum Reipublicae suae somnium Scipionis, fa- 
bulae Eris simillimum, ' adderet, Cf. librum de Republica VI. 
$. 13.: «Sed quo sis, Africane, alacrior ad tutandum rem pu- 
blieam, sic habeto: omnibus, qui patríam conservarint, adiuve- 
rint, auxerint, certum esse in caelo ac definitum locum, ubi 
beati aevo sempiterno fruantur: nihil est enim illi principi Deo, 
qui omnem hunc mundum regit, quod quidem in terris fiat, 
acceptius, quam concilia coetusque hominum iure sociati, quae 
civitates. appellantur: harum rectores et conservatores hinc pro- 
fecti huc revertuntur.» Cf. et S. 15. 26. 

Universum igitur. decimi libri argumentum conddérantibus 
nobis concedendum esse. videtur, hunc postremum librum, si 
argumentum solum operis respicias, non esse omnino necessa- 
rium, sicut nec primum librum, ob eandem hanc causam , om- 
nino necessarium esse vidimus, sed aptum tamen, et gratum 
legentibus, et, ut primum prooemii ita hunc epilogi instar, or- 
namenti causa addendum, Nam tanti de Republica habiti ser- 
mones, quod iam supra significavimus, non poterant tam exiliter 
decurrere, quam re vera factum esset, si nono libro finitum 
esset opus. Addendum igitur aliquid fuit Operis fini, quod con- 
iunetum cum argumento Operis lectorum admirationem denuo 
excitaret, quale haec est de iustitiae praemiis disputatio,. cui 
sermo de animorum immortalitate et migratione et Eris Pam- 
phylii narratio apte annectuntur, Nec oblivisci poterat summus 
scribendi arlifex. Plato, «quod est in proverbio: finis coronat 
opus. Veteres enim auctores et inprimis Plato .non satis habe- 
bant scripsisse opera, quae desiderio eorum qui doceri modo 
vellent satisfacerent, sed quae iis étiam placerent, qui egregia 
et artificiosa operum 'conformatione delectarentur.  Qüod si 
huius rei bene memor fueris, nec primum nec postremum - hunc 
librum ab his de Republica sermonibus rescindi ullo modo posse 
iudicabis. Nam, ut Platonis verba mea faciam, óc zevra 
Aoyov warns Loov Gvvscrdvau. cGpu& Ti EÉyovrà cUrÓOV GUTOD, 
(OT8 ijt &xÉqeiov sivo, ure Gnovy, GAÀG uéco t6 Ey&tP xol 
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&xoa, noémovr aÀAAo!g xol TQ 0Ào yeyoeupévo. cf, Phaedrus, 
p. 265, C. 

Vides igitur id quod vere quaeratur esse perfectam Rem- 
publicam; quaestionem vero de iustitiae praestantia quasi filum 
esse quo omnis disputatio decurrat. Quod cur ita instituerit 
Plato, ex iis quae diximus iam satis perspicuum est, neque ha- 
bemus quod addendum videatur. 


De nexu librorum de Bepublica cum Timaeo 
Platonis. 


Quam callide secundum nostram opinionem omnia dispo- 
sita sunt, quum Timaeus in Republica habitum sermonem se- 
cundum temporis seriem excipiat, ibique demum, non turbata 
quam vocant legentium illusione, proposito Reipublicae fine tan- 
quam dramatis alicuius nodus dissolvatur. 1ta eorum quoque 
qui in Timaeo colloquuntur eadem quae reliquorum omnium, 
qui Platonis Rempublicam legunt, conditio est, Initio inter au- 
diendum ipsi etiam aliquamdiu falluntur, iustitiam vere quaeri 
a Socrate non dubitantes, deinde vero re ipsa edocti, mutata 
sententia, caput esse operis Rempublicam intelligunt. 

Quid autem simplicius esse potest iis, quae a Platone de 
nexu trium dialogorum Politiae, Timaei, Critiae traduntur? Ti- 
maeus enim exorsus a mundi creatione rem deducit, ad ho- 
mines, in Timaeo; quos a Socrate egregium in modum insti- 
tutos, in Politia, excipit Critias, Athenarumque suarum cives 
facit. Aut possuntne hi de Republica habiti sermones, quae 
est Schleiermacheri sententia, novi dialogorum ordinis, quorum 
ipsa series cum Timaeo incipiat initium esse, quum Timaeo pri- 
mus, Reipublicae secundus, Critiae tertius locus a Socrate assi- 
gnetur? | 








P. 


II 


I 


 Excursus |. 


Argumenta , quibus Schleiermacherus docere voluit 
Alólreíag finem non esse civitatem, refelluntur. 


Schleiermacherus introd. p. 6&. haec habet :. « Weshalb nun 
sollen wir glauben, Sokrates habe in dem Werke selbst über 
dessen eigentlichen Zweck nur Scherz getrieben, und dem Ern« 
erst hernach ganz plótzlich im Timaios herausgekehrt? Den 
letzteren allein zu hóren,. wáre offenbar eben so einseitig als swf 
ihn gar keine Rücksicht zu nelimen. Will man aber 'doch von 
diesem Punkt ausgehen, 'dass die Darstellung des Staates der 
eigentliche Hauptzweck sei: so wire doch kaum. xu begreifen, 
warum absichtlich det Schein des Gegentheils hervorgerufen 
würe. Und wenn man auch erklüren: kónnte, warum Platon 
mit diesem Hauptzweck die Untersuchung über die Gerechtig- 
keit verbuudeh habe: $0 würe doch die Art und Weise, wie 
dieses geschehen ist, dann ganz widersinnig. .Viel natürlicher 
würe es gewesen, den Hauptgegenstand geradezu einzwfübren, 
und dann nachdem das innere Leben des Staates beschrieben 
worden, zu' sagen worin eines solchen Ganzen Gerechtigkeit 
und Besonnenheit bestehe, worauf dann die Anwendung euf 
die einzelne "Seele und die in dieser- Hinsicht immer moch «wm« 
erledigt gebliebenen ethisthen Aufgaben sieh ganz von selhst 
würde ergeben haben. Also ein ganz umgekelhrtes Verhàltniss 
dieser beiden' Hauptgegenstünde und der sich àuf si& beziohen- 
den wesentlichen Theile des Werkes müsste damn stattfinden. 
Und wenn gleich unter dieser Voraussetzung leichter begriffen 
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werden kann, dass die Institutionen über die Verbindung der 
Geschlechter mit solcher Ausführlichkeit behandelt werden: so 
müsste alsdann wiederum, was mit den Belohnungen der Tugend 
zusammenhüngt, als blosse Nebensache viel weiter zurücktre- 
ten, und dieser Gegenstand kónnte sich unmóglich so hervor- 
drüngen, wie es hier theils durch die Art und Weise der Aus- 
führung, theils dadurch geschieht, dess diese Darstellung als 
Rückkehr des Endes zum Anfang das Ganze eigentlich abschliesst. 
Andere Verhandlungen, wie. die über das Wesen der Dialektik, 
über die Bedingungen dieser geistigen Thütigkeit- und ihr Ver- 
hültniss zu den übrigen, und eben so über die mimische Dicht- 
kunst verhalten sich wohl zu beiden Voraussetzungen gleich; 
und die Frage, wie sie mit dem. Hauptthema nothwendig zu- 
sammenhángen, ist in beiden Füllen gleich schwer zu beant- 
worteü. Es scheint demnach nicht; dass für die klare Einsicht 
des Zusammenhanges auch nur das mindeste gewonnen wird, 
wenn man das ganze Werk nur als Darstellung der normalen 
Stastsverfassung ansehen will». Cur Plato in ipso opere luse- 
rit; atque in Timaeo demum verum dixerit, iam ostendimus; 
neque tamen nos Timaeum solum audimus, sed ipsam Politiam 
«un iis quae in Timaeo dicuntur plane congruam esse osten- 
dimus. Ostendimus etiam eur Socrates dedita opere contrariam 
speciem excitaverit; quum de republica ageret. Atque hic ipso 
Schleiermachero interprete uti liceat, Is autem p. ^1. introd. 
in opp. Plat. ita scripsit: «Zum inneren und wesentlichen der 
platonischen Form aber gehórt alles, was für die Composition 
eus der Absicht die Seele des Lesers zur eignen Ideenerzeu- 
gung zu nüthigen folgt, — — —- — ferner das Verbergen eines 
grósseren. Zieles unter. einem. kleineren.» Quae dicta si.cum iis 
coniungantur, quae supra: exposita sunt,. sufficient ad infelligen- 
dum, eur Plato principium disputationis non a ciyilate repeti- 
verit, Ac negamus, quod affirmat Schleiermacherus, partium 
operis rationem, invertendam fuisse, si id quod praecipue quae- 
ratur sit iustitia, Nam Plato vere sequitur eam rationem, quam 
Schleiermacherus sequendam fuisse putat. Primus enim liber 
JloAwsteg prooemii instar est. Cf. lib, II. in. Secundi vero 
libri initio aditus munitur ad ipsum sermonem de civitate, et 
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praeparantur quodammodo legentium animi ut recte de ea iu- 
dicent.: Quum civitatem inciperet condere. Socrates, lib. IF. p. 
369, B., tum iustitiae vis ac natura explicata nondum erat, ac 
primum conditur civitas lib, H. III IV. in.; tum plane eodem 
modo, quo vult.Schleiermacherus, lib, IV. p. 427. D. sqq.-do- 
cetur sapientem, fortem, temperantem, iustam esse hanc civi- 
tatem; postremo, ita ut desiderat Schleiermacherus lib. IV. p. 
A35. D. sqq. res revocatut ad animum et. docetur , quae de ci- 
vitate, eius :sapientia, fortitudine, temperantia , iustitia:dicta sint, 
ea plane respondere iis quae in animo: fiant. Quamquam Plato 
rem ita dialogi tantum. causa. instituit. Nam si non dialogum 
scripsisset; sed ratione mere systematica :disponere volüisset 
opus suum, tum ab eo orsus esset, ut diceret se velle. opti: 
mam civitatem condere, ad eam rem opus esse. cognovisse iu- 
stitiae vim: et naturam, quippe ad quam omnia instituta, omnis 
ordo civitatis revocandus esset, quae esset principium et funda- 
mentum optimae civitatis. Sed in dialogo, .qüi ali aliqua re 
sermonis quotidieni, qualis est de iustitiae natura quaestio, non 
vero. optimae civitatis; condendae consilium, fortnitum initium 
capere sojet, ita agere non potuit. Ordiri igitur sermonem 
debuit a iustitia. A qua, orsus.et eam se quaerere simulans, 
non poterat transire ad sermonem de Republica, nec si sermo- 
nem de iustitiae vi ac natura plane ábsolvisset, nec aliter, quam 
ut iustitiam in civitate condenda se quaerere velle diceret, non 
quaereret." Haec igitur omnia necessario ita institienda fue- 


*) lis, quáe nos supra p. 44, hac de re disputavimus, nunc addantur 
haec Horatii : | 


Cum prorepsetunt primis animalia terris, 

Mutum et turpe pecus, glándem atque cubilía propter 
Unguibus et pugnis, dein fustibus, atque ita porre 
Pugnabant armis, quae post fabricaverat usus, s 
Donec verba, quibus voces sensusque notarent 
Nominaque invenere; dehinc absistere. bello, 

Oppida coeperunt munire et ponere leges, 

Ne quis fur esset, neu latro, neu quis adulter. 

Nam fuit ante Helenam cunnus teterrima Dell 


runt, quemadmodum instituit Plato. — Quum vero discrimen, 
quod inter perfectam civitetemr et reliquas depravatas interce- 
deret," demonstrare. vellet et docere, quid ad salutem generis 
humani, cum' in.hac vità tum in aeternitate Terum, conferre 
posset optima civitas; .quum porro iustitiam se quaerere velle 
simmlasset ab initio, certe haec de praemiis virtutis quaestio, 
non potuit minus eminere, quam eminet.. 

Nam iustiae quaestio videtur ubique principem locum ob- 
finere, nec tenet. Vidimus enim in plerisque locis de civitate 
Sexmonem esse, in quibus de iustitia dioere velle videtur So- 
crates, ita celams consilium suum, «quo, iustitiam se quaerere 
simulans, perfectam eivitatem desoribebat. A iustitia vero ser- 
:onem ordiens in eaque finem sertnonis positmm esse simulans, 
finire debebat cum iusGtia. — Si vero melius explicari potest, 
cu? (am. accurate ac diligenter de matrimoniis Plato dixerit, si 
de civitate iu Republica sermonem esse sumamus, sequitur etiam 
melius ita intelligi, cur de dialectica Plato loquatur. Nam haec 
de matrimoniis. disputatio causa est, ut.de magistratibus, et 
deinceps: de eo, quid in ordinanda civitate principes spectare 
debeant, de idea boni, de. dialectica et aliis disciplinis cum ea 
coniunotis, quae omnia ad sermonem de' Reipublicae magistrati- 
bus pertinent, disseratur. "Vides igitur eam rem cum sermone 
de civitate non solum coniungi a Platone, sed vere coniunctam 
esse, cum iustitiae quaestione per se minime cohaerere. Eodem 
modo se habet cum potési mimica,. quae. disputationis de civium 
educatione praecipua pars est. 


Causa, sed ignotis perierunt mortibus illi, 

Quos venerem incertam rapientes more ferarum 

Viribus editior caedebat, ut in:-grege taurus. 

Iura. inventa metu iniusti fateare necesse est, 

Tempora si fastosque velis evolvere mundi. 

Nec natura potest. iusto secernere iniquum , 

Dividit ut bona diversis,: fugienda petendis. 
Cf. sat. I, 3, 99. sqq. lta igitur inventa esset iustitia qualis lib. II. p. 
.999, A. describitur, Epicuri, cf. Diog. Laórt. X, 150. T6 r7g qvoscog ól- 
xauov éctl ojsuBoloy vroU ovugégorrog, eig vÓ ur) daudacid dAfAov 

p79à 8AdzeoSar, nom Platenis doctrinas conyeniens. 
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Exeursus H. 


Veterum, qui in Republica versari Platonis opus ^ 
iudicaverunt , argumenta, ex. Proclo. 


"Ertpot óà oUx üárrows tOUtQy OUO? dyayey y variu yga- 
govzsg mági moAuTélag tiw viv ftQOO EGLV ábioUaty, & «oi mgo- 
veQoY Dx rnue yéyoyt. egi OuxeLogyng ; ovy og mgoryouuevay 
0v, G&ÀÀ cg eUnQóg eno» T« ntgl noActtíag. cxépn- 
uat, fapéxov 03», xal papgrvgoUyvat xci oCrot 
vv énuyoagmv GeyatrotaToy ovaay, xol yaQ -"Aguaxo- 
TéÀ0G inirepyópevog tV . mQuyporsioy TGVTQV, OUTOOL. gno 
émépyea au e noActlay , Xci ip vu. Z)vagutaxo .ToUTOV aU- 
TLNVC mQogaryogeUet TÜy rQónov, xo. iy TOig lloiwrixoig 00- 
re£, xol O:0ggearog. y vuoi . xol &AAoU cy rtayroyoi Tug OP 
éniy apice agyaiag, ovens. TOUT elvat nau. ÓógAoy, mg oi éx 
TOY Agoyuaz oy Umx0 Tob Hàárevog UnoysygappéYon 
0.cÀ0yot, *al uy ex mpocumov voc 0 Axifhaüng 9j Dai- 
Oy, xal ix tov dv toig 9ia*óyoig byrovuévoy "Qocy- 
Mato, àAX 0? TOY ReQiOTOTLXOV, QcntQ tÓ gvp- 
móGi0y, — OUTOL ( ovv nàyteg &nà vo 790770vp£- 
yov ngofAnpatog E qovay iniy Qe gi aAA oUx &mü 
Toy évexa. rov, xe un mooxuypoupévuy &x0vyTOG du 
gx £ap LV: rÓr poly Zoquarz» oUrug iniyoauev, énuós vovd 9v 
tó stQoxelutvoy- &ig - vy. ey. dxelyo v9 ÓaAoyo: axéyiv 0 ogi- 
oris, xairo, xol mgl TOU OVtog elonros pvgia, ; xol msgi ToU 
n Oyrog' àAAà roUra GvvéwGtaL nQog. rÓv megl TOU gogiaroj. 
Aoyov. wgaUtug óà xol TOv lloAwixov o án roU mojyovuéyov 





— 1288 — : 


Dyrruerog inéyoowe, xaíro, negl tg evaxvxAQgsug TOU XOGLuOV 
OuisAD oy, aÀX wg xol covrev roU lloAwixoU QnÓfvtw» yaQw, 
7 émygoq: nuovov aneAnpsv züv llolwixóv. oUVto TOivUY 
xai tToUTO TO émiyQeupuo TüngÓs tC ttQoyuartiag, 
cv OÀLTElG Oy, $vagyéatata. mepgíotngguv, ore TO Lr- 
TOULEVOY roUT iati» év Tav ngoyyovp£vag, EU EQ 
«ai GRO Ty noaypatuy àniy ga gel TOY "nu nepsoca- 
TLXQV, Q7 QGUTOV XELPT GA TOY ngonyovuévog by rov- 
uévov &v Toig. jii Oy 01g. ) rQurOy iy oU» , One gn, 
óvo rovro Otitavrsg mégi tne énuy gecepi , £y uiy ori apyata 
xoi oU yeyod evpévi ka amrep &AÀa, tV émygaguv, spogóé- 
'Géig ovcat fov yeurépuy. T5yc &bovoiag amoÀevovror, trsgov O2 
OT. ngeyporuni x«l G7O TOV rQorjyovpéyav , &AX OU negtata- 
TUXGY, iG "i rà (7Ó "tQOGOTUY, T] C710 TOV TEQUOTOTIXCOV 72- 
pogéoopuev, évegyn TaUTy otoyte nenopiaóat TQ éniypegny, 
neol noherelorg elvat T9 nó cow. ócvrégov Óà xoi OVTOL uag- 
rUgovrei TOY Hàierove goo &y n£unto Ayovsa. TOV INópov 
DUTY mootuy siye xol eolotuy rohtttiay, iv 5 naso xowceovia 
nayroy ét, yvvatxiv, no idwv, XTr]uaroY, yonuarov, eire Duy 
ovoav eire Üsiuv TivOY QUO&, nagadeypua noAreiag oUcay 
TZc TQ Üyti Ding, Ótvrépev 02 ixsvnv rnv & vópoig, vv à- 
ói0ncxer? quob, aÜevaciag m xdxeivgv nueríyovoaP, xci ov 


*) Eam argumentandi rationem evertere conatus est Morgenstern., 
Comm. de Platonis tepublica. p. 98 — 30., recte reprehensus a Stalfbaumio 
in disputatione de argumento et consilio librorum Platonis, qui de repu- 
blica. inscripti sunt, p. XVIIL cuius verba huc transcribere iuvat: « Etsi 
enim lubenter largimur Platonem saepenumero. sermones suos indicibus, qul 
vel de personis. cum Socrate colloquentibus vel de rebus ad externum 
eorum ornatum pertinentibus repetiti sint, inscriptos edidisse ; tamen alte- 
rum exemplum talis inscriptionis desideramus, quae, quum praecipuam dis- 
putationis partem indicare videatur, nihilo niibus a re leviore et veluti per 
occasiónem interiecta desuinta sit, Nec ullum altum novimus seriptorem , 
qui hae licentia abuti sustinuerit. -Rtenim nec Aristoteles nec Cicero nec 
alii libros suos de Republica aut de Legibus inscripserunt, quum hoc ipsum 
argumentum nonnisi leviter attingentes aut alius rei causa lllustrantes plane 
aliud quid tanquam summum et extremum in scribendo sequerentur. Quo- 
circa ne Platonem quidem putare licet, quum esset praecipue de iustitia 
disputaturus, his sermonibus JIoAireíag nomen fufsse praefirurum.» - 











7k0Qóo TÓüg 790 cvUrng oUgay, . toiTQy- 02, uet ovTzV diantgo- 
veiod'au cvvedouda Aw tavrasg, noA, Óà, Asso Ey &ugoré- 
Qu». &( OUV tQy uiv Quévon nidi, tgv à save dbvacaw 
Aoyov, àijAov ÓnnovOsy Or» tiv nmgó rovrov ag 5óq 
fov Üiansgavápsvog, [AL Aéysuy oUTS A8 EEERV,. qu: 
G (V. 70U ÀJ) nàvra Xowa elvat xol undiy i010» - égvt nag CUT) 
X6XIQUy MEVOD , 7 ép vmós rq] noaypatelo ; xai 7 tQ udluora 
xooaxrnotov UU noAreler rer r7 Tó .Ó«6 ;mayre»y X0LV0V5 
&L OVV raUThy eignxévot quo, owreg wg LZ devréQoy A£yeim, 
«i Up toit Quermegavsiadat, nayti ftOvU 95Aov, OT, TÓVM 
CUTÓY TQOTLOV TOV Té vópay. 9 0x0n0g. é0T4 s56gà.v ng 
ósveégac eTtO0ÀL.T£ULGQ, X&i. LALLI: T9)G "QOXBL- 
Mévngc nocyuareiag. megi tung neorue, OX d éxsivqa 
tÜüc TV rQivzny ixüióaSov ang nsgi Te UQÍlt»g. 0g 
ovv oi yóuot TOUTOV &yOUVOL TOV OXOTOV, TTqV npo digerpé- 
vu xata xÀnpovg vpiynaeaó os "OÀLtElay, OUtUG 7) ,CtOAL- 
rie T]y GÓLGuQértwg xor& nix» svLwixv Gqogilogévg» | xoi- 
vowiav éxqvot, TOV tig tqv «Vt5y tvvoixcog Ovvoixuci 15090: 
Gu£Vay avÓ guy, xai oUy £y te tig &gttrg eidog TQV GAÀÀwY 
ámoDungnuévov, olov tiveg &ivaL TQ ÓuXoL0GUVIV gai. xal yag 
^oÀv* roUrO xol émuctuuovuxoreQOy iGti xci reAetüTéQOy navta 
ust& Tijg Ouxoi00UVQg v&yaÓ' Guvggnuxóc, xal ovy à novov 
rig agerüg siÓs, xoreyOpevOv.") rgurOv voiyv» qaciv oi vOvÓs 
TÓV Aoyov  AXognyotvreg x&i cvtOy &y Tipaio TOV J£wxgctny 
mapa TOV epp Tiuciov a&uwOévra vovg zü ngoregala, QnOévtag 
avro AOyovg &yexepaiauo0og0 at , rOoUg mtpgl Te moàÀr- 





*) Neque istam argumentationem , quae nititur in loco qui est Legg. 
V. 139. probat Morgenstern., cf. l. c. p. 31., contra quem item dixit Stail- 
baum. l. c. p. LX. sqq. Sed neqne is rectd de eo disputavisse videtur. 
Fatebitur enim totum opus de Legibus secundae civitati dicatum esse. Qui 
igitur convenit primam civitatem singulari opere explicatàm non esse sta- 
tuere? Nam non solum operum analogia ei sententiae adversatur, sed illud 
etiam, quod prioris civitatis certe maior est dignitas, ut etiam prae reliquis 
singulari opere explicanda videretur esse, Nam Platonem etiam tertiam ci- 
vitatem singulari opere explicare voluisse, patet ex his: 7» 0à viv züeig 
ézixexeigrixauev, ei) v8 dy yevouésysy zec asavaciag éyyUvaza xol 7 ula 
ÓevréQuag" volrz» 0à uérà vaíra, éày Saog dSéAy, QuazxegavoUusSa. 





— 900 — 


vs(ag tUnovg GvaAesiv navtag £Egg, 0c0vg 5v Tj 7t00- 
vegeta xatattlvug, og QV xal TG» mpi Ó-xavocUVEG OXéuuato» 
TaUtTQQ Syexo xSwTuÉveY, xci tovtov niv Ovrog tagíoyov Oto- 
Qoa, tn» Ouxcaocuvgy» avtQy xc  Lavty», xol Omwg &yt& nQog 
V üÓptey, &oyov 08 Tí» &olaviv vquynoaaD a, noAreloy, Ortolay 
&yet yéysUiv , xol yevouéyg sug Gwisrar, xol Óux mokoy énetn- 
óevuatuy.,. 0U y&Q Gv, aituOsig tüy QnOérrwv vno- 
pyno«u raAw vovPe axovcaytag ÀOyoy, uOvov ave- 
piuynuaxtv vTÀY sig TV Tg &OÀLTEiGG OUOTGOLV TéL- 
yóyrov, tiun xai vOv onO évrovàvurG ÀAóye» vroUtT TY 
vC OKOTRLMOTGTOY T£AOG, 9) trjg toA«T6elag 0voraoise, 
ett Ói& mere elvat ÓjAov, tTV rijc stojurelog &iVe& GXOTLV, 
? palAov Mid Tüg &QiGtng ftoteuag bgriyuoer , «vg ro» INouwy 
TEY TOY YOLUY. ; 
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Excursus III. 


Schleiermacheri de Reipublicae fime & consilio 
sententia refellitur. 





Qnum docuisset Schleiermacherus non recte sumi solam 
defensionem iustitiae esse finem operis, ita pergit: Was bleibt 
also übrig als zu gestehen, dass der platonische Sokrates hier 
ein doppelgesichtiger Janus ist? In dem Werke selbst redet 
das rückwárisgekehrte Gesicht, und dem haben wir bis jetzt 
zugehórt; im Timaios lásst sich das vorwürtsgekehrte ver- 
nehmen, Damit aber hüngt zusammeu, dass in dem Werké 
selbst so viele früher gestellte Aufgabcn wieder aufgenommen 
und vorher vereinzelte Untersuchungen verknüpft werden, und 
dess dieses ganze Gewebe, in welches noch viele Einzelheiten 
eingewirkt sind, die sich als Schlüssel und Losezeichen ru frü- 
herem verhalten, eine-hohe Befriedigung gewáhrt; im Timaios 
hingegen erscheint dasselbe Werk als erstes Glied einer neuen Reihe 
von Darstellungen, worin nun auf den Sokrates Timaios Kritias 
und Hermokrates folgen sollten; und diese zwiefache Beziehung 
scheint der Schlüssel zu sein zu allem was in der Zusammen- 
sezung des Werkes moch dunkel geblieben sein kann. Dass der 
Begriff der Tugend überhaupt und der vier Haupttugenden be- 
sonders aufgestelll werde, das war der Schlussstein aller frühe- 
ren ethischen Vorarbeiten, und für dieses Geschüft hat die Lehre 
vom Staat keine andere Bedeutung als die, welche Sokrates von 
Anfang an hervorhebt. Da aber der Begriff der Tugend auf der einen 
Seite s0 sbesenilich ausammenhdngt ani. der. Idee des. Guten, weleke 
fér Pleton der Hauptgegenstand der. dialektischen Wissenschaft. ist, 


auf der andern Seite aber gar. nicht zur Sprache küme, wenn es 
nicht ein. Inferesse gübe an richtiger Anordnung des Lebens: so dst 
nun eben so natürlich, theils dass dieses Inferesse, wie es Mer als 
Apologie der Sittlichkeit auftritt, auch das ganze Werk leitet und 
beherrscht , theils dass ausser den ethischen Vorarbeiten auch. die dia- 
lektischen in. demselben wieder aufgenommen, mit einander verknüpft 
und wie durch einen. Schlussstein befestsget werden. Da aber nun 
Platon den Begriff der Tugend findet, ohne auch nur eine Vor- 
stellung zu haben von einer solchen absoluten Freiheit, vermóge 
deren der Mensch in jedem Augenblick, abgesehen von allem 
seinem bisherigen Thun und Sein, alles sein kann was ihm eben 
einfüllt, sondern so zusammenhüngend mit dem Gebiet des Wer- 
dens, dass es eine solehe Mischung der Seele giebt, bei welcher 
nur ein schwaches Rudiment von Tugend moglich ist, und dass 
es nur Eine Àrt und Weise der Erziehung giebt, durch welche 
die Tugend sich in ihrer ganzen Fülle entfalten kann: so erhàlt 
. der Staat eine hóhere Bedeutung, und es ist natürlich, dass 
dieses. vorzüglieh mit dargestellt wird, wie in demselben die 
Erzeugung, durch welche ja die verschiedenen Mischungen der 
Seele entstehen, unter die Botmüssigkeit der gemeinsamen Ver- 
nunft gestellt wird, und eben so natürlich, dass alles dialekti- 
sche und mit demselben zugleich auch die Polemik gegen die 
nach Platons Überzengung dem Streben nach Wahrheit am zer- 
stórendsten gegenübertretende mimische Poésie — in die Dar- 
.stellung der politischen Erziehung verwebt wird. Alles versteht 
sieh nur so vorgetragen, wie es ans dem Begriff der menschli- 
chen Natur folgt, ohne alle geschichtliche Bedingungen, und das 
heisst zugleich so wie der Staat in der Wirklichkeit des Lebens 
nicht.sein kapn, doch mit derjenigen Realitüt, dass, je weiter 
sich ein Staat von dieser Norm entfernt, um desto weniger in 
ihm die Tugend zu Tage kommt. Und so tritt der Staat in un- 
serm Werke hervor bedeutungsvoller als es anfangs scheint, 
aber doch niemals so, dass er die eigentliche Hauptsache wird. 
Die Beziehung unseres Werkes auf die folgenden Gesprüche aber 
bezeichnet Platon selbst sehr deutlich als eine erst spáter hin- 
zuzudenkende. Von der ganzen hier aufgeführten Gesellschaft 
bat an den folgenden Gesprüchen ausser 'Sokrates niemand. An- 
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theil; sondern Glaukon und Adeimantos und wer sónst noch sich: 
diese sokratischen Reden angeeignet hat, alle diese gehen vóllig 
befriedigt von dannen, zum deutlichen Zeichen dass das Werk: 
in seiner Ursprünglichkeit nur der Schlusstein alles bisherigen 


ist. Der Anfang einer neuen Reihe wird es erst im Wiederet- 


zühlen. Dieses Wiedererzühlen ist es nun freilich, was uns vor- 
liegt, aber zur deutlichen Bestütigung des eben gesagten erfahren 
wir hier gar nicht, wem Sokrates wieder erzühlt, sondern erst 
aus dem Eingang des Timaios sehen wir, es waren die vorher- 
genannten und noch ein vierter Ungenannter. Diese nun hatten, 
wie aus den dortigen Aeusserungen hervorgeht, ganz eigentlich. 
Sokrates Reden vom Staate zu hóren begehrt, und wenngleich 
er deshalb die ganze Verhandlung erzühlen mnss, so blieb für 
sie doch der Staat die Hauptsache. An dieses Verh&ltniss also 
hat sich die Uebersehrift und haben sich von Aristoteles an alle 
die das Werk anführen gehalten; um desto .nothwendiger aber 
schien es hiér die erste und ursprüngliche Beziehung des Wer. 
kes auch zuerst geltend zu machen.  Conferantur primum ea 
quae Stallbaumius introductionis pag. XXV. contra. ea verissime 
monuit, sed teneantur etiam haec: 1) falsum esse: quod affirmet 
Schleiermacherus, quae de civitate dicta sint, quum Socrates 
virtutis in universum et quatmor virtutum cardinalium singula- 
tim notionem se quaerere diceret, h. e. librum II. a pag. :369., 
librim IL et libri IV. initium, non civitatis, sed harum virtu- 
tum: causa dicta esse, negligens quod ex civitate recte derivari 
non poterant hae virtutes, negligens sermonis de civitate illis 
locis habiti argumentum et ambitum; 2) non intelligi cur Plato 
quum virtutis notionem invenisset, ignarus libertatis eius qua 
homo quovis temporis puncto, neglecta totius praeteritae vitae 
ratione, esse possit quod velit, dicere etiam debuerit de educa- 
tione, ita ut civitatem in his 'sermonibus iam magis respiciat, 


et. de generatione, qua mixtiones animorum oriantur, et coniun- 


gere ita in eodem opere res a se plane diversas et alienas, qua- 
les sunt invenire notionem virtatis, virtutem defendere, et prae- 
cepta dare accuratissima omnem educationis rationem illustrantia, 
moderari generatiohem; 3) pugnare secum Schleiermatherum 


quum dicat, dialectica omnia recte cum disputatiome de : 
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educafiome civili (politische Erziehung) coniuncía esse, et hoc 
ipso loco dixisset, de idea boni, quae arctissime cobaereat cum 
notione virtutis, dici omnino non potuisse, nisi nostra interesset 
vitam nostram reete ordinari, h. e. nisi virtutis defensio totum 
epus duceret et regeret, ita fieri affirmans ut dialectica 
emnia priorum sermonum hic repetantur, inter se 
coniungantur, et quasi conclusura quadam firmer 
tur; À) pugnare secum Schleiermacherum iterum ac saepius 
nunc non solum affirmantem, cum sermone de. iustitiae laude 
naturali quodam vinculo cohaerere disputationem de idea boni 
et dialectica omnia, et concedentem etiam ad Rempublicam per- 
tinere non solum hanc rem, .sed etiam disputationem de poési 
mimica, quum paulo ante difficile esse probatu iudicasset, quem- 
admodum hae res cum uno alterove Operis fine necessario cv 
haererent; cf. p. 65. introd. 5) quod: Glauco et Adimantus reli 
quique omnes qui hos Socratis sermones audiverant discedant, 
nihil amplius exspectantes, inde non sequi, esse Rempublicam 
quasi conclusuram omnium priorum disputationum, sed opu 
per se plenum et absolutnm; 6) ipsum Schleiermacherum conct- 
dere iteratam narrationem 7ZoA:rsac, quam nos solam habeamus, 
ad rempublicam pertinere. Cur igitur aliter de operis argumento 
iudicemus quam nos Plato ipse, rem ita eomponens, iudicare 
voluerit? 7) Quod non in initio Reipublicae, sed in Timaeo demum 
ii nominentur, quibus Socrates argumentum Reipublicae denuo 
narraverit, ita facile cxplicari, si sumamus, Platonem demum 
quum Timaeum scribere coepisset, vidisse, apte coniungi Rer 
publicae argumentum cum Timaeo; nec, etiam si iám initio, 
quum Rempublicam scribere coepisset, propositum Platoni fuisse 
statuamus cum hoc opere Timaeum coniungere, inde colligi, 
quod collegerit Schleiermacherus, vera non esse quae in Timaeo 
de argumento Reipublicae: dicantur, si quidem ipsam Remp 
blicam respicias, nec intelligi cur Plato rem non ita instituere 
potuerit, ut instituit, si vera sint; 8) parum congruum esse, 
quod ii, quibus narrabat Socrates, cum tantum de civitate hz- 
bitos sermones audire vellent, quod falso sumere Schleiermache- 
rum docuimus, etiam reliqua omnia audire éogantur, et saepe 
inter narrandum declaret Socrates, iustitiae quaerendae causa 
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hunc sermonem institui; 9) mirum sane videri quod Schleier- 
macherus, qui genuinam babeat Operis inscriptionem , iam Ari- 
stotelis testimonio firmatam, qui de secundis Operum Platonico- 
rum inscriptionibus "Wolfii iudicium — Ueberdem sind jene 
erklárenden Nebentitel bei mehr als einem Dialog so unbestimmt, 
einseitig und schielend, dass man den Grammatiker kaum ver- 
kennt, der solche seinem Exemplar beischrieb, ohne die Haupt- 
idee, die durch das Ganze des Dialogs, bei allen Krümmungen 
und Seitenwegen desselben, fortgeht, ricbtig aufgefasst zu ha- 
ben') — sequatur, tamen principalem iudicet quaestionem de 
iustitiae praestantia et praecipue respiciendam. 


*) Cf. iatrod. fn sympos, p. XXXV. 
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Exoursus IV. | 


De numero Platonis. - 





Explicationem numeri Platonici, ante hos novem annos a 
nobis editam, viri docti iudicio suo. comprobaverunt. Quorum 
indicia et censuras, quantum ad rem pertinere videbantur, hic 
primum repetenda duximus. Ac Stallbaumius quidem de cura 
nostra hanc sententiam tulit: Unter die allerschwierigsten und 
dunkelsten Stellen im ganzen Platon gehórt unstreitig die des 
achten Buchs der Republik p. 545 extr. ed. Steph., wo jene ver- 
hüngnissvolle Zahl . vorkommt, durch welche symbolisch die 
Ursachen des Untergangs des vollkommenen Staates ausgedrückt 
und dargestellt werden.  Verhüngnissvoll ist diese Zahl in der 
That auch für Platon selbst gewesen, indem die Stelle bis auf 
den heutigen Tag für seine. Àusleger ein Rüthsel geblieben ist, 
und namentlich ScAleiermacher durch ihre Schwierigkeit eine Zeit 
hindurch zu dem Entschlusse bewogen wurde, das grosse Werk 
der Verdeutschung des Platon bei Seite zu legen und nicht weiter 
fortzuführen, weshalb denn leider ein guter Theil der Schriften 
desselben durch ihn unübersetzt geblieben ist. ' Herr Professor 
Rettig, der uns bereits durch andere Schriften von seiner Be- 
kanntschaft mit Platon Beweise gegeben hat, liess sich indess durch 
die gescheiterten Erklárungsversuche so vieler Gelehrten der àülte- 
ren und neueren Zeit nicht abschrecken, selbst einen neuen zu 
wagen, und wenn Einfachheit und Natürlichkeit der Erklürung 
immer ein Zeichen ihrer Wahrheit oder Wahrscheinlichkeit zu sein 





*) Cf. Annales philologiae ct. anni 1836. p. 403. sqq. 
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pflegt, so müssen wir gestehen, dass das Dunkel, in welches 
bisher die Stelle gehüllt war; durch ihn beinahe mit einem Male 
zerstreut worden ist. Der Verfasser ging von dem an sich 
sehr richtigen Gedanken àus, dass doch wohl hier, was ander- 
würts in diesén Büchern vom Platon als Ursache des Unter- 
gangs des vollkommenen Staates deutlicher bezeichnet worden &ey, 
sy mbolisch durch Zahlen dargestellt sein móge. — Daher erórtert 
er zuerst die vom Platon darüber vorgetragene Ansicht und stellt 
die hierher gehórigen Stellen zusammen; sodann schreitet er zur 
Erklirung der schicksalsvollen Zahl. "Was in: der ersten Ab- 
theilung der Schrift enthalten ist, láuft etwa auf Folgendes hin- 
aus. Drei Grundkrüfte der Seele, :40yocg, Ovuoc und envia, 
unierscheidet Plato, und ihnen entsprechen die drei Classen von 
Staatsbürgern, die er in seinem -Staate vorhanden sein lüsst. 
Ebenso leitet er auch daher seine vier Cardinaltugenden. ab, 
indem dem ioyogc und dén Magistratspersonen die cogío, dem 
Svuog und:den Soldaten oder Wiüchtern die ovóocis, und der 
&uOvuie und der Klasse der Handwerker die Gwoooocvry ganz 
analogisch entspricht, aus der Vereinigung dieser Tugenden aber 
die: Óixot00vr5y hervorgeht, welehe sich eben so im vollendeten 
Staate wie im vollendeten Individuum darstellen und offenbaren 
muss. Natürlich ist es nun, dass jener Reihe von Cardinaltu-. 
genden eine gleiche von Lastern gegenübersteht, die «óixi«, 
axoÀ«dio , 0t und: euecDie.  Wühbrend aber die sittliche Vol- 
lendung nur eine-einzige ist, stellt sich der Mangel derselben 
in vier Hauptformen dar, und só werden denn auch fünf Arten 
von Staaten und Individuen unterschieden; s. lib. IV. p. 4&5 ed, 
St. Der Grund des Verderbens des vollkommenen Staates und 
seines Herabsinkens zu einer schlechten Verfassung liegt in der. 
Auflósung seiner harmonischen Verhiültnisse, deren Folge die 
Vermischumg der drei Klassen von Staatsbürgern ist. Durch sie 
geschieht es nümlich, dass am Ende auch die zum Regieren 
unfühige Klasse das Staatsruder ergreift. Diese Umkehrung der 
Dinge lisst aber eine Stórung des richtigen Verhültnisses def 
geistigen Krüfte und. ihres Gebrauches im Staate. veraussetzen , 
und unmóglich ist es nun, dass die Regierenden denselben nach 
den Ideen: des Guten.und Schónen ordnen und leiten. ; Grund- 





ursáche der Vernichtung der gesunden Verfassung iat die ein- 
getretene Veraehtung und YVernachlássigung der musikalischen 
Studien. Hierdurch wird nümlich auch Verachtung gegen das 
Gesetz erzeugt, und dadurch verschiedene fehlerhafte, den gei- 
stigen: Richtungen entsprechende Staatsverfassungen herbeige- 
führt. Dieses ist also die Platonische Ansicht vom Staatsleben 
und von den Ursachen .seiner Entartuag.  Diese' ÀÁnsicht nun 
wird eben an der berühmten Stele, wie der Verfasser zeigt, 
symboliseh durch Zablenverhültnissc dargestellt, Es würde ru 
weit führen, wollten wir alles, was Herr Rettig zur Begründung 
. dieser seiner Meinung beigebracht hat, hier einzeln mittheilen. 
Es genüge daher, wenn wir den Sinn der $telle nach der ge- 
gebenen Auslegung müglichst treu wieder geben und die nüóthi- 
gen Erlàuterungen mit grósstep Kürze hinzufügen. Das. Ganze 
lautet demnach folgendermassen: » Bisweilen, heisst es, freten 
Zeilen ein, welche wegen. einer. Art Unfruchtbarkeit für Leib. und 
Seele. ungedeihlich sind, so dass unvermerkt Mangel an. tüchtigen 
Münnern entsteht. So kommen durch ein Geschick der. Nothwendig- 
keit, in. Ermangelung der Besseren. ScMecMere xur Regierung ,. oon 
denen bald die Uebung der. musischen. und. gymnastischen Kunst aut 
den Augen gelassen wird. — $0 verimischen. sich nun. die. verschiede- 
nen Klassen der Staatsbürger, es entsteht unter ihnen. Zwist, Feind- 
schaft und. Kampf , und die bestandene vollkommene Staatsver[assung 
geht shrer Auflósung enigegen.:. Dieser Auflósungsproress wird 
mun.eben an der genannten Stelle durch Zahlenverhültnisse dar- 
gestellt. » Es hat aber das góttlich Erzeugte, heisst es, einen 
Kreislauf , den nur. eine vollkommene Zahl umfasst; das menschliche 
dagegen eine Zahl, 4n welcher als der ersten (der Grundzahl) Vermeh- 
rungen (Vervielfachungen) drei Abstánde durch ihre Kraft hervorbrin- 
gen und beherrschen (d. i. ans den drei Grundkrüften der Seele gehen 
wieder drei verschiedene Klassen der Staatsbürger hervor), «nd 
dann vier Begrünsungen von. Aehtlichem und Undhnlichem,*) Wach- 
sendem. und. Schwindendem,"*) aufnehmen , so. dass dieselben (jene 
Vermehrungen) alles, «as in dieser Zahi $st, als benennungsfühig und 


*) Haec non satis accurate vertit Stalibaumius. 
^^) Etiam in his retinenda videtar tranelitiva vocabuli significatio. 
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aussprechbar nach gegenseitigem. Verháltmise: darstellen (Hindeutung 
auf die vier Cardinaltugenden' und die ihnen entgegenstehenden 
vier Hauptgattungen von Lasterhaftigkeit; die 000: sind die vier 
moralischen Gemüthsverfassungen, wie lib. IV. p. 443. D. E. ed. 
Steph. ühnlich in einer Vergleichung gesagt wird). Die vierdrst- 
tige Wurzel derselben (das Verháltniss zwischen den vier Cardinal- 
zustünden der Seele und den drei Seelenkriüften) mit fünf zusum- 
mengespannt , bietet dreimal vermehrt. zwei Harmonien dar (mit den 
fünf Prineipien der Staatsform verbunden — Basis der Berechnung 
— bietet sie zwei Reihen — — Staatsverfassungen (cogoviagc) dar, 
náümlich guie und entartete Staaten; der gute Staat ist aber nue 
ein einziger, vom entarteten Staate dagegen giébt es vier For- 
men — — — —. Es heisst weiter: die eine dwser. Reihen. ist 
gleichvielmal gleich (d. i. sie bleibt. immer dieselbe, ohne zur 
Entartung sich hinzuneigen) und zwar Hundert ebensovielmal (weil 
aueh das Leben des Staates wie das des Individuums einen 
-bestimmten Kreislauf zurücklegt; s. lib. X. p. 615. A. ed. Steph.) 
die andere derselben 4st zwar gleichlüngig, lüuft aber lünglieh. zw 
(d, i. neigt sich immer. mehr zur Entartung und Verderbtheit). 
— — — —. Die Schlussworte beim Platon lauten also: , Diese 
gesammte geometrische Zahl ist. über dergleichen entscheidend , tdm- 
lich über bessere und schlechtere Zeugungen (es muss interpungirt 
werden: Evuzag 03 ovtoc &orÜ ug roroUTOV xuQuog, cusivOVOYy t5 
xa yeugovuy yevéasov, und wenn eure Wüchter aus Unkenntniss dersel- 
ben zur Unxeit den Jünglingen Brüute zugesellen, so wird es Ksnder 
geben, die weder wohlgeartet , noch glücklich sind. Herr Rettig 
will sie verstanden wissen von der wiederholten Multiplication 
aller früher von ihi so genannten Factoren, und gielt'davon 
folgende Erklürung: » Debent ea intelligi de factorum, quos supra 
nomnaei , : repetita multiplicatione, eamque rem causam esse. (in- 
dicatur?) utriusque harmoniae sive autuvOvov vt xai yeipovoy 
yevégtov, & quibus bonarum malarumque civitatum origo et sateri- 
tus repetitur,« und jedenfalls ist. diese Deutung die wahrschein- 
liche. Sollen wir nun nach diesen Mittheilungen noch unser 
Urtheil über die Sache abgeben, so zweifeln wir: keineswegs, 
dass Herr Professor Rettig im Ganzen diese schwierigste Stelle 
in der ganzen platonischen Republik richtig und naturgemüss 


ausgelegt hat, und dass man diese Auslegung, selbst wenn auch 
Einzelnes, wie es allerdings scheint, noch einer Berichtigung 
oder Ergünzung bedürfte, in Zukunft für die plausibelste wird 
anerkennen müssen. Denn sie ist auf eine so einfache und na- 
türliche Weise aus der Platonischen Ansicht vom Leben des 
Staates und seiner müglichen Entartung hergeleitet, dass man 
eine Tüuschung dabei nicht wohl annehmen und vermuthen 
kann. Auch ist der symbolische Gebrauch der Zahl, insofern 
dadureb Begriffe bezeichnet werden, anderwürls beim Platon zu 
finden, so dass man ihn hier Statt finden zu lassen, kein Be- 
denken tragen darf, Uebrigens betrachtet Platon diese ganze 
mathematische Begriffsdarstellung auch hier als eine Art von 
Scherz und Spiel, wie die einleitenden Worte nicht undeutlich 
zu erkennen geben, und wir werden somit unwillkürlich an jene 
berühmte Stelle im Menon dadurch erinnert, die den Gelehrten 
mur desswegeht so viel zu schaffen gemacht hat, weil man in 
ihr ein schweres mathematisches Problem sucben zu müssen ver- 
meinte. Aber so pflegt es denen zu ponens die keinen Scherz 
verstehen. E 

Friesius, qui ipse eandem rem ixSliass conatus.est, ita 
iudicat: So hatte ich meine Meinung schen vor lüngerer Zeit 
als Mathematiker vertheidigt, als ich bei der. Anzeige der Vor- 
lesungen an der Universitát zu Bern für den Sommer 1835 eine 
Abhandlung des Professor Rettig von diesem mitgetheilt erhielt, 
welche einen ganz neuen Versuch zur Erklürung unserer Stelle 
macht. Nach genauerer Vergleichung finde ich die Vermuthung 
des Professor Betfig ungemein scharfsinnig. Ich kann darüber 
so berichten. 

Uebersetzen wir den ersten Satz: Es ist dem goitlichen Er- 
zeagten ein Umlauf, welchen eine vollkommene Zahl umfasst, 
dem menschlichen: aber eine Zahl, in welcher beherrschende 
und beherrschte Vermehrungen drei Abstünde (azooz«o«sic) (oder 
drei Kreise, eoxerocracsg) und vier Schranken annehmend 
alles ühnlich oder unàáhnlich bildende, alles. vermehrende und 
vermindernde befreunden und rational gegen einander machen, — 





* —*) Cf. historiam philosophiae P. I. p. 888. sqq. 
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denken dana mit Rettig an die drei Stámde im platonischen 
Staate und die vier den Staat ordnenden Tugenden: so kónnen 
wir das arithmetische Bild vortrefflich politisch deuten. Die 
beherrschenden und..beherrschten :(?) Vermehrungen siad das 
Volksleben. "Wenn in diesem die drei Stünde durch die vier 
Tugenden in Schranken gehalten werden, so wird das Leben 
in Ebenmaass und Ordnung gehalten. 

Dann lesen wir weiter: «v. éniroiTOG nvDumy n&unaó. OVbV- 
ysic dvo mapéysron &guoviaa , — triv uiv logr (Goxig — Tr v.Óà 
£counxn này rj ngourxe, Óà, und übersetzen: aus diesem giebt 
das Verhültniss der drei zur vier mit der fünf verbunden zwei 
Harmonieen, die eine eine gleichmal gleiche, die. andere gleich- 
seitig zwar, aber zum ungleichseitigen neigend. : 

Bedeute nun die fünf Platons fünf Staatsverfassungiformen 
(Politeia, Timarchie, Oligarchie, Demokratie und Tyrannis), 
so sagt der Satz: das Verháltniss der drei Stünde zu den vier 
Tugenden giebt mit den fünf. Staatsverfassungen zwei Harmonieen, 
námlich die eine der vollendeten Gerechtigkeit (in der Politeia), 
die andere zwar auch noch eine gerechte, aber in der Hin- 
neigung zur Ungerechtigkeit (im Verfall. der vier andern For. 
men). Dies letzte spricht: sehr für Rettigs. Vermutliung, weil 
hierin so klare pythagoreische Symbole liegen. Pythagoreisch 
ist ja coiP'uóg (cexi; icog die Erklàrung der Gerechtigkeit 
und der Gegensatz von iGog75x5c uhd zpopxnge dem des guten 
und bósen gleichgestellt. Endlich passt nun auch der Sehluss: 
wenn die Gesetzgeber diese ganze geometrische Zahl, das heisst 
den ganzen Erfolg dieser Gesetze, nicht kennen, so werden sie 
. den Staat übel berathen —. ganz in demselben Zusammenhang , 
und das Ráthsel entliált die ME der Eenuen folgendei 
Betrachtungen. os 

Allein das letzte Wort in der Saclie T dies nicht sein, 
sondern es. muss auch noch eine arithmetische Lósung des 
Rüthsels dateben bestehen. Denn meiner Meinung nach kann 
Rettig im ersten Satz das v o zóowrw mnd im zweiten weder 
das roic eosiiD eic noch irgend die Zahlformeln éxoró» rooav- 
TGXig; und éxeró» uiy — .tQidiÓog brauchen. Denn was er d&- 
rüber commentirt, wird er in keine: Üebersetzung brimgen, es 


bleibt alles umbestimemt willkürlieh, und würde diese Ueber- 
seizung zwischen den Ausspruch der Harmonieen gebracht, so 
fiele die ansprechende Bedeutung.der pythagoreischen Formeln 
weg. Dabeiistaber doch die Erklárung des Barocius und Schneider 
für eguPu0g eno Ótvuérpoe Onrov ntunaóog so klar und sicher, 
dass sie nicht umgangen werden kann, und darum auch nicht 
meine Uebersetzung von éxaróv uiv — Osouévw» ív0g éxaatov. 
Ich meine daher, dass Platon das von Reftig angegebene politi- 
sche Bild durch die Zahl 5040 arithmetisch und geometrisch con- 
struirt hat, so dass im Diagramm das Dreieck 3, 4, 5 der Politeia, 
das 5, 5, 7 der Timarchie 7, 7, 10 der Oligarchie, und das ungleich- 
seitige 10, 7, 13 (mit welchem die Zahl, wie Aristoteles sagt, areosoc 
wird, nàmlich am Würfel) der Demokratie und Tyrannis gehürt. — 
Ali, quorum nomen inter nostri temporis philologos: me- 
rito elarum habetur, literis privatim ad me missis, rem no- 
vam his verbis exceperunt: »Als ich Ibr Programm de numero 
Platonis erhalten hatte, war ich so eben mit der Lec türe 
der Politie mit einem jungen Philologem beschiüftigt; wir haben 
Platos Dialoge gelesen. und hatten uns über das Rütbsel der 
Geburtszabl, so wie vordem ich allein, so jetzt zusammen ab- 
geplagt, ehne etwas erwühnungswerthes zu fnden;. da erhal- 
ten wir Ihre Lósung, l1ch kamn die Ueberraschung nicht schil- 
dern die mir hier zu Theil geworden, ich hielt den Fund so- 
gleich für ein unschátzbares Gut, auro pretiosius — so sehr 
im Geisle und Sinne des Philosophen fand ich: die Abhandlung.« 
. Contra C. Fr. Hermannus novam numeri explicaGonem pro- 
ponens, mon refellens nostram, ita: »Unum superesset, quod 
iure meritoque ex nobis quaerere posseüs, quid fandem Plato- 
nem moverit, ut hunc potissimum numerum civitati suae fatalem 
poneret quidve in sesquitertia illa ratione singulare invenerit, 
quapropter eam (oti huic €omaputationi pro fundamento daret; 
sed quamvis nec antiquius nec nostra aetate defuerint, qui aut 
aequaliatem bonarum, inaequalitatem malarum generationum 
eausam dicerent, aut quod Rettigianae disputationis caput est, 
universum loci acumen in trium animi partium cum quatuor 
virtutibus cardinalibus coniunctione quaererent; nos tamen, qui 
emnino aeoralium allegoriarum quae dicuntur rarissimum apud 





veteres usum fuisse censemus, im verborum explicatione, cnius 
ipse philosophus materiam praebuit ,. subsistere. quam in aliena 
ipsi sententia obtrudenda periclitari malumus, nec nisi illud 
affirmare audemus, nullam magis ob causam Platonem ,hunc 
locum operi suo intexuisse, quam ut homines ád arithmetica 
Studia aceuratioremque numerorum cognitionem accenderet. 1s 
enim quod Dehlis. respondisse fertur, qui ipsum de cubi duplica- 
tione oraculi Delphiei responso imposita consuluerant, illi quoque 
responsurus fuisse videtur, qui eum de huius numeri causis inter- 
rogasset àmbagesque miratus esset, quibus tam simplicem rem 
circumdedisset: ur rovro oita Das yorvat.noÓOsiy avrov, aAÀa 
Qipogreaceuy "EAAgau stà0L, ttoAéuov xol xaxov ueOtuévovg Mov- 
Gatc OptAsiy xol Oux Aoycv xal óue uaOnuctov rà nad xa- 
vortpairoycac ef Aef e xai esque trois avupépsaD as. ct.") 
Cf. indicc, lectt. Acad. Marbarg. a. 1839. 

Nec vere Hermannus, nos universum loci acumen in trium animi 
partium cum quatuor virtutibus cardinalibus coniunctione quaesi- 
visse tradidit, necrecte moralium allegoriarum, quae dicantur, usum 
apud Pythagoraeos et Platonem repudiavit. Nam Pythagoraeos iis 
usos esse constat Aristotelis testimonio, Met. A. 5. & 0? roig aguO- 
pog éóxovy Oeupsiy óuo pata noAAc voic oUat xol j«yvouévoag, 
pov 1j &y nvgl xoi ys xoà VOaTu, Oru TÓ này ocovÓi zv agrD uay 
sttÜ og Óvxeogiyn, r0 02 voiovÓL spur). xal voUg , £regov 2 xav- 
Qog xal vv GAÀocV Og sumeiy ÉxcOtOV Ouoieg. coll. Met. A. 6. 
oi uiv y&o llvOcyogsot uiprcts TÀ Üvrta qagiv eivai TV. 
coiOuoy. Cf. praeterea Bóckhii Philolaum p. 43. 192.; Bran- 
dis. hist. phil. I, 470. sq. et quos ibi laudavit, Platonem iis 
usum esse satis nobilitatus locus ia hoc opere, lib. IX. p. 587. 
C. sq., probat. Cf. Schneiderum p. LXXXXII sqq. praef. ad vol. 
]II. Eodem pertinent etiam baec Aristotelis: &rc óà xei &AAwg, 
voUy này vÓ &p, ÓucTQunv 0? và Óvo' uovayog yap p Ey: vóy 
Óà voU émunéóov apvO Ov, Ookuv' alsD now Óà TOV roU crtepsov., 
Cf. Aristotel, de an. I, 2, med. Cui denique persuadebit Her- 
mannus, nullam magis ob causam Platonem hunc locum operi 
suo intexuisse, quam ut hemines ad arithmetica studia accu- 





e 


:*) Cf. Plutarch. de daem.: Socr. e. 7. 
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ratioremque numerorum cognitionem accenderet? Nam ut taceam, 
quod mathematica studia satis iam commendaverat philosophus 
libro VII, p, 522, B. sqq.; quod indignum foret philosopho et 
rei gravitate, si nihil serium his subesse statuatur, quod tum 
haec res magis deterrere potuisset a mathematicis studiis, quam 
allicere; omne Hermanni commentum refellitur uno Aristotelis 
testimonio, qui duo hoc loco indicata esse docet, causam  interi- 
tus civitatis perfectae et (empus; et hoc est, ad quod in ex- 
plicando numero ante omnia attendendum videtur. Gf. Aristotel. 
pol, lib. V. c. X., vol. II. p. 1316. ed. Bekk. — Ev 02 vj rtoAtreia 
AéyeraL uiv nspi row usra(joÀuv vzO rov Z£wxgotQvg, OU név- 
TOL AfyeraL x«Àdg' tüg T5 yOQ Ggiguo moÀeursieg xal stQotus 
oVarng oU AÉyt&t tQV psrafoliy iQiag. Doi yàp atruov &iyau TO 
Hn uévecy unoiv, «AX dv vui meguo0Q perafaAVay ; ey ó 
eLy&L TOUTUY, (V énirQirog. nv un "eund. Ovbvyeig Óvo ap- 
poviac TIO ÉY6T OE , Aéyw, 0ray O TOU Ovaygapquerog &ouO uoc 
TOUTOU yénirat Gegsós , wg tig quasug move qpuovang . gecuAov; 
xel xQeirTOUG TüG nuxielac. TOUTO uiv ovv eUró A£ymw iGug 
oU xcxog' iEyerau yag eivai rwwag, ove. suxiQevO vat x«l yt- 
yégOat arovdaiovg &yógag &àvvetov: «A cuta ti Gy fóuog. ei nera- 
Boix, Ig U7t EX&LUOU Aeyouévmig aQigng rtoAtelag uaAAov j TOV d 
JLG GOV Xi TOV ytyVOUEVOY mAyTUY ; Koi àyó ré roU ygOovov, Ót 0» 
A&ytL rtaVTO pere faMenr , xal to Hw Cid aos Peru eva yiyyegÓ e, o Gua 
ptrafair. olov &( Ti] mgozége muégq iyévero rrjg vQorjg, aua 
aga perefjaÀAe. Nam causam universalem interitus Aristoteles 
secundum Platonem eam esse dicit, quod nihil maneat.  4D;oi 
yàg elrso» sivau rÓ ur ucvüy unÓiv, x. t. É. ab ea pendere 
alteram, s. specialem, quae indicata est verbis: agygv Ó' eivai 
TOUTUV, (de significatione vocabuli «yz; Cf. Aristotel. met. I, 3.) 
QV énirQuroc nvD wi nepat gvivytig dvo couoviac Se géyeron, 
Aéy ov, ürav Ó toU Óiaypgaupuarog aQuOuOG vOUTOU 
yévgtau gGzsQsoc, quorum verborum, quae cAAxyogsxog pro- 
eul dubio accipi debent, sententia explicatur iis quae sequuntur , 
0g T!g qUOtug 7OTS QwoUguc qavAovg xoi xgeirroUg tüc fta.- 
ó&eg. Tempus interitus indicatur verbis xai ós« r& r0U xQ0- 
yov x. t. £é. Et recte Friesius l. l. p. 379. Wir müssen zweitens 
voraussetzen (wogegen Schneider verstossen hat) dass Platon sich 
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etwas zusammenhüngendes bei der Sache gedacht habe, sonst 
würe unser Rathen ja ohne Ziel und Zweck.« Sed hactenus de 
his. Iam, quum alia firmioribus argumentis quam antea super- 
struere, alia eaque pauca, quae recte desiderata sunt, emendare 
posse videamur, ne veritas. denuo obscuretur, ad eandem rem 
nobis redeundum esse putavimus. Repetemus ea, quae recte: 
nobis disputavisse videmur. 

^ Virorum doctissimorum qui. de numero Platonis scripse- 
runt, haud facile quis numerum inierit. Quorum nomina et 
sententias si cognoscere velis, adeas C. E. Chr. Schneideri 
libellum quo Variae variorum de Platonis numero opiniones 
continentur. Ne nostra quidem aetate defuerunt, qui idem 
argumentum tractandum sibi sumerent. In eorum numero est 
Friesius, Schneiderus, Schleiermacherus." Hic vero quod in 
explicando hoc numero sibi oblatas difficultates solvere non 
potuisset, primum commotum se esse profitetur, ut coeptum 
opus Germanice tradendi Platonem e manibus deposuerit; et ne 
nunc quidem omnia sibi ad liquidum perducta videri pronunciat.*) 
Rem igitur difficilem aggredior et arduam. Quare ut omnia ma- 
gis plana et perspicua fiant, in ipso quasi introitu disputationis 
explicandum videtur esse, quam viam in hac scriptione secuti 
simus. Itaque ipsum Platonis locum primum exhibebimus; deinde 
sequetur placitorum Platonicorum, quae tenere necesse est, ex 
Republica petita brevissima adumbratio; tum in unum collige- 
mus omnes Reipublicae locos, quibus Plato eandem rem, de qua 
hic agitur, planius- proposuit ; postremo Platonis numerum expli- 
cabimus. 3 


.[:NNumerus Platonis. 


, , y . , 
Ope rotvvv, sv Ó yo, negousÓa Aéyety , rive TpOrtoy 
riuoXxQaria yévout  &y dE agigoxgarieg. i) r00s uiv amAoD», 
OTt vtàga moAirel uere ffaAAe, éE oiroU voU Éyovrog tàg GQyag, 


*) His nune accedunt Friesius et Schneiderus iterum, Branisius, C. 
Fr. Hermannus. 


**) Gf. vers. Sehletermacher. p. 589 sqq. 
20 
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Oray à aÜrQ tOUTOQ cacig &yyévitan, ouovoobiyroc ó8, xà FLOCVU 
oMiyoy f ádóvarov sun oves ; "Eatt yao oUtQ. Iw ovy àn, 
eimov , « I. Axa" , 5? "noA "piv xumóaeras ; xai 7) gacua- 
covotww oi émixovgos, xe oi &Qyovreg "tQ0g &AÀQgAovg E xoi vtoOG 
éavrovg; 13) fovAe, woneo Ounoog, tvycousDüc raig Movoaus 
&imeiy quiV, Omuwg Ór mQurOV gai Eumsde, xoà quusy eUrag 
rgayixós , Gg "tp0g meidag "ug moupovOcg xol igeayniovaas, 
0g ór onovóg Aeyovcag, VyriioAoyovuévag Aéyty ; llog; £20é 
fig. Xadnóv này sión vea 7LOÀLV oU te) Sugügay CAL in&à 
ysvopévo 7txy tL gogo éguy, OUÓ ?») Tout] BUcaatc TOV 
&navta pevei z90vov, aAA Aaron. Avaig Óà qar oU ,Hóvoy 
gvrois éyy&otg , .&AÀAO xai àp énuyeloug 6o0ig qopa xci aqogía 
vins T6 X&L GUT OV ytyvovtat I OTay 7teQLtQO07t o éxacGotg 
XUxAuV fteQupogag Evvamteci., fpayvfiow niv Üocyvnogovsc, 
dyayrio:g à dvaytiag. yévovg Ó28 vperégov tuyoviag vt xoà aqo- 
Qiag, xaimeQ Ovreg Gogol oUg sjy&uOvag noÀsog émoiüsvgaaOs, 
ovóiy uGÀAov Àoywzua uer aicÓTGseg rtUbovtat, &AAx mtaQtu- 
Oiww GVTOUg, Xci ysvvgovg. maiÓang mort oU Ó£ov. Eg. Óà Oslo 
pi yero "tegíoóog 7j» agvO ug nspiAauflays, véAstog , &vOQu- 


€* [ 36' , , 4 , 
"tti: 02 £V € nQuro avEnceg Ovvepsvai Te Xa ÓvVacevopuevat 


s 
teile amogaous, rérraQag 0à ügovc Acfovoat OpoLoUy rcov Tt 
xpi ayouoi.ovytuvy xoi avEovrwv xoi qÜwvOVTeOY rmavrc noooc- 
yoga xoi Qutà moog &ÀAnAc anéípuvew ov &wrguog mvOumv 
"meuacÓL. gvivytig Óvo aguoviag magéyetoa, TQlg ovbnÓ ig, TY 
uà» lan» Lgaxig, éxarüv Tocevroxig, vyv ÓB icoumxo uiv ti, 
"toou5xu 0B, éxerov này ap.OuGv nó ÓvapérQuy Órntov neuno- 
0og Ósouévwv évüg éxagow , aQntoyv dà Óveiv, éxaróv 0B »xviwr 
vQiGO0g. ÉUunag 08 ovrog agvÓ ug yeuuevQuxóg, ToloUTOU xUQiog, 
2 , 1 , , «v. c E] , € 
kei T€ XGL ytLQOYOV V OPRUeU cg Ot«cy GNO eG scii 
ol quAaxeg. gvyovxibugt yup vvpiotg naga XOLQOy, OUX 
eUveig ovó eUrvgeic naridsg EGOVTOL" (QV xa TOT) GOVTO uiv TOUG 
&gicovg oí agoreQo, , O1.ug O2  Ovttg &vobtoL, &(g tà TOV ftaré- 
QuV cU Óvyaueig éAD-Ovreg cy vtQuiTOy &oBovrou ay eleiy qvAa- 
X&g OvT&g, TtyQ 6&ÀctrOV. TOU ÓcovtOG TynOcutvoL TO nOovGixmc, 
devrsgov óà rG yupyacixtis. OU'sy dpovaórego yevioovra, Vpiy 
0i véoi. ix Óà TOUTQy &Qyovvtg OV "LXV guAaxixol xateergoyra, 
7tgüg TO Qoxuuaouy rà "Hoió0ov .z& xol c "xo Upiv yévm, 


-— 
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Xovaov» Te xol aQyvgoU xa ycÀxoUY xal ciónpogy. ópoU ài pe 
yévrog Giónpov doyUQu xai xaxov Xovoo GYOp.OLOTXG dyywios- 
tat XcÀl Gy dvaguogvog, & yevóusva , oU Qv éyyérmzon ! 
ac TiXT6L nOÀp.Oy xoi ga. ra ryg TOL yeytac xen gavas 
&iyat qaOiy , Ozov Gy yiyvgrau así. Koi 0pÓ c y» ég , ovt 
emtoxpiyeaó ou qcoousry. Koi yap, qv à iyo, avayzg, Movoag 
ys ovcag. Cf. Pol. lib. VIII. p. 555, extr. ed. Steph. 


Placitorum | Platonicorum, quae huc pertinent , 
brevissima adumbratio., 


Loci haud unquam satis intellecti natura facit, ut antequam 
dispiciamus quae sit eius sententia, nonnulla Platonicae doctrinae 
in Republica traditae capita, quae huc maxime pertinent, in 
memoriam revocanda esse videantur. Primum quod Plato tres 
esse animi humani partes demonstravit, Aoyov, Ovuov, énióv- 
pier, cf. Pol. lib. IV. p. 435. sqq. ed. St.; deinde quod tres 
etiam civium classes esse voluit, quae tribus animi partibus 
responderent ex iisque originem suam haberent; cf. Pol. lib. IV. 
p. 435. extr, St. o ovv zuiv, n» 0^ àyà, noAM) àyayxg Óuo- 
Aoysi», Or, ye tO GvtOG dp éxagu tVegty TOY &Or ve xoà nO, 
&neQ ày rj n0Às.; oU yao mov GAAoÓty Exelge. oxpixvat, yeAoioy 
y&g &y tij, ei tug ounO'ei r0 Ovpuotniig ur) ex vOv iOuroy dy 
TGig 7"0ÀEGL. yeyOVéyoL, OL Ó] xoà &yovgu. tavtNV T9 citiny, 
olov ol xarà vr» Oggxnuv vs xoi ZXxvOwxmyv xol GysÓ0» t& xarà 
róv GV tOmoV, 5j T0 quAouaÓdg, O0 O7 nsQl TOV maQ muiv ua- 
Aug QV tig aitukcauTo zónov, 7j T guioygnpartov, Ó mi rovg 
Té Qoiyxag siva. xoi TOUG XatG iyvntov qain rue Gy QUy 
52xXiga* Kol uaa, eg. Tovro uiv 0j oUrwg &y&t, qv Ó idyo, 
xal ovóiv yaÀsOv yvovat. Ov Orto. tum quod ex tribus 
animi humani partibus tribusque civium ordinibus doctrinam 
de quatuor virtutibus repetivit. Nam Aoy« et magistratibus 
ex adverso ponitur sapientia, Jvuo et militibus fortitudo, 
&udvuie et opificum omni generi temperantia. Iustum vero 
animi vel civitatis statum, h. e. óixoiocvvi», tum oriri dicit, 
hae virtutes in uno homine vel in una civitate coniunctae 
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fuerint, cf. Pol. lib. IV. p. 427. sqq. ed. St.; postremo quod 
quatuor virtutibus vitiorum quatuor genera opposuit, rod«Ur 
&rra, oluei, quoouev xol vr9v TOUTUV TGpaymy xoi mniavqv 
&ivaL tuv Tt GÓixia» xoi GxoAediay xol ÓsMav xol GuaDicy 
xai gvAAxflóqv maccv xaxiav. cf, Pol. lib. IV. p. 444. St. tan- 
dem quod virum honestum bonumque unum esse dicit, unam 
etiam perfectam civitatem, vitiorum vero esse innumerabilia 
genera, quatuor autem inprimis insignia, quemadmodum etiam 
quatuor civitatum corruptarum genera prae. ceteris in oculos 
incurrant. Quod si igitur haec varia hominum civitatumque 
genera computaveris, quinque hominum species totidemque 
civitatum reperientur. Cf. Pol. lib. IV. p. 445. St. Koi uzv, 
2v ó' &yà, &gn&p.Gnó Oxomu&c uo. qoiverou, émuóg rasa 
avoue TOU Aóyov, €» iy eivai tiÓ0g tüg E ELLTT 
cepe à TQg xaxiag, rérraQc à à&y ovtoig rra , &v xoi 
&&iov numoómyas. IIoc Ayeig ; &py. "0co,, qv à iyà, mo- 
ALTELOV TOOL sigiy &lÓ: &yOVTEG, TOGOUTOL suyÓvyevovat xat 
Wvyms zQónoi civat. loco, àn;c Ilévre uiv, qv à é&y, moA- 
veLdv , ttévre 0à yvync. Quod si denique animi humani partes non 
bene ordinatae temperataeque fuerint, omnem vitam omnium per- 
verti affirmat. Cf. Pol. lib. IV. p. 442. ed. St. Koà rovro ór ovro 
vQaqéyte xoi ug &ÀnD Gc tà evrOY uaD. vts xol nai0evO érte rtoocT- 
uerov voU imiÜvumgtuxoU, 0 Ór, nÀsigov trc Vvyne & éxagu éori 
xci ronpurov qvos. &mAngotaroy, O tnQrGtrOV, um TO mWp- 
nÀacOwv. r&Gv nsi TO GOuc xoAovué£yov Óovov noÀi xoci toyv- 
póv yevopevoy OUX XU TG CUTOU nQotty, aAA xaraóovAcocoÓ ct 
xot GQyey enu Qn an QV OU mgocrjxoy «vto yév&, xal Evu- 
woyra vOy fov movtwy GvotQéyp. 


Colliguntur omnes Reipublicae loci quibus Plato ean- 
dem rem, de qua hic agitur, planius proposuit. 


Sed ne nunc quidem ad ipsam loci, de quo agitur, expli- 
cationem accedere licet. NNecessario enim sequenda est inter- 
pretum consuetudo, qui quaecunque difficilia intellectu sint, ad- 
vocatis in auxilium aliis locis facilioribus explicare conantur. 
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Colligemus igitur omuia quae Plato aliis locis de' civitatum inte- 
ritu ita tradidit, ut de eorum sententia nemo dubitet. Ac primum 
quidem afferendum videtur, quod Reipublicae lib. III, p. 419. 
scriptum est: Tov xcAMoT &Qo HOvVOuXT] yULVOOTIXIV XEQUVVUY- 
re xal uetQus Tara TQ urn ,figoaqpégovza , roUrov opO' orar 
Ov qoiuev &Y CL reAéag MOVGOLXOTOTOY xol &UeguogtOTetov, noÀv 
peor, 5 TOv Ttàc yopÓóndg GÀÀnAeug Sv ravra, Eixótwug y, 
égn, ( Zoxoerc. OvxoUv xal & d TLOÀEL T)LIV , o DAovxay , 
derjaet TOU TOLOUTOV TiVOg cel émiorarov, £L uéAA6es o noÀt- 
vrsía Gc6caO au; denatu uévto, dg olov ré ye uuo. . 

Reip. lib. III. p. 414, sqq. St. hanc Plato fabulam narrat: 
Persuadendum esse summis reipublicae. magistratibus, militibus 
tertioque civium ordini, quod intra terram simul omnes ficti 
nutri et educati sint, quemadmodum nutriendos et educandos 
esse paulo ante ostenderit.  Perfectos deinde terram matrem 
in lucem edidisse, esse igitur fratres terra procreatos, Deum 
vero qui eos fingeret eorum animis qui ad imperium apti essent 
aurum admiscuisse, argentum militibus, ferrum et aes agricolis 
et opificum omni generi. Quum vero omnes eiusdem generis 
sint, fieri, ut plerumque sibi similes procreent, interdum vero ex 
aureo nasci argenteum et ex argenteo aureum, reliquaque 
omnia ifa ex se mutuo. Magistratibus igitur praecipere deum, 
ut non aliam rem diligentius curent, quam quid harum rerum 
animis natorum admistum sit. Aere ferroque intermistos pro- 
trudendos esse ad agricolas et opifices. Si vero ex his quis 
auro argentoque intermistus natus fuerit, eum educendum esse, 
et vel inter summos reipublicae magistratus, vel inter milites 
recipiendum. | Nam esse oraculi responsum, íum interituram 
civitatem si ferro aut. aere 4ntermisti reipublicae gubernacula. teneant 
— 9 yonouoU Ovrog vOTs tqv nO ÜwxqpÜegrvor, Otev avtEV 
0 GiÓngovg 7) O ycÀxoUg QvAaír. Ex perturbato igitur civium 
ordine, quo fiat ut ad militiam vel opificia apti ad reipublicae 
gubernacula admittantur, reipublicae ipsius interitum hoc loco 
Plato haud dubie repetit, Id quoque attendendum est, quod 
hoc oracult responsum esse dicit, quemadmodum libro VIII, 
Musas rem tradere fingit. 

His addi debent quae in tertii libri fine leguntur p. ^16. 
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E. quo loco auri argentique usum militibus interdicit, addens xoi 
oUto uày aotowtT Gy xo acLouy tqv noA Onors Ó' aUtoL yrv vc 
idixy xal oixiag xol vouiguatoa xrpcovrai, oixovouoL uiv xoi 
yeupyol &vri qvAaxmav &goytat , ósorovot 0 &yÓ:gol ovr Evnuacy cy 
vUV GÀÀwV TtOÀLtOV yevngGOVtCL, uLGOUVTEG ÓÀ Ór) xoà uugOULEVOL 
xa énifovAsvovreg xol éniflovAsvousvou ÓuxEovau rvro TOv. Biov, 
7xoÀU TtÀsio xci uGAAOv» ÓcÓLOTsg TOUg EVOOV, v TOUG tbc D-tv mo- 
Asuiovg, D'éovvreg nó vore iyyUtoavro oAéO gov avcoi 
v8 x«l &ÀÀg nóAig. Huc etiam referri debent quae libro 
IV. p. 491. exstant: cÀAo tv uiv &AÀwv dartov Aoyog" vev- 
godóaqoi yo gavio, y&VOLEVOL xti Qiagóogévrsc xel moc- 
7E0L0OauuévoL elo un Ovttg 7toÀet ovóiv Óetvov* quAaxeg 02 yópuuy 
Te Xi stoÀe0g ur) Ovteg, GAAx OoxoUVteg, OpGo 07) Or, taoay 
&pónv noA, amolAvcG: x. t. é. et in fine paginae, "Ereoa 
ón, e^ &oix6, TOig qvÀaEw svonxoutv, & ma«vri rQO0vwo qvàia- 
xTíoy Orte unnore &broUg ÀnGtu sig try r0Av napoOvvra. Iloia 
roUra; llAoUtüg te, yv Ó. dyo, xe nevia: oc ToU uà» rov nv 
Tt Xal &gyiav xol vtottQuOMÓY moiroUvtog, toU ÓO? 
&veAsvÓsoiav xai xaxotgyiav ngog tO vVeoteQiauo. 

In eandem sententiam scriptus est hic Reipublicae locus: 
"AAX Otev ys, oluow, Ónuiovoyog àv 7) Tug &AÀoG yonnattcrc 
qUGsL, Ensuto Énoupousyog ) nÀovto 7) nns T) (Gyvt 7] &ÀAo 
Tt TOLOUtQ 6iG TÓ TOU TtOAEjuXOU elOog Ertuyetor] LéVou , 7) rav rtoAs- 
puXàY Ttc &ig v0 ToU fovAsvtixoU xol qvÀaxog avaiuog Gv, xci 
và GÀMjAwy ovto, Opyava uetaAeuavoot xoi tà TipAc, 7] Ora 
Ó avrüg "tàyro TCUTC Guo niyeigr) oorrew , tórs oluat zo goi 
Óoxeiy raUT1Y tnYv TOUTOY uera BoAnv x«i noÀvmo ey- 
pocvvnov oAtsO oov eivat r5 mOÀtw llaevranoci uiv ovy. 
Cf. Pol. lib. IV. p. 435. in. St. | 

Iam videtur in auxilium vocandus esse praeclarus ille Rei- 
publicae locus, quo tam perspicue clareque de rerumpublica- 
rum conservatione et interitu, ex musices diversis generibus 
repetendo, disseruit Plato,"ut recte eo uti posse videamur, 
sicubi de eadem re obscurius dixerit. Tradit autem: Rempubli- 
cam quae semel bene currere coeperit, pergere quemadmodum 
orbes soleant, qui semper maiores fiant ^ Nam bonam educa- 
tionem bona ingenia efficere, bonis vero ingeniis praeditos, si 
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bona educatione usi fuerint, meliores etiam prioribus evadere, 
cum in reliquis rebus, tum in generando. Videndum igitur 
esse summis reipublicae magistratibus, ne quid circa gymnasti- 
cam et musicam artem mutetur,  Interire enim civitates, .cum 
educationis ratio et musices praecipue, quae educationis multo 
maior pars est, (cf. lib IL p. 377. St.) mutata fuerit. Nam 
paulatim se insinuare istam legis neglectionem in mores et agendi 
vivendique rationem; in commerciis iam maiorem deprehendi, 
tum prorumpere in leges atque respublicas cum multa licentia, 
donec .(andem omnia et privata et publica evertat. Servari autem 
civitates et meliores fieri, si educatio bona fuerit, Cf. lib. IV. 
P. &25. St. Koi MxVs, &EOP, TtOÀLTELO:, éayneg &mat Opu5op 
&U égyeran (007080 xUxAog au Eavopévn, rgo xo séxidevatg 
xguor cebouévg qvatig ayad ac é épriouel, X0 CU quate Xgnavoi 
TOL TIG TT T avril Bovópevot ét, BeArioug TOV roorépon 
gvovrai elg v5 TGÀÀC xoà &iQ TO yer, (OTI Q xat &y TOÍG 
&AÀoug Dwoig.  Eixog y, &u. 2e toiyvv 0x Bpeyémv simciv, 
rovrov avÜsxtéov roig EtusAnteig TQg "O0À&s0g, Org Gy evrOUG 
uz ÀAa8g OwpÜegiv, aAMk maga navra ovrÓ qvAarrUOL, T( 
pm vewregibswy tegi yvuvacuxiy vs xoc uovaixmv raga Tqy volu, 
&ÀX Gg olov rt uG Meg qpvAavrsw, qofovuévove, Orav zig AÉym, 
eg TZV 
GoioTyy L&ÀAOy inipoovéov &vÓ goto: , 

| rus G6LOOVTEOO, vea] auqunéMn vos, 

"n noAAcxIQ TOV Ttougci]v Tug olrou A£yew oUx quota yéa , GAAÀ 
TQOmov QÓrjc véov , xoi roUTO énoav n. ÓsiÓ ovt émtouveiy TO toLOU- 
TOV OUT6 uno ffavew &i00g yàp xouvy ovato perafaAAay 
svAafréov og iy 0Ào x vvÓvvsevovto' ovVÓau oU yàg xevotv- 
TXL LOUVOLXG TQOTLOL GVEU VtOÀLTLXOV VOLOY TOV pE- 
yicuy, ug qnoi re douov xal éyo nsiO oua Koi uà 
TOÍVUV, ép Ü "dotiuowros, Jig TOV mens.Guévwv. TO 7 gvAaxtr- 
Quov, qv Ó £yo, c) &ux&y, iyraDO a vtov oixoOoparéov Toig QvAc- 
Ev , dv.uovauxi. .H yovv nogovopio , pr, óqoiec avr AavÓ'ave, 
nogoaóvouérm. Noi, éqrv, wg iy moióiAg ys uépsu xal wg xaxov 
ovóày doyobouévg. Ov? yao ipyalsras, &qu, &ÀAÀo ye, T xara 
GpixgOv &igouicouévm Toéuo vmogosi noog r& Ou Te xoà TG 
éurqgóeupara ix ÓB roVrOV sig Trà moOg "aAAgAovg EbvufloAaue 
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unica éx fate éx 08 07 ry SvufoAaie &pyereu ni roig youovg 
xal nodurtioc GUY toÀÀr, e Zuwxpateg, catiyeia, Éwg Gv rsÀtu- 
Téca nayta iig xai ànpocíc avarQéy p. Eis», qv Ó 
iyw oU TOUT &yet; Zoxci uot, égn. Üvxo)v 0 i£ agyrig &éyopev , 
TOig Tueré£Qoug mouciv iyvouwtéoov sUvÜvg moidi.xg usÜsxréov, 
Gg "V"XxoxvVOuOV yuyVouévue «vtgg xai ma(ónv ro. vtov ivvouovg 
ve xa OnovOaiovg ék «vto» GvÓgag evíavecÜaL. aÓvverov Ov; 
Ilàg ó' ovyí; &qr. " Ürav ór) ge xaAGg Goboyusvos naiósg natttuy 
&Uvouiay óuà tig uovcixne eigO£buvrat, aA roUVavriOV Tj exei- 
yowg sig movra Evvénerai v6 xol cvie) iavogOoUca si ru xai 
TtQOTeQOY Tijg vtOÀtwQ ExeirO. AOT uéytow, &grj. 

Iam vero omitti non potest, quod vel in vulgi sermonem 
abiit: Miseriarum .finem civitatibus futurum non esse, nisi phi- 
losophi imperium teneant, perfectam vero civitatem fieri aliter 
non posse, quam si philosophi imperium teneant. Cf. lib. V. 
&T3 m. St. ^E&» py, nv à' iyà, z oi quAóUogot ffaciAevawouw 
iy, raig noAsguv , v oí ffjaciAsig v& vUy .AeyOutvo, xoà ÓvvaGcrTo! 
quÀO000QujOwOL yvigiog Tt xol ixaycg, xoi TOUTO tig TCUTOV 
Svunéon, Óvvauig Té ntolurun, xe qiAosogia ; TOV óà yUv 7t0- 
Q&VOJLEVOV awe ep ix r6QOV "7 noiÀci quaug & avayxng azo- 
XÀ&LOÓ'QGLV, OUX &gL XaXdV TtaUAG, 0 giás D'iovxwn, toic nóAeat, 
0oxQ Óà ovÓà rQ &vOQwnivo yéve&, ovÓà avr v nolite um 
70T& "w,QOTSQOV qi te ttg TO ÓvvarOv xal qug nov iàp, c» 
yUv Aoyo OwAnAvOaputv. Cuius effati sententia quo melius in- 
telligatur, addere placet quae sexti libri initio leguntur: Non 
differre a caecis qui summas rerum species i. e, ideas ignoran- 
tes, ad ila exemplaria, tanquam pictores, sé convertere non 
valeant, nec ad eorum normam leges de pulchro, iusto, bono 
ferre, si ferre necesse sit, aut latas conservare. Cf. Pol. lib. 
VI. In eandem sententiam scriptus est is locus, quo philo- 
sophos convenientem sibi rempublicam nactos omnia et privata 
et publica servare dicit. Cf. lib. VI. p. 497. in. St. 4AÀ« ror, 
à 9e, oU TG ayisa. y Óvengasauevog anaAAarrovro. OÜvóé 
yt, &UOV , TC uéyiea , un tvyov noàireiag ngognxovane &y yaQ 
mgogixoU cy &UrOg r& u&AÀOV evincere, xoi uera tüv iÓiy tG 
xoi OOOEt. 

Haud minoris momenti videtur esse is locus, quo Plato 
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optima quaeque íngenia, quae male educentur, pessima evadere 
asserit. Nam ro ueycAo aÓtxqucoto extremamque nequitiam ex 
his procedere. Cf. lib. VI p. 491. St. 7fafo? roivvv , y» 9 
eo, 0À0V avrov 0pU Oc, xai coL eun Aóv Tt gavtizau xal oUX 
&ron« óokt. vc aooergnuévo nepi &UTOV. Ilwc 0UY, épn , X&- 
AsUeie; Ilayróg , 2v à à &o, gnépuoroc "ép: Y id qvrov, stra éyyeluy 
EET6 roy Cow , tauev, TL TÓ um rvyOv rporie 99 Tt0007,X6L éxeieuo, 
pu peg uno? TÓmov, 000 &y £oümpevéctooy 1 T0U0VTU 
ztÀstOva àvÓsi TOV mtQ&mOVTOMY ayaó y&Q "tov xay lyoytió- 
Tego 7 TO Hn ayaóo. Ilog 3 ov; "Eye 87, oiuet , Àoyov 
TÜV apis qua iy aAMorQuotépo oUca» TQogi xaxioy anaÀ- 
Ae«rveéty tüg qavAnc. Eye. Ovxoiv, Q à iyO, c AOtipavre, 
xal ràg )yvyag oUre (oLtv t&g sUQusgatag xaxng nuióoywyleg 
TvyoVOag OLagspüvtwug xaxag yiyvtcDai; 7 oit TÀ usycÀu 
&Óuxrueto xoi rqv Gxgoroy movuoiav. ex q«vAng, «AX ovx à 
vscwuxno quaoeug vQoqy ÓuAouévrc yiyvsaD'at, acOevr 0à qvow 
neyaÀov oUrs GyaO' Ov OUTs xoaxOVv eitiay morb Coto Dav; Üvx, 
&AÀA, y 0 Og, oUtwg. "Hv roivvv EO'euev roU quAogóqov qva, 
cv p, olet, uad nasug TQJ0'X0UOTG TUYT; Lr TO CV ager 
evayx evéoyopéviy espiaveiia Don, iav Óà Ui éy "iQug xov Uy 
onegsiaa Tt xoi gvrevóeiaa rQéprtos, eig "tayto vüvovria ov , 
é&v uj tig avt; fonOTncag Ütüv tUyn. TG usyaAa autem aóu- 
xy9poce sunt Platoni civitatum eversiones. Cf. lib. IV, p. 434. 8t. 

Alio loco Plato civitatum salutem pendere dicit ab internis 
divitiis, vita bona et prudenti; interitum a penuria internorum 
bonorum, quae sit in rectoribus civitatum. Cf. lib. VIL. p. 521. 
in. St. & LL Biov ievonosg ocusiyw ToU oye roig uéAAovow 
Gps ; égL GOL Óvvarr, yevéaóbas zOÀIQ &U oixouuéym" &y póvy 
790 avry &obovarv ói TQ Ortu mÀovaciOL, OU gougiov , &GÀX Ov 
ósi TOv evÓciuove nAovtiy , Gene &yaÜTnc Te xal &ugpovog 
&£ Óà rttwyol xol meiuvowteg aycu iÓiuv inl ro Ónuocio lacu 
évreUÓcy oiüuevo, v&yaDov Ósiv aonalsi» , oUx &gv rteptueyirov 
y&p TÓ GOysuYv yLyVOLsVOV, oixsiog i xci tvÓOV O0 TOLOUTOG 7tO- 
Apos &UTOUG t5 GA10ÀÀvOL xoi tqv GAÀÀQv nou. '"4dAnggéígara, 
&qr. Conferas, si placet, cum his ea quae lib. VIIL p. 5&7. 
St. leguntur. 

Libro vero septimo p. 536. St. mente et membris integros 
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in philosophia educandos esse suadet. Jd si fiat rempublicam 
conservari. Zluiv 07 , ?jv Ó' éyo, nayto tà to.xUra OvAaTgréov, 
0g éXv p!y otiusAeig T6 Xci aQripoovag éni togavtiy ua D 70cv 
xoi TOUXUTNV OO0x54OiV xopigXyreg mtulOÓEUUSV, 9] T6 Oixn TjHiV 
oV uépapetos xUti , Tiy T6 7£0JuV xal stoÀereixy GuGOjA6v. 

Jam deducta est oratio nostra ad eum locum, qui ipsi 
numero proxime praecedit, et vel ob eam causam gravissimus 
omnium. Cuius sententia haec fere est: Necesse esse ut tot 
sint bominum diversae species, quot civitatum. Non enim ex 
quercu aut rupe oriri civitates, sed ex moribus civium , qui 
quocunque vergant reliqua secum trahant. Quod si igitur civi- 
tatum quinque genera sint, quinque eliam esse hominum genera. 
Cf. lib. VIII. p. 644. extr. St. OicO' ovv, qv 9 &yo, Ortu xci 
&vÜgwnev tióg rocaUre &vayxy TQOmuwv siyat, OG«msQ xci 
TOÀ ATELUV ; 1] Oltt. x dgvoc nmoOty 7 éx mérgag TG ntoAurtiac 
yiyveaóon, AA ovy ix vOv nOwv rdv iy roig noÀsGw, G Gy 
inp Qévavra r&ÀA« dpelxvanras; Ovdapáx € &ywy , épit, aÀAoÓc, 
5» àAvreUOey. | ÜvxoUv & và voy noto névrTs, xai al rov iÓuc- 
TOV xaraGXevol vno wvyne mévte Gv eisv. His addi potest ,quod 
lib. VIII. p. 568. legitur. Dicit enim poétas tragicos x«Aeg q»wvag 
xai ueyecAog xol miÓaovag pucÓ:woouévovg sig rvpavvióng v& xai 
ÓnuoxQetieg &Axstp vG&g moAwreieg. Cf. etiam qnae.libro X. con- 
tra poBsin mimicam dicta sunt, inprimis quae p. 607. A. St. leguntur. 

lam vero omnia quae huc usque dicta sunt colligenda et 
breviter comprehendenda sunt, ut ne quid lectoris animuin oculosve 
fugiat. Eorum igitur sententia haec est: Interitum civitatis 
repetendum esse a permistione trium classium civitatis, ita ut 
ii qui inferiorum classium sint. vel esse debeant, impares 
tanto muneri, reipublicae gubernacula obtineant. Trium vero 
classium civitatis originem esse ex tribus animi nostri parti- 
bus. Nam singularum facultatum animi eam vim esse, ut 
li in quorum animis una aliqua facultas reliquis antecellat, 
eundem animi statum etiam proli suae inserant. Repetendam 
ita permistionem trium classium civitatis eiusque interitum a 
permisto ac turbato animi statu cum eorum, qui reipubli- 
cae gubernacula manibus teneant, nec civitatem amplius ad 
ideas boni iusti pulchrique ordinent ac regant, tum civium 
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omnium.  Turbari autem et permisceri rectum animi statum 
— ita vocat animum qui habeat quatuor virtutes cardinales, 
Sapientiam, fortitudinem, temperantiam, iustitiam, oppositas 
quatuor vitiis cardinalibus, quae sunt cixía, cxoAcota , ÓstALa, 
&pneOic, iisque se regi sinat — si musicae studia rectaque edu- 
catio negligantur. Nam procedere eam perturbationem ad leges, 
totamque penitus civitatem evertere, Ita oriri diversas civitates, 
quarum originem Plato repetit ex hominum animis atque ingeniis. 

Cum his dictis etiam congrua sunt, quae hoc loco de civi- 
tatum interitu traduntur. Nam accidere interdum tempora dicit, 
quae non apta sint ad procreandum, propter animarum corpo- 
rumque tum temporis cyogixv. Quod tamen agopíog tempus 
non semper animadverti, et nasci ita qui sint ovÓ evqvsig ovà 
sUTvysig. Eos tamen, quoniam non supersint meliores, ad im- 
perium venire, et negligi ab iis primum musicae tum gymna- 
sticae studia. Ita fieri custodes qui discernere non recte possint 
tres civium classes, easque ita permisceri. Inde oriri bellum 
et inimicitias, per quas mutetur pristinus reipublicae status. 


Platonis numerus explicatur. 


Credibile non est Platonem numeris, quae sunt inania signa 
quantitatis, nec habentullam vim neque gignendi neque interimendi, 
ipsam causam interitus civitatum inesse voluisse, Quod idem pro- 
batur Aristotelis testimonio, qui, postquam formulam mathematicam 
Platonis attulit, haec addit: «c rzc qvoewg mote qvovang qav- 
Aovg xal xoetrrovg Tzc 7ci0tiag x. T. É. Ex eodem colligitur 
duas esse numeri partes, quarum prior ad causam, posterior ad 
tempus interitus civitatis pertineat. Prior exit verbis: «wv éxi- 
TQiTOg nvÜumv meunaór cvbvycig Óvo «ouovieg mopérerat tolg 
evínÓtg, quae aperte respondent Aristoteleis: G?noi y«o atruov 
slve, TÓ ur, uévew urgÓiv, aAA i ro negu00o  uerafaAAev, 
&Qynv O civav ToUTOV, Oy éníirQutog tvO unv nsu- 
nmaó, avi;vysig Óvoaguoviac tapéyetat, Aéywy, óray 
ó ToU Ó.ceypocupueotog xouO uóg roVTovyévrutaLOTEQSOS. 

Consideranda primum verba: &gu 0à O'eiwo uà» yevvuct o 
ntgtoóog 2» &G QiO uóg neguiAaufl aves téAevoc, &xvÓO Qa 
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xai 03 dy o nouTw aviínotig ÓOvyautpai vt xal Óv- 
vyeagsvoutycu TQSig Gmnmogagéug, térteQeg Óà Ogovug 
A«foUcc. O0uovoUvVtOV T6 XGl GYOLOLOUVTOY xci cU- 
$ovrov xai pO ivovtuv, navra npognyopa x«i ónva 
moóg &XAAmAn anég vay. Est hic numerus primus seu basis 
totius. computationis. Eum deinde sue, ovlvyévra Toic 
avinO évrao duas harmonias efficere ait. Hanc esse vocis zo«rogc 
significationem hoc Nicomachi Geraseni loco probabimus: 7Z7opar- 
oiitéov Óà T0 napsntópsvoy saqi rovtoug yAagvooy, 0t. oí này rt o o- 
TOL XcÀl nvÜOuéveg Atyouevo, x. T. é. Cf. locum quem iam 
totum exhibebimus. Synonyma igitur sunt vocabula zocrog et 
zvOurny. Quae hic memorantur av£nscec Ovvousvot rt xai Óv- 
V&ctvOpeVeL TQsig GTt0sCOtig, videntur eae significare (res animi 
facultates procreantes ex se e( moderantes tres civium classes, magno 
quodam intervallo a se distantes. Nam vox av£noig adhibetur de 
repetita multiplicatione. Cf. lib. VII. p. 528. St. "4veye rotvvr, 
5» Ó iy, tg voUnigw' vüv n yàg oUx ópÓg rÓ dmg éAcflo- 
uev vj ysousrQie. log Aeffóvtsg; &qvm. Mera émineÓov, mv 
Ó iyo, év mepugpoog Ov rj0n arspeóv Aeflovreg, mo avtÓ xaJ 
avrà La(feiv 0p Gg 0à &yei £Erjg uet: Oevrégav ov&nv roit» Aepfla- 
V&Y. &gt ÓÉ 7toV TOUTO 7teQl vrjv tov xv[juv avénv xoi vó ffa-ove uc- 
ré£yoy. Cf. etiam lib. IX. p. 587. extr. St. His adde Phaed. 71, 
B. St. De significatione vocis óvvojugc cf. lib. IX. p. 587, C. 
St. et Schneider. vol. III. p. LXXXXVII. Ibi significare videbis 
radicem numeri quadrati aut cubi. Adde Theaetet. p. 148. A. 
Fries. l.l. p. 382, not.; inprimis vero, quod haec vocabuli 
significatio huc maxime facit, Philolai locum ex Stobaeo apud 
Bückhium p. 139.  Oswotiv OÓsí vr& 6&gy« xoi vv dociav TG 
aQiÜuo x«rtov Óvvaputy, Gris dyri év vg Óexaóv. ueyalo yap 
xoi zaytsÀgg x«i mxyrosQyOg xoi Oto xal ovoovie fü xci 
&vÓQuniyo cgya xoci «ysuay xowovoUcm. —  4dvvactvsada: 
est moderari, regere, In civium vero classibus singulae ani- 
mi facultates tanquam dominantur. Non videtur esse termi- 
nus technicus mathematicorum. Cf, Schneider. l. l. p. XX. 
Quod argumento potest esse, haec AAnyogixog accipi deber. Vox 
&nogact:g Significat intervallum. — Adscribere hic placet locum 
qui vocum «)íp, Óvvauig, «mogacig explicationem — continet. 
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Cf. lib. IX. p. 587. m. St. ^"4nó rov Oyagywo) Tpirog 
70v 0 TUQavVog &qeigrnxev iv uéow y&Q avtov O0 Ónuorixcg 
m. INai. OÜvxo)v xoi novis rQito ei0cÀo aoc a An 'cuay 
OE éxsiyov Bvvoixoi &y, EL T& noogÓ ey doi; Ovte. 'O óé 
ys üMyogyixóc &nó toU flacuuxoU aU Tgitog, dXv sig reUrTOV 
GQisoxoe Tix xal faciuxov rui pev. Toiroc yo. Towida- 
Giov &ga, qvo dy), tQuxAaauoV &QuO LO aànPoUs n9ovic aq é 
O T94X€ rCQcvvos. GQotyerou, Ernineóov p, eg, wg &OLXE, TO 
etOwAov xorx TÓV TOU unxovg GQiOuOv z ovre ruQavvisT]G av 
&t3. Koyir "i Kero óà óvyepay xci TyV TQiTtnY aV En, 
OnÀov 0n, Gc 0ge0LY 00qv a genxog yLyvetat, | dnàov, egy, 
To ye Àoyistitip. OvxoUv iav rig psragoéyag aid ela 1700Vic 
vOv flaciAém TOU tvQowVOV epignxóra Aéyn C 000V aqégnuev, 
£vyea xateLX00LXouenraxogtoztÀAoGgiexig TiOLOy cUtOV Dovto. EUQTJOEE 
reÀsuoOsigy vj moÀAenAccuest, TÜy ÓP TUQ«vyVOY GYLeQOTtQOY 
vj avt; tavtz GT 00tXGti. Adde Phaed. p. 111, B. St. De 
tota autem re conferas mythum, quem libro III, p. &14. sqq. St. 
narravit Socrates, Verba zérzagag óà 0povc AoffoUcat óouoioUvtuv 
rs xal cyouotovvrav xol eviovteov xoi qÜOuwovtwv , navre nooan- 
yop« xoi Qnutr& mgog &AÀgAa Gnépuvov videntur dicla esse, de 
quatuor virtutibus cardinalibus, et de quatuor vitis primariis, quae 
ires animi facultates tanquam. definiunt. et. terminant, quippe ec 
quibus originem habent. et. in quibus nituntur. A4AAa pévroi "t0Àtg 
y éDoev eivat óuxaio , Ort &y otii rQiTta yévy quasuv àyovra 
TÓÜ GUTUY exa OV éngorzre GoxpQuy 0B ev xci avógeia xal dog" 
Óua tGy aUTQV TOUTQY yevüv G&ÀM rre mnaÓn Tt xoi &kug. 
"Algü5, Épg. Kol róv fy« Ga, € qiie, oUreg abtogousv, và 
«vtà TraUra el iy vj «vroU wvyy éyovta, àià và ovra ra 
éxsivotg vv eüri Ovouetev GbioUoGat và nóÀu. laco &vay- 
x5, &pr. Cf. Pol. lib. IV. p. 435. St. Quatuor vero dicit esse 
terminos, non octo, quoniam tres animi facultates aut quatuor 
virtutibus, aut vitiis quatuor definiuntur, non simul utrisque; 
ob eandemque hanc causam alteros ouow)vtag et avEovtac, 
alteros QVOuOLOUVEOG et pO'tvovrag nominat, Nam virtutum ea 
vis est, ut $4 quibus insunt. prolem suam similem sibi reddant. civi- 
tatemque augeant; vitiorum contraria vis est, dissimiles enim. qui- 
bus insunt. bonis procreant, civitatemque bonam | interire. faciunt. 
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Sunt tamen hoc modo omnia respondentia sibi et aequaliter dimensa. 
Nam quatuor virtutibus cardinalibus respondent. quatuor. vitia. pri- 
maria, iisque opposita sunt. — Non opus est ut longi. simus iu 
singulorum verborum explicatione. De significatione vocis üpo: 
ef. lib. IV. p. 443. C. St. , quo loco tres animi facultates ipsas 
üpovg Plato vocat. 'T'o óé yt anis, TOLOUTOV LÉV TL iv, Gg 
&0ux&V , 7] ÓtxouogUY!, &ÀA OU msQi T5v Gb moaLw TOV CUrOU, 
&ÀÀG egi vv ivrOg, wg GÀmO'Og zeQi éavrOv xoi tà éavroV, 
ur iacavra và cÀAOTQuE nQarrew Éxagov à avto puóà moXv- 
noaypoveiy "oóg GÀÀgÀ« r& & rj Vv yénm, àiià T& OVtL TG 
OUXElX. &U Oépuevoy xal aobayra «UTÓV GUTOU xci Xogurjaavra 
xoà qiAov yevOusvOY éxvtQ xoi Evvaguogawra toic Ovra 0 G t6 Q 
0povg rQ&ig aouovimg Greyvüg, veorng T& xoi UnorQg xci 
uécnc x. r. é. De tota re cf. antea nobis dicta, inprimis vero 
quarti libri locum, qui est p. 524, in. ed. St. Koi urv, sinov, 
fto ÀLtelo, daynep &nab OQuj0y &V , &pyevau üoneQ xvxAOg « vi a- 
youévy. rag; yao xoi maidevaug zonorr, gutopévn qat 
aycOag &unowi, xol cU quotus xonovoi TOLXUTHG TtcLÓtLag 
avriiaufayoucvos éri fekrioUg Tw mootéípuv guovrau eig tt 
T6Àla XOl tig TO yswvav, (0760 xci ày toig &AA0tg Gorg. — .Eixog 
y, &pn. et p. &26. in. "Oza» à «oc xaAcg agbeusvow saiósg 
vxibeLy sUVOMLCY ÓuX Trg uOVOLXSG &igÜEbwvton, mtGÀU TOUYVGV- 
tíoy , 7) exeivotg, eig vtxyta Evyénevat v6 xa cv Esc énovogO-ovoa, 
ei T& xoi vtpOTeQOV Tüg TtOÀsUQ éxevro.  Inveniuntur ibi ipsae adeo 
voces quibus hoc loco usus est Plato. Eandem ibi vocis «v£a- 
vew esse significationem, quam hoc loco, videbis; cf. praeterea 
p- 497. in. 8t. De voce OpotoUy cf. p. 425. m. St. Kuóvyveves yov», 
jv 9 iyo,o0 Asinaria, é&x rig nouOsiarg C Orto Gy Tue 0psj0p, 
tOLGUrO Xa ro énOusva elvat, 1] OUX G6 TÓ Ou OLOV OV OgL0t0Y 
nsagcxaAsi; Synonyma igitur esse apparet vocabula ogorovy- 
Twy —- cviovter et avouoiovvtuy — q'wovrey, quorum haec 
addita sunt, ne de sensu vocabulorum ouoiovrrov —. cvouor- 
ovytov dubius haereas. Hanc explicationem adiuvant ea quae 
sequuntur. Nam unde duae harmoniae originem haberent, nisi 
haec ita sint? Cur altera i27; :G«xig, altera 7pourxne diceretur, 
qui sunt termini Pythagoreorum de bonis malisque? In fine 
numeri eodem ducunt vocabula cuscyove» ve xci yeupovom ye- 
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»égsov. Notum est ó5yro apud mathematicos proprie dici ratio- 
nalia. 'Tropice hoc loco vocabulum accipiendum esse docet 
synonymum vocabulum zoocrzyop«, de quo confer Philolai locum 
apud Bóckh. l.l p.141. ov y&o xg Ónàov ovOt»i ovOàv rv 
"tQeyptoy oUrs cGUtUV no cUr& OUT& GÀÀO TtOT GÀÀO, b wu 
"gc &piOuOg xol «& rovro dccic vov à? oUrOG XaTTX» Ajvyày 
&ouoLbev cia at. mavre yyoctG xoà v orGyooa GAÀaAOLG 
xer& yvuuovog qvow amsgyobero. — De his Bückhius: »ohne 
sie (die Zahl) wáüre kein Ding, weder im "Verháltniss zu sich 
noch das eine im Verhültniss zum andern erkennbar: nun aber 
macht die Zahl, indem sie die Dinge mit der Seele harmonisch fügt, 
so dass eine Uebereinstimmung der Seele und der Dinge zu Stande , 
kommt, und das Gleiche vom Gleichen erkannt werden kann , alles 
der Empfindung erkennbar, und die Dinge einander befreundet und 
entsprechend (zg0677090«) und zwar nach der Natur des Gnomon.« 
Nec abusus fueris opera tua, candide lector, si totum quartum li- 
brum, in quo loci explicatio praecipue nititur perlegere volueris. 
Sed pergamus: ov éxírQutog nvO usv neunaoOvaviv- 
ytig Óvo apuovíae noapéyetat rolg avEnO elg, tv pudv 
(01Y loax(g, éxavTÓy ToGavTOXIG, tV Üà ilO0umx uày 
T3, 7100u75x7 03, éxatóv uiv &g.OQuOv ànó OvauértQuy 
Ó0ntOv nsumaóog, Ócouévov évóg éxagov c Qortwv dà 
Óveiv, éxavOy Ó2 xvfov vrQuaOo0g.. Videamus igitur quae 
singulorum verborum sententia sit. Verba cv» émírgurog mvÓ- 
pov significant rationem quae intercedit. inter quatuor virtutes 
cardinales vitiaque primaria atque tres animi fácultates. Cf. quae 
paulo ante ea de re dicta sunt, Esse vero ea sequentis compu- 
fationis basin s. radicem , h. e. quae iam memorentur harmonias 
ex $is originem. habere, si zumo, coniunctae et. ter. auctae. sint. 
Recte Friesius l.l. p. 380. »Hier ist nun Zzírgirog zvÓuzv von 
ganz sicherer Bedeutung, das Verhültniss 1*/, in seinen kleinsten 
ganzen Zahlen, also das Verhiáltniss */. Folglich sind 3, ^, 5 
drei von den Grundzahlen«. Cf. et Góttling. ad Aristotel. pol. 
p. ^12. extr., et Hermann. l. l. p. VI., not. 32.") Quaeritur 
*) Optime explicantur haec verba hoc Nicomachi Geraseni loco: "Eá» 


0à ixioxéspaoSas SéAousy vÓ Óedregos eldog v0U éxiuopíov, rovréott 
vÓ éxirQurOV — GOvvexig yàp uépog ivoixóg uerd vÓ ZuuU Ündpxet 
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igitur. quid voce meumtag significetur. Quid vero propius. quam 
de quinque civitatum principiis cogitare? Cf. lib. VIIL. p. 555, C. 





*OÓ TQíro» — ópov uiv a)UroU fPoue» ro)rov, doUuóg O Pxov év éav- 
TQ ÓÀov v5 TOV gvyxquóuavoy xal uégog aUtoU focFor zgóg TÓ ÓÀo* 
Ozodelyuava, dà aro) cüraxra Agq37jaovras 7)ulv oi dxó TerQd0og Gvv- 
exéig T6TQa.zÀa0t0L, gvvegevyuévor Toig dxÓ vguadog vprxAaafo , Ouo- 
vayeie ónorayéciw,, olov 0 0 19 y, 0 7 TQ 01,0 o i8 TQ 9, O 10T TQ 
(B, xal xarà tà a)rà éq' Ocovo)Ur. 4Àov 0à Óór, Ó dv$vuzaxoUvov TQ 
exipivo , Aeyóusvog 0à abv t5 920 aQovéoet OzxezítQurOog, doti» O &uze- 
Quexó uevoc éxelvo: ÓAog re xal xpocér. aUrOU TQirOP, cg Ó uiv y v9 
0, 0 0à ar vj 9, O0 00 9 vQ (B , xal oi dxóAovSor rÀw óporaydr. Ila- 
pargQuréoy Óà vrÓ xapezduevoy zc: vroUroui; yAagvgó», OTt ol uiv 
zowroL. xal zv9 uévsg AeyOusvos dyyUg eigw dv vq quotxQ xóuast, 
oí 0à Qeivegor ázó zvSuévov iva uóvoy doiSuóv OuaAsizovoty , oi dà 
volzot Óio , of 0à rérapros vQeic, ol 0à záuxror 0, xai del o)rcg, L£- 
Xptg 00 BoUAe. "Ere ye u5v xal rt vÓ uóQiov , o0 zapovvuóg écviy 
Exacrog; vOv éxiuoplov, àv voi; 7)rroot. Seopetras zy zuSuévcov, éy 
dà roig us(goow odóaudg. Cf. Nicom. Geras. Introduct. arithmet. lib. I. 
€. 19. p. 95. ed. Ast. iam laudatus Schneidero p. 15. in : De numero Platonis 
disputatio. Vratislaviae. Repetivit ibi dicta in Platonis opp. Vol. III. p. XV. 

Idem ut vocis zvSuévog significationem magis etiam illustraret ex 
Oeoloyovuévoig vZg& dgiSuntuxzgg apud Astium p. 27. hunc locum com- 
mode attulit: E? zig vo(vvv dgiSuóg iodxig ioog &aziv, oUtog Ouxatoo- 
yn eidoxoi0g xal éziexrixOQ dv» ci». mdg Óà vrerQdycvog iadxag faoc 
Oxápxe, GÀX oU züg uscÓt5tog ÓexrtxOc , dÀÀÀ, uóvog 0zAovóre Óg áv 
zegugcOg ein' xaSOAÀov yàg doríou dgi$uoU uegóryg oU qaiverou z&- 
quo0ov 0à agocexéovarog xal oixe'órazog dy sli Ó xvSu)v, ci xal vov 
aUroU AOyo» éxiextixóQ O uev aUrOv. (apparet ex istis etlam recte nos 
supra definivisse vocis zocrog significationem.) "Exiorguovixal óà xal 
qiXógogo. dzxoüeíGeig del roig zvuSuéoi &Aaxioroig Er& xal dv . . xó- 
oro; ézixooyrat xal évogoniy dv a)toi; og iv zapadelyuack ruat vdg 
óuotórgrag vtov Ouoysvav, olov óu1ag(ov uiv dzsigov qiocc Ovrov, 
àv Qvdór u&lAov xQÓQ uovdóa, zutcoAeyv Ob óv vguiÓL xpÓg Ováda 
dore 7 tgg OuxouocUvzQ évro:ua xal quoi; év lodxig joo Ottxvuu£s 
diu , TovréGT, éy tq teérQayoOvov, d» dorío uày oUx 0p9og Oex9Sely 
&y utgórytog duouoUvru., dÀX dv aegri 0yAovór. xal rov zegar- 
vÀy éy zuS usvixcotárQ xal olove| gxéguar: roy GAÀAOv, Ócà tÓ 
àxiuTzuovixÓv. dy. Goa. zQor(OTQ TQ 9^ o)rog yàg xal dxÓ zQórov 
metgaoU doi$uo) oU y zvSuv Ferpdyovog cvvíataraos , rgle vola 
eV, aAsUig uo peaóvnva zQorOv éxovrog TérQAycvog xal aUrÓG ue- 
córgra zgOrog xov. Cf. ll. cc. p. 14. et XIIII. 
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OóxoUy st và tQ TtOÀSUY TtÉVtE, xal ci tow LÜutOV xoroOxevat 
T7 "vyng m£vrs &yv &iev. et lib. IV. p. 445, C. '0oo,, qv à 
&yo, TtoÀvEeLy TQOTLOL &LGiv tlÓ:) EyOVTEG, TOOOUTOL XiyÓVVEVOVOL 
xai wvyGve vgonto, eivet. IIóoo, 05; Ilévre uiv, rv 0  éyo, mo- 
Aezttv , névre ÓB apvyne.  ltaque émirovrog nvO'wmv nmeunaó. 
ovLvytig basin totius computationis efficit. Quas vero óvo couo- 
yi«g Plato intelligit? Non capiendam esse vocem de ipso instru- 
mentorum musicorum vocum cantuumque concentu per se patet. 
Cf. lib. X. p. 617, C. Sed habet vox aliam quoque significa- 
tionem apud Platonem. Cf. lib. IV. p. 443. St. Quo loco si- 
gnificare videbis eam vocem diversarum virium concentum. Eadem 
est vocabuli significatio apud Pythagoraeos. Cf. Philolai locum 
ex Nicom. apud Bóckh. 1.1. p. 61. "Ivo 02 xoi évegyóg n&a- 
Ü«Guev negh vOv Asyouévov, Or&. &Qo Ex uayouévov xai 
évoytiuv GvvéOty vG Ovto xai eixótog &0uOVLGV Urt6- 
óé6oaro couovia àà zavtog s& dvavtiov yivevav éato 
yàp &ouovía noAvutyéov £vocig xal ÓwuG qgovsov- 
TOY giugoogue His adde alium locum ex Stobaeo ib. p. 
62. éme Óé ve cQyoi UnGpyov OU X 0uoici. OvÓ Op oqvAot 
é0004, 0n aovvoroy 57g àv xai avraig xoguió uev, & Qu 
&gnuovio. éneyévezo , vri Gy rgürto éyévero. và uiv wv ónota 
xoci OuoqvAe couoviag ovy énsü£ovro" rà 08 Gvouola uà? 
OuOqvAe uóà icOTtÀZ, Gvcyxo TX TOLXUTG Couovim Guyxe- 
xAsigU aL, eL uéAAovt, iv xOGuw xatíysGÜc:.. quo loco etiam 
vocabulorum ógowvvrev — «vouowovyrov explicatio, quam 
antea dedimus, firmatur. Duo igitur harmoniae quas innuit , 
sunt duo diversa civitatum genera, tempore decurrentia, bo- 
num malumque, cuius prioris una, posterioris vero quatuor 
formae sunt, prodeuntia && &wroiírov nvOuévog meumaóu oviv- 
yévrog TQig ev&nóÓévrog. cf, lib. IV. p. 445, C. Koi umv, z*w 
Ó yo, ügmeQ Om GxomiGg uo» qeiverou, instr] évraU Oe ava 
BeBrixausv toU Aoyov, €v uy sivo, siüog TZg CQstng, Gmnewpa 
Ó? rg xaxíog, térroQa Ó dv ovroig &rta, wv xol &Eorv ém- 
uvnaó rivos. Ilos Aéyeig ; &gn. "aoi, qv Ó^ &yo, rtoAuteuOV rQOmo 
eigiv &Ón EyOVT&g, TOCOUTOL xiv vyeUovOt x«l apvync rgo 
evo.  Ilooot n ; Jlévrs uiv, m Ó éyo, froAuceua, névte 0? 
wvrne. 4féys, Équ, tívtg; 4Méyoy eimov, Orc elg àv ovrog, 0v zjutie 
21 


OwAnuAU'cuev , noAszelag eis) Gv tponoc, énovouagó eig Ó àv xci 
Our. éyyevouévov uiv yàg cvógog évóg év roig Goyovow Ówgé- 
govrog feciÀsie Oy xAngÓtx, nÀuovov Óà? Goucoxoatia. ^'4As- 
qz, égu. Tovro ui» votvwv, 5v Ó é&yo, tv cidog Aéyc* oUrs 
yap &y mAsiovg ovrs eig éyysvOpévog xunceuev Gy» rdv àbiwy 
Àoyov vOv Tg mOÀEwg, TtQog Te xci noiUsiq yonuccusvog y 
OujAD'ouev. Ov yag cixóg, éqr. etlibri quinti initio: ' 4yoJ» 
uày toivvy TZ TOLXVTQV T.OÀLV t6 xG rtOM TEL xol 0pOTY xod, 
xci &yÓgc tóv rOLOUTOY' xax&g Ó8 t&g GÀÀ«g xoà mueornaévoo 
simeg «Urn OpÜTm, megi t& mOÀsV OiOwxpGtug xol 7téQh (ÓLOOTO 
Wvyne tQomov xetacxev5v, £v révrGQGL movnoiag elOeciv OUOGGg. 
Diversae autem vires quae in iis harmonice ordinaiae sunt, 
sunt ipsae tres animi facultates cum quatuor virtutibus et vitiis 
primariis et principiis quinque civitatum, quarum elementa in 
utroque harmoniae genere supersunt. Verba roig ev£nótds 
significant toties repeti multiplicationem zvÜÓuévog  ztsustai 
ovGvyévrog donec multiplicatio perfecta videatur. Nam plures 
non sunt corporum dimensiones, quas vocant, quam tres. Ter 
igitur aucta basi multiplicatio perfecta est. Cf. lib. IX. p. 587, 
D. Koera O08 Óvragww x«i rgítrv ovUEnzv, ÓnAov Óm, ano- 
Grac 0gqy egsatrxug yiyverot. — dnhoy, égy, t9 ys Aoyuarixo. 
OvxoUv éav vig usrogroéwaog oAnO tie 7óoyng Tóv flaciAée vov 
tuQAVVov GqOtrxOTa AÉyy 000 GqGtrjXeV , EVVEGXOLELXOGLXOEEi- 
T0x00.001.0.000x06. 100v aUtOV Lovra evpras TeAsmO cio g Tj 
m04AÀanÀaguotL, tóv Óà ruQavvor aywxQOzegoy tjj &UTI] taVtI) 
&rmogrcce.,  Àd quem locum Schneiderus ita: »in quibus zoízzy 
«virv per epexegesin ad óvveuiv additum est. Scilicet quadra- 
tum quoque xarc Qvvepuv exsistit; cuius mentio si non obiter 
tantum facta esset, fieri sic poterat, ut xaro Óvvoyuuv xoi Ótvre- 
gav evénv oriri ex longitudinis numero diceretur. Nunc quasi cubi 
demum in effectione potentiam suam longitudo exserat, hinc nascens 
differentia xazo óvvepur xoà rQériyv evEnv nasci dicitur.« Cf. lib. 
VII. p. 528. St. Itaque zQit?) «vr et reAewD'eioa rtohÀenAocuncuc 
eadem sunt, ettyranni miseria tum numeris plene exprimitur, si 
longitudinis numerus ter auctus fuerit. Ita igitur etiam diversa 
civitatum genera, harmonias, ad finem suum pervenisse statuen- 
dum, si émirQurog nvÜwn» numo, cvjvysig ter auctus fuerit, 
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voie evinó eis. Ob eandem causam in Timaeo p. 35, B. pier 
&qpeiAs TO noorov ano. navrüg uoipav, perG Óà vovTNv Gqnoc 
óuÀAmciayv ravtQc, tiv Ó av tQirmv T toMey uiv tzc Ótvté- 
oce, vQumÀagiey óà tnc noo, TerügTIV óà 1nc üevrépoc 
OunAFV, néuntny ÓB vQunAZV vig tQitug, vrv Ó Éxtmw Tüc nQu- 
tuyc OxranAaciay , £góousv Ó2 énraxauuxoctmAoGixy tig moUtTES. 
duplex cubus reperitur. Nam hae partes cubice ordinatae hos 
numeros efficiunt: 2; 2. 2; 29. 2. 2 — 3; 3. 85 3. 3. 89. — 
His adde 1. Ad quem locum Bóckh: Ein so grosses System 
war bei den Griechen in keiner Zeit gebrüuchlich, sondern ist 
eine blosse Speculation, und ohne Zweifel ist man bis zu der 
dritten Potenz der ersten graden und ungraden Zahl fortgegan- 
gen, weil die Seele ja ebenfalls bis in die Kórper vordringen 
muss. ct. Cf. Studien v. Daub und Creuzer T. III. p. 76. Cf. 
porro legum librum decimum p. 894, St. yiyveroc ór, navtov 
yévacig , qvix àv ri nad'og 1; OnAov og ónórav Oy A«floUcc 
eUEmv &g vuv Ocvtépav éXO'Q uevafjacw xol Gm ravtug elg TV 
"Àngiov, xoi uéyou vov éAD'oUGo aloU0w Gyr] voig elad'cvo- 
Hévoig.. His addatur Aristoteles de anim. I, 2, p. 404, b. ouoícc 
Óà xoi iv toig m&gi quAocogíac Asyouévoig ÓwopicÓ n, avtÓ uiv 
rO L9o» i& avtüg vnüc rov ívüg iÓÉag xol voU nowtOov u»xovuc 
xai mAcrovgo x«i fa ovc. Ut nos locum cepit Aristoteles. Nam 
verbis A£ywv , Orxv 0 roU Owwygauuerog eoi pnOg tovtov yévr- 
Tc, OréQc0g, quae verbis tolo av5O elc respondent , haec addit 
explicationis causa: dg tc gatus "Ote q'vovaie qovAouc xo 
xQeitcOUG tuc noiOeloc. roUrO uiv ovv cvr0 Aéyov lowg ov 
xaxüg' évó£yerot yao eivai rLyac, OUG mwai0svÜ nva, xoi ytvé- 
GÜco ocnovóeiovg &vÓógac cÓvverov. His exit numeri ea pars 
quae causas interitus civitatum continet, quod aperte docet locus 
Aristotelis, 

Eam quae sequitur numeri partem continere definitionem 
temporis Aristotelis verba probant: Kei ów ve ro) xyoóvov, Oi 
Ov AéyceL mevre puerafxAAuv, x. t. é. De vocabulorum íooc 
tgoxie et noou5xnyg apud mathematicos significatione cf. Plat. 
Theaet, p. 147, E. sqq., Theol. l1. l. Illa de quadrato, hoc de 
oblongo numero usurpatur. Quae sit horum vocabulorum apud 
Pythagoraeos significatio docent Theol. l. l. E? rig roívvv &oi- 
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nóg iG&xig 100g &grlv, oUtag Ouxci0cUYyg eiÓortoiUg xol ime 
xTixO0g Oy tim. ng Ó? TerQyovog iocxi log UnaQyu. Adde 
Brandis. histor. phil. p. I. p. 4783. ubi hunc Alexandri locum 
affert: rzc uiv yap Ótxatoovyge iOuov vrtoAcufavovreg elyo; 1 
&vtuterovÜ Og rs xol loov, iy roig &giÓpoig roro sVpioxoyte 
0r», Ü.& roUTO xci vÓv LGaxeg icoy GorÓ uóv moror 
&éAeyov eivac Óuxavocgvvzgv. His adde Plut. de Isid. et Ocir. 
p. 370, quem laudavit Brandis. ib. p. 503. oí uiv JIvO'ayopixoi 
OLX mÁsLOVUV OVOLLGTUV XGT1yOQOUOL, TOU uiv &ycO'OU TO ty, t0 
TIETEEQUOIAEVOV , TÓ uévoy , TO EUOV , TO Tt801000V , TO TETQOye- 
VOV, .. . . « 00 Ó2 xaxoUü try Óvaóa, vÓ Gsceigoy, TO qegopt- 
VOV, tÓ XGUJXUÀOP, TO GQTiOV, TO Ér8QOuX&G, X. T. é. Cun 
his cousentit Aristotel. met. A. 5. Or, rÓ uiv roiovót àv &pi- 
uov nocOoc Ówaio0vvg, x. v. & et Met. N, 4 p. 1091, b 35. 
oí óà Aéyovsi tO GwicOV t9» TOU xoxoU qvociw.  Vocabulis igitur 
ion» icexic et icopmxr này vj, noounxn ó? indicatur proprietas 
quaedam numeri, non ipse numerus, porro oblongum numerum 
unum latus cum priore commune habere,  »'lazv iacxig ,« secu 
dum ea quae diximus, pertinet ad civitatem bonam, stpourz 
ad malarum civitatum seriem, quae item unam harmoniam ef- 
ciunt. Numerus ipse prioris harmoniae s. bonae continetu 
verbis éxaróv toccvrcxig, quibus indicatur centum centies annos 
eam duraturam. Ne mireris, quod tam diu hanc civitatem dv- 
rare velit Plato, quum civitatem, quae est descripta in legibus, 
proxime immortalitatem esse dixerit, 5» ó? viv vusig émuxu- 
onxapuey, ei ve &y yevouéyn vc cO'avaciag éyyvrera. Cf. leg. 
lib. V. p. 789. extr. Cur vero civitatem perfectam annos ceniun 
centies durare voluerit, id ita explicamus. Libro X. p. 615 i. 
St. aetatem hominis centum annos durare statuit, rovro Ó d» 
xot& éxarovrostuolóc éxaOTQV, wg [ov Ovrog TOGOUTO! T0U 
«vO'gwnivov. Cf. et Tac, dial. c. 17. Itaque haud absonum 
videbitur, quum vita hominum centuni annos duret, civitatem 
bonam centum aetates hominum durare. Est haec definitio 
arbitraria." Non negamus. At vero ita intelliguntur Platonis 


*) Ut alia multa. Nam cur animorum migrationem per loca caelestit 
aut inferna decies centenos annos durare sumit? Cf. p. 615, B. 
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verba: xoi qüpusv «vtGe tQoyuxGg, «c mo0g seióac "ug mat- 
Covceg xai &psgynAovoag, oc Ór onovóy Aeyovaag vqàoAoyov- 
nuévag Aéyeuy ; Non absimili ratione I. P. Richterus in Hespero: 
da wir setzen dürfen, dass das Menschengeschlecht so viele 
Jahrtausende lebe, als der Mensch Jahre. Videntur eodem 
trahenda esse haec: ov u0vov qvroig éyytioug aÀÀa xoi &y ému- 
y&toic booig qoga xci aqopie qyuyng ve xoi amparoy yiyvovras, 
Ora» méQutQOmtoi íxoOTOL.G xvxAuw msgupopgog Evvarmtwoi, Bpa- 
xvfio.c uày Boeyvnogovg, ivavrio:g àà ivavriog. Cf. lib. VIII. 
p. 956. St. Alteram harmoniam, s. civitatum malarum seriem 
7500 annos durare Plato iudicat. Est hic quoque arbitrarius 
numerus, sed conveniens priori, Nam si normalem hominis, 
in perfecta civitate viventis, aetatem centum annos esse statuas, 
septuaginta quinque annos tribuas hominibus iu civitatibus, ut 
plerumque sunt, vitam degentibus, si alteri harmoniae s. civi- 
tati bonae 10,000 annos assignes, tum recte 7500 annos civi- 
tatum depravatarum seriei assignabis. Sed expendamus verba 
singula, in quibus explicandis antea erravimus. Diametrum 
alicuius numeri Schneiderus eum numerum dici docuit, cuius 
quadratus duplex sit quadrati alius numeri. Cf. praef. ad vol. 
HI. p. XXVI. Idem addidit: »Quoniam nullus sit numerus 
quadratus, qui duplex sit quadrati alius, diametri nomen arith- 
meticos iis numeris indidisse, quorum quadrati non amplius 
monade differrent a duplicatis quadratis. lta septenarium, dia- 
metrum quinarii effabilem esse.« Porro egsOuovg &nó Ówpéroov 
dici constat numeros ab ipso diametro profectos, h. e. diame- 
trorum quadratos. Schneiderus ut id probaret hunc Menonis 
locum attulit: «xo zc ÓwAeOieg ov OwrAnciOv, cÀÀx ttrQa- 
mÀeciov yiyveroi ywgiov. Cf. p. 83, B. St. 4o.9uoi ano Óu- 
MérQwY ÓQrntov nsumoóog Ósoutvou ívóg Éxocro: sunt igitur unde- 
quinguagenarti, quibus singulis unum deest, h. e. duodequinqua- 
genar, ut recte vidit Schneiderus. Cf. l.l. p. LXXXXI. »Iam 
quum diameter effabilis quinarii septenarius sit, cuius quadratus 
undequinquagenarius est, unumquemque centum illorum nume- 
rorum, quippe cui monas ad quadratum deesse dicatur, duode- 
quinquagenarium esse consequitur.« —Verbis agó»rwv ó2 Óveiv 
eandem rem significari Hermannus intellexit. Cf. l.l. p. VI. 
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Nam ooióuol amo Ówuérowv aQórtov reumoóoc sunt quinqua- 
genará; quibus si singulis duo auferas, item duodequinquagenarsi 
prodeunt. Itaque verbis: éxoróv eou.O'uow en Ówpuérowv Óntow 
ctéumÓog Ósouévov £vóg éxactTov, aQontev Ó? Óveiv indicatur 


numerus ! : ! ; : . , ] 4800 
Nam 100 x; 48 — 4800. His si addantur éxorov 

xvfo, to.a00g, — 83 — 91 X, 100— . : 2700 
tunc lucrabimur numerum alterius harmoniae ] 7500 


unum latus commune habentem cum priore harmonia, numerum 
centenarium. — Verba fuuzeg 0? ovrog GgiÓuOg yswuerQuxOg 
TOLOUTOV XUQLOG, CELVOVOV T& XOl ytugOvov yevéGewv, post ea 
quae antea diximus explicari facile possunt. Debent ea intelligi 
de factorum, quos supra mnominavimus, repetita multiplicatione , 
(cf. Schneider l. l. p. XXVIII.) eamque rem causam esse $ndica- 
tur utriusque harmoniae, sive GusivOvoYV t6 xo yenQOVoV yev£Gso , 
a quibus bonarum malarumque civitatum origo repetitur. Nam 
recte vidit Schleiermacherus p. $89. ]. extr. et p. 593. ]l. 5. 
verba £/uzmeg ó8 ovrog &giÜuÓg yéuusrQuxóg pertinere ad ea 
omnia quae inde a verbis evÓgwrneío óÓ? huc usque dicta sint. 


pm seed 


Epimetrum. 


Quod antea p. 115. not. de lectione codicis Parisini A. 
coniecimus, id nunc ipsius codicis testimonio mirabiliter confir- 
matur. Eum C. Kempfius Berolinensis, rogatus a nobis, quum 
Parisiis esset, non solum inspexit, sed charta oleo infecta super- 
imposita accurate exscripsit. Hac descriptione et imagine lite- 
rarum tria simul patescunt: primum 1) variantem lectionem 
appictam esse ei versui, in quo vocabulum gaeivovroi scriptum 
exstat, eique vocabulo ipsi punctum superimpositum, (de qua 
re cf. Bastii comment. palaeogr. p. 855.) id neglexisse Bekkerum, 
vere tradere Faehsium ; secundo 2) varianterm lectionem esse non 
Afyovra,, quod Faehsius falso tradidit, sed Aéyovrec, quod Bek- 
keri, viri in legendis codd. mss. exercitatissimi, auctoritate con- 
stabat; tertio 3) recte retulisse Bekkerum variantem lectionem 
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Aéyovteg ad vocabulum Aéyeza., idque ipsum significare duas 
lineolas transuersas huic vocabulo in margine appictas. Cf. etiam 
de hac re Bastium l.l. p. 855. Quae ut vere a nobis tradi nec 
fingi intelligeretur, ipsas codicis literas, quod est unicum in 
eiusmodi locis veri confirmandi auxilium, hic assimilavimus et 
expressimus. 
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